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Кановы причины, цели и результаты вооруженных интервен¬ 
ций в различные историчесние впохи? Кани ми маснами 
прикрывалось иноземное вмешательство? Отвечая на ети 
вопросы, автор рисует всестороннюю нартину интер¬ 
венций нового и новейшего времени. Перед читателем 
предстают зловещая панорама „тайной войны “ против ре¬ 
волюций, паутина реакционных конспираций, антисоветские 
заговоры, подрывные действия Гиммлера и Нанариса против 
Советского Союза и демонратичесних сил Европы, вскрыва¬ 
ются тщетные попытки америнансной разведни воспре¬ 
пятствовать победе социалистических революций и на- 
ционально-освободительных движений. 
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От автора 


«Революции — локомотивы истории»'. Перефразируя эти 
крылатые слова К. Маркса, «жандармами истории» мож¬ 
но назвать интервенции, направленные против револю¬ 
ций, против общественного прогресса. 

Ровно четыре столетия назад началась первая иност¬ 
ранная вооруженная интервенция против буржуазной ре¬ 
волюции. Иноземное контрреволюционное вмешательство 
превратилось в постоянный институт феодального и бур¬ 
жуазного общества. 

Оружие интервенции неизменно пускалось и пускает¬ 
ся в ход империалистической реакцией для сохранения 
своего классового господства, в тщетном стремлении пре¬ 
дотвратить неизбежную смену капитализма коммуниз¬ 
мом. Многочисленны формы, в которые облекается поли¬ 
тика вооруженного вмешательства; многообразны и 
изощренны методы ее идеологического, юридического, 
дипломатического обоснования в трудах реакционных 
историков, социологов, публицистов. Поэтому раскрытие 
подлинной исторической роли и классовых корней этой 
политики, разоблачение попыток оправдания контррево¬ 
люционных интервенций приобретает в современных ус¬ 
ловиях особо важное научное и политическое значение. 

В литературе термин «интервенция», подразумеваю¬ 
щий иностранное вмешательство, нередко толкуется 
чрезмерно расширительно, то есть интервенцией считает¬ 
ся любая агрессивная война, любой колониальный зах¬ 
ват, любая форма дипломатического, экономического 
давления, пропаганды и т. д. При таком толковании, нап- 
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ример, всякая несправедливая для обеих сторон война 
может трактоваться как взаимная интервенция. Да и 
справедливая, оборонительная война может в военном 
плане приобрести наступательный характер, ставя целью 
разгром агрессора на его собственной территории. От 
этого справедливая война вовсе не становится интервен¬ 
цией. Под понятие «интервенции» при вкладывании в не¬ 
го расширительного смысла можно подвести и все виды 
идейного влияния, культурный обмен, даже равноправ¬ 
ную торговлю, миграцию населения и тому подобное. Со¬ 
вершенно очевидно, что при такой трактовке теряется 
специфичность понятия, которое остается неотделимым 
от многих близких и не очень близких к нему понятий, 
охватывающих чуть ли не всю сферу международных от¬ 
ношений между государствами эксплуататорского типа и 
значительную часть их взаимоотношений с социалисти¬ 
ческими странами. 

Однако наряду с таким крайне расширительным тол¬ 
кованием в советской литературе фигурировало и непра¬ 
вомерно узкое понимание «интервенции», под которую 
стали подводить только те случаи, когда главной целью 
вмешательства были явно реставраторские цели. Тем са¬ 
мым из этого понятия исключались такие события, когда 
интервенционистские стремления были замаскированы, 
не являлись основной целью интервенции, а были лишь 
ее объективным результатом, когда они были побочной 
целью или средством для достижения других целей и т. д. 

Задачей настоящей работы является изучение воору¬ 
женных вторжений и неудавшихся попыток организации 
такого вмешательства (все равно —своими силами или 
руками наемников), объективно имевших реставратор¬ 
скую программу, вне зависимости от того, каковы были 
мотивы организаторов интервенции, какими масками при¬ 
крывались подлинные намерения и каковы были любые 
другие цели наряду с интервенционистскими. 

Наибольшее место в книге уделено интервенционист¬ 
ской политике буржуазии с того времени, когда она воз¬ 
никала как союзница феодального интервенционизма, и 
вплоть до наших дней, 
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Испанское бешенство 


И нтервенция, как важный политический фактор, 
проявляется уже в борьбе против ранних револю¬ 
ционных выступлений. История знает интервен¬ 
цию аристократических правительств древнегре¬ 
ческих полисов (городов-государств) в пользу аристо¬ 
кратической партии в других городах. Столь же боль¬ 
шую роль играло вмешательство папства и германского 
императора в борьбу дворянства и бюргерства сред¬ 
невековой Италии. Нередкими были интервенции, направ¬ 
ленные против крестьянских восстаний, с которыми не 
могли справиться феодалы данной области или страны. 
Поскольку в тот период еще не созрели предпосылки для 
ликвидации феодализма и замены его капиталистическим 
строем, такие интервенции часто достигали поставленной 
цели и вместе с тем приводили к завоеванию или разделу 
страны, являвшейся объектом вторжения соседей 1 . 

В конце XV —начале XVI века в Европе укрепились 
позиции австрийских Габсбургов. Максимилиан Габсбург, 
избранный князьями германским императором, активно 
стремился к расширению своих наследственных владений 
и укреплению власти, вмешивался в борьбу между Фран¬ 
цией и Испанией за главенство в Италии. Пытаясь под¬ 
крепить растущие притязания императора авторитетными 
тогда ссылками на особую древность его рода, прид¬ 
ворный историк Иоганн Штаб составил родословное дре¬ 
во Габсбургов, прямо возводя его к библейскому Хаму, 
сыну Ноя. Император, придававший большое значение 
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подобному генеалогическому обоснованию своих прав, 
был не вполне убежден в том, что Хам является наилуч¬ 
шим родоначальником династии, и передал дело на об¬ 
суждение теологического факультета венского универси¬ 
тета. Проклиная в душе Штаба, профессора должны бы¬ 
ли обратиться к поставленной перед ними нелегкой 
дилемме, обсуждение которой, они, впрочем, сумели дотя¬ 
нуть до смерти Максимилиана, после чего дело было сда¬ 
но в архив. 

Преемник Максимилиана — Карл не нуждался в нас¬ 
ледии Хама. Карлу достался престол испанских королей, 
после чего он сумел обеспечить себе и трон германского 
императора. Карл V стал самым могущественным госу¬ 
дарем, претендовавшим на европейскую гегемонию. Он 
владел, не считая необозримых территорий Нового Све¬ 
та, Испанией, большей частью Италии, Германской 
империей, главой которой он являлся (а она включала 
также территории Австрии, Чехии, Венгрии, южнославян¬ 
ские земли), Нидерландами. Он был связан родственны¬ 
ми связями со многими царствующими династиями, ока¬ 
зывая большое влияние на политику таких стран, как 
Англия и Польша. Господствуя в Италии, Карл имел 
возможность заставить служить своим целям главу като¬ 
лической церкви. А церковные ордена, и прежде всего 
созданный в годы его царствования иезуитский орден, 
служили императору не за страх, а за совесть, считая рас¬ 
ширение его владений равнозначным подавлению «про¬ 
тестантской ереси» и восстановлению безраздельного 
влияния католицизма. 

Огромная империя Карла V после 1556 года была по¬ 
делена между его преемниками. Старший сын, испанский 
король Филипп II, получил основную часть владений, 
кроме тех, которые перешли германскому императору 
Фердинанду. Однако оба они действовали в союзе, обра¬ 
зуя единый агрессивный габсбургский блок, ставивший 
задачей установление своего господства в Европе. 

Филиппу II достался огромный конгломерат стран и 
земель с бесконечной пестротой местных законов и фео¬ 
дальных прав. Испанский король попытался унифициро¬ 
вать его, подчинить единообразной бюрократической ма¬ 
шине, управляемой из одного центра —Мадрида. Однако 
планы молчаливого повелителя, сокрытого от глаз под¬ 
данных высокими стенами дворца Эскурйала (мы теперь 
знаем их много детальнее после публикации в 1957 г. фа- 
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мильного архива одного из приближенных короля, герцо¬ 
га Медина Сидония), простирались до создания универ¬ 
сальной католической империи, охватывающей всю За¬ 
падную Европу вместе с необъятными территориями 
Нового Света. Это — империя, которая должна была пог¬ 
лотить все страны, лежавшие на побережье Атлантичес¬ 
кого океана, и владения, которые должны были служить 
хинтерландом, обеспечить прочность границ государства, 
включающего большую часть христианского мира. Испа¬ 
ния, Португалия, Англия (до 1558 г. там правила Ма¬ 
рия Тюдор, жена Филиппа II) вместе с Шотландией и 
Ирландией, Неаполь, Сицилия и Северная Италия дол¬ 
жны были не только служить основой этой империи, но и 
держать в клещах еще сохранявшие независимость дру¬ 
гие страны европейского континента. Прежде всего это 
относилось к Франции, зажатой с трех сторон владения¬ 
ми Филиппа — Испанией, Нидерландами, Франш-Конте, 
а также к Германской империи, главой которой являлся 
представитель той же династии Габсбургов, наконец, пап¬ 
скому государству, окруженному Неаполем, Миланом, 
Пармой, где правили вице-короли и губернаторы, назна¬ 
чавшиеся из Эскуриала. Опираясь на эту мощь, можно 
было держать в границах и отбросить назад единствен¬ 
ного врага — турок, владевших Балканами и всем побе¬ 
режьем Северной Африки. Это была бы поистине не прос¬ 
то атлантическая, а вселенская империя, которая в пер¬ 
спективе могла бы расширить свои границы до пределов 
известного тогда мира, до далекой Индии и островов пря¬ 
ностей в Южных морях, куда уже добрались португаль¬ 
ские моряки, ставшие после включения в 1580 году их 
родины в состав Испании подданными Филиппа II. 

Для осуществления этих планов Филипп II мог ис¬ 
пользовать огромные ресурсы своей империи, золото и се¬ 
ребро, доставлявшиеся из заокеанских колоний, развет¬ 
вленный аппарат католической церкви и церковных орде¬ 
нов, католическое меньшинство, имевшееся почти во всех 
протестантских странах, их внутренние конфликты, на¬ 
циональные противоречия и сепаратизм крупных вель¬ 
мож. 

Планы создания всемирной абсолютистской католи¬ 
ческой монархии с центром в Мадриде противоречили 
непреодолимым тенденциям исторического развития, ве¬ 
дущим к складыванию и укреплению национальных го¬ 
сударств, к буржуазным преобразованиям и революцион- 



ной ломке феодальных порядков. Недаром Испания 
отождествляла себя с католической контрреформацией, 
пытавшейся огнем и мечом искоренить протестантизм, ко¬ 
торый являлся прежде всего выражением —в религиоз¬ 
ной оболочке — интересов тех классов, которые были 
носителями новых, буржуазных общественных отноше¬ 
ний. И вполне закономерно, что планы Филиппа II столк¬ 
нулись с сопротивлением Нидерландов, где вспыхнула 
буржуазная революция, Англии, далеко шагнувшей по 
пути капиталистического развития, Франции, которой 
пришлось отстаивать свою целостность и единство от се¬ 
паратистских устремлений феодальной знати, опиравшей¬ 
ся на могущественную поддержку испанского двора. По¬ 
этому, по существу, вся завоевательная европейская 
политика Филиппа II являлась интервенцией против об¬ 
щественного прогресса, насаждением вооруженной рукой 
феодальной, католической реакции. И первым объектом 
этой интервенции стали, конечно, Нидерланды, без под¬ 
чинения которых нечего было и думать об осуществлении 
испанских планов завоевания Англии и Франции. 

В течение всего средневековья общественная идеоло¬ 
гия была главным образом религиозной. Как справедли¬ 
во отмечал Энгельс, «при этих условиях все выраженные 
в общей форме нападки на феодализм и прежде всего 
нападки на церковь, все революционные — социальные и 
политические — доктрины должны были по преимущест¬ 
ву представлять из себя одновременно и богословские 
ереси» 2 . В религиозной оболочке протекали ранние бур¬ 
жуазные революции, в том числе и первая из них —ни¬ 
дерландская революция XVI века. 

Глубокие социально-экономические причины породи¬ 
ли революцию в Нидерландах, наиболее экономически 
развитой европейской стране, которая находилась под 
игом феодально-абсолютистской Испании 3 . Знаменем 
революции стал кальвинизм (одна из разновидностей 
протестантства) —идеология, отвечавшая интересам наи¬ 
более передовой части буржуазии этой эпохи. 

Прибытие в августе 1567 года (из Италии через 
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Франш-Конте и Лотарингию) в Нидерланды испанской 
армии под командованием герцога Альбы с юридической 
стороны означало не более чем перемещение вооружен¬ 
ных сил Филиппа II из одного его владения в другое. 
Надо учесть, правда, что с самого начала правления 
Филиппа II Нидерланды настойчиво ходатайствовали о 
выводе находившихся там испанских гарнизонов, и Мад¬ 
рид должен был удовлетворить эту просьбу. Прежний 
статус Нидерландов позволял им пользоваться значи¬ 
тельной долей самоуправления под верховной властью 
испанского короля. И главное —это была страна, где де¬ 
лала первые шаги буржуазная революция. В этих усло¬ 
виях появление испанских войск было, если не формаль¬ 
но, то по существу, вооруженной интервенцией для со¬ 
крушения революции. 

Еще в 1559 году Филипп II, пытаясь запугать имущие 
слои населения, писал Нидерландским штатам (сослов¬ 
ному представительству): «Опыт прошлых времен сви¬ 
детельствует, что не бывает изменений в религии без од¬ 
новременных перемен в государственном устройстве, и 
что бедняки, бездельники и бродяги часто пользуются 
ими как предлогом для того, чтобы захватить добро бо¬ 
гатых». Однако такие опасения еще не помешали нидер¬ 
ландской буржуазии выступить против планов утвержде¬ 
ния испанского владычества в Европе. Ведь оплачивать 
осуществление этой политики должны были прежде все¬ 
го богатые Нидерланды 4 . 

Конечно, и до прибытия испанской армии правитель¬ 
ница Нидерландов Маргарита Пармѣкая по указанию 
Филиппа II пыталась преследовать протестантскую 
ересь, но эдикт от 3 июля 1566 г., запрещавший публич¬ 
ное отправление протестантского богослужения, не соб¬ 
людался населением. Тогда Филипп решился на типич¬ 
ный для него маневр, сообщив Маргарите, что она 
может обещать от его имени отмену инквизиции и значи¬ 
тельное расширение веротерпимости в стране. Это было 
лицемерием. Одновременно написанные письма короля к 
Альбе не оставляют сомнения в том, что уступки дела¬ 
лись королем лишь для выигрыша времени, до того мо¬ 
мента, когда, он сможет подавить своих противников 
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вооруженной силой. Усиленную подготовку к этому вела 
и испанская секретная служба в Нидерландах 5 . 

Осенью 1566 года и в первые месяцы 1567 года каль¬ 
винистское движение распространилось широко по стра¬ 
не. Правительство ответило рядом суровых репрессий в 
отдельных городах и селениях. Возмутившийся Валансь¬ 
ен был принужден в апреле 1567 года к капитуляции, за 
которой последовали массовые казни жителей, виновных 
в «ереси» и неподчинении властям. «Каждая деревня, 
как бы ни была мала, доставляла палачу сто, двести, 
триста жертв» 6 . Однако эти жестокости померкли перед 
тем кровопролитием, которое учинили прибывшие войска 
Альбы. Герцог решил ввести в стране постоянный налог 
типа старинной испанской алькабалы: однопроцентное 
обложение недвижимой собственности, пятипроцент¬ 
ное— движимости и десятипроцентное — всех коммерче¬ 
ских сделок. Этот налог, существовавший в средневеко¬ 
вой Испании, означал для торговых Нидерландов, где 
каждый товар проходил через десятки рук, пока попадал 
к потребителю, полную экономическую катастрофу. 
Даже самые верные сторонники испанского короля дока¬ 
зывали герцогу Альбе, что налоги быстро приведут к 
полному разорению страны 7 . 

Так и произошло в действительности, когда с осени 
1571 года стала взиматься алькабала. Замерла торговля, 
прекратилось мануфактурное и ремесленное производ¬ 
ство, тысячи и тысячи работников оказались без куска 
хлеба. В ответ упрямый испанец лишь усиливал пресле¬ 
дования. «Каждого нужно заставить жить в постоянной 
опасности, что крыша может обрушиться на его голо¬ 
ву» 8 ,— так излагал Альба Филиппу «принципы» своей 
политики. 

Весной 1572 года вспыхнуло восстание в северных 
голландских провинциях, фактически отпавших от Испа¬ 
нии. В конце 1572 года войска герцога Альбы перешли в 

♦ 

6 Т. і и 8 і е, Нізіоіге <іе Іа Кёѵоіиііоп без Рауз-Ваз зоиз РЫІірре II, 
і. 2, Р„ 1855, рр. 3-4. 

8 Д. Л. Мот л ей, История нидерландской революции и основание 
республики Соединенных провинций, СПб., 1865, стр. 651. 

7 А. Н. Чистозвонов, Нидерландская буржуазная революция 
XVI века, стр. 68. 

8 М. Ь. Р. (а 8 і), Нізіоіге бее гёѵоіиііопз без Рауз-Ваз. Оериіз 
І’ап 1556, іиздиез а Гап 1584, і. 1, Р„ 1728, рр. 150—151. 

10 



наступление против повстанцев. Ему удалось измором 
взять несколько городов и учинить резню жителей, но до 
подавления восстания было далеко. Массовые казни ста¬ 
ли повседневным явлением, последовали новые расправы 
в Валансьене в январе 1568 года, избиения в Монсе с де¬ 
кабря 1572 до августа 1573 года, в Гаарлеме в июле 
1573 года и во многих других местах. Испанские войска 
истребили большую часть населения Мехлина, Зютфена, 
Наардена в 1572 году, Аудеватера и Бомменеде в 1575 го¬ 
ду, Маастрихта в 1576 и 1579 годах — этот бесконечный 
список продолжался и в последующие десятилетия 9 . 

Особенно сильное впечатление на современников да¬ 
же во время этой неистовой оргии произвело разграбле¬ 
ние Антверпена в ноябре 1576 года, которое современни¬ 
ки назвали «испанским бешенством». На три дня цвету¬ 
щий город, первый по значению и богатству порт Евро¬ 
пы, оказался в руках наемников, которым не заплатили 
жалованья, во власти солдатни, озверевшей от крови, 
обуреваемой жаждой убийства и грабежа. Чудовищные 
пытки, истязания мирных жителей, предание мечу жен¬ 
щин, стариков и детей — все это сопровождалось звер¬ 
ствами инквизиции и испанских властей. И такая злове¬ 
щая вакханалия продолжалась в Нидерландах не год, не 
два и даже не десятилетие, а с недолгими перерывами 
чуть ли не добрую половину века. 

Так выглядела на деле попытка удушения с помощью 
вооруженной интервенции первой революции в истории 
нового времени. 

Беспощадный террор, осуществлявшийся испанскими, 
войсками Альбы, привел к результатам, прямо противо¬ 
положным ожиданиям Мадрида. Вместо обильных фи¬ 
нансовых поступлений из Нидерландов от Альбы прихо¬ 
дили все новые и новые просьбы о присылке подкрепле¬ 
ний и денег. После очередной просьбы Филипп направил 
в конце 1573 года герцогу приказ передать власть новому 
наместнику — Луису Рекезенсу. Поколебавшись несколь¬ 
ко месяцев, король, по совету Рекезенса, разрешил про¬ 
вести амнистию, которая, однако, распространялась 
лишь на католиков, и отменить алькабалу. Эти половин¬ 
чатые реформы запоздали. К тому же разложившиеся и 

♦ ■ 

9 Например, С. 1 С а сі о и х, РЫІір о! Зраіп апй Ше Небіегіапда, 
Ь„ 1947, рр. 89-91. 



часто бунтовавшие испанские наемники, которым давно 
не выплачивали жалованье, грабили и убивали, очень 
мало заботясь о том, как это скажется на двусмыслен¬ 
ной и непоследовательной политике примирения, предпи¬ 
санной из Мадрида. 

Нараставший революционный кризис, вслед за север¬ 
ными провинциями, которые в основном уже покончили с 
испанским игом, охватил теперь и южную часть Нидер¬ 
ландов. В марте 1576 года скоропостижно скончался Ре- 
кезенс, что привело к еще большему расстройству испан¬ 
ской армии и администрации. Государственный совет, к 
которому перешло управление, не пользовался никаким 
авторитетом. 4 сентября 1576 г. в Брюсселе вспыхнуло 
восстание городского плебса, поддержанного буржуаз¬ 
ной милицией. В результате Государственный совет — 
главный орган испанской администрации — был сверг¬ 
нут, а его члены арестованы. Казалось, что испанской 
власти в Нидерландах пришел конец, и так неминуемо 
произошло бы, если бы в южных провинциях не было со¬ 
циальных сил, заинтересованных в соглашении с Мадри¬ 
дом. Эти силы, и прежде всего влиятельное феодальное 
дворянство, предпочли пойти на компромисс с испанской 
монархией, которая гарантировала их привилегирован¬ 
ное положение. 12 мая 1577 г. в Брюссель вступил новый 
испанский наместник дон Хуан Австрийский. Однако 
вскоре и он вынужден был под напором народа оставить 
столицу, где власть перешла к революционному магист¬ 
рату. Южные провинции оказались ареной ожесточенной 
борьбы, в которой сталкивались испанцы, дворянская 
партия, буржуазия, городской плебс и крестьянские мас¬ 
сы южных областей, войска северных провинций, отря¬ 
ды принца Вильгельма Оранского, которого часть про¬ 
тестантов выдвигала на роль правителя страны, а с 
1578 года — английские полки, посланные королевой 
Елизаветой, французская армия во главе с братом коро¬ 
ля Генриха III герцогом Анжуйским, мечтавшим о ни¬ 
дерландском троне, ландскнехты пфальцграфа Иоанна 
Казимира... Надо учитывать и то, что буржуазия на севе¬ 
ре не слишком горела желанием освобождать южные про¬ 
винции, города которых были ее главными торговыми со¬ 
перниками. В то же время и дворянство, и буржуазия, 
опасаясь крестьянского бунта и восстаний плебса, пред¬ 
почитали передать нидерландскую корону кому-либо из 
иностранных принцев. 
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В этой сложной, запутанной обстановке начиная с 
1584 года испанский наместник Александр Фарнезе, гер¬ 
цог Пармский, предпринял новую интервенцию против 
нидерландской революции. Он сумел восстановить дис¬ 
циплину в испанских войсках. Немалую роль в успехах 
Пармы сыграла его секретная служба, имевшая агентов 
в занятых противником областях и во вражеской армии. 
Лазутчики Пармы вели тайные переговоры с людьми, го¬ 
товыми изменить народному делу, пытались играть на 
недовольстве населения, которое возбуждали грабежи и 
насилия немецких ландскнехтов Иоанна Казимира и дру¬ 
гих наемных отрядов, участвовавших в войне против ис¬ 
панцев 10 . 

Фарнезе проводил гибкую тактику. Испанцы блокиро¬ 
вали города, вызывая застой торговли и ремесла. Ему 
удалось натравливать крестьян, которых разоряли рекви¬ 
зиции продовольствия, производившиеся городскими от¬ 
рядами, на горожан, а зажиточных бюргеров склонять к 
капитуляции, запугивая угрозой со стороны плебса. Фар¬ 
незе сумел использовать и заинтересованность известной 
части фландрской буржуазии в испанском сырье и рынке. 
Добиваясь примирения с дворянами, герцог Пармский в 
обмен на признание власти испанской короны гарантиро¬ 
вал им сохранение социальных и экономических привиле¬ 
гий 11 . 10 июля 1584 г. подосланный иезуитами Бальта¬ 
зар Жерар убил Вильгельма Оранского — наиболее опыт¬ 
ного полководца в антииспанском лагере. Это облегчило 
успехи Александра Фарнезе. Значительная часть дворян 
изменила и перешла на сторону испанцев, в том числе 
лица, занимавшие видные военные и административные 
должности. Активизировалась и испанская разведка. Ее 
агенты, проникая на важные посты, пытались изнутри 
подорвать сопротивление революционных сил. 17 сентяб¬ 
ря 1584 г. пал Гент, в марте 1585 года — Брюссель, а в 
августе того же года после героической борьбы, которая 
длилась 14 месяцев, капитулировал Антверпен, предан¬ 
ный изменниками. Фарнезе должен был разрешить про- 
• тестантам, не желавшим вернуться в католичество, за 

♦ 

10 С. V. \У е а е ѵ о о й, Шііііат іЬе Зііепі, Ь., 1944, рр. 195—196. 

11 Ср. О. йгіПііЬв, \Ѵі11іат оі Нот Ьопі о! Неге агкі ІЬе Ке- 

ѵоИ о! ІЬе ЫеІЬегІапйз (1576—1580), Вегкіеу апб 1.о* Апвеіез, 

1954, рр. 80-81. 
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четыре года ликвидировать свои дела в Антверпене и 
лишь после этого покинуть владения испанского короля 12 . 

Немалую роль в успехах испанцев сыграла пассивная, 
двусмысленная позиция буржуазной верхушки Северных 
Нидерландов, которая не спешила прийти на помощь сво¬ 
им торговым соперникам — Антверпену и другим горо¬ 
дам в южной части страны. 

В ходе борьбы большое число владельцев мануфактур 
и ремесленников переселилось на Север или в Англию. 
Эта эмиграция еще более экономически обескровила юж¬ 
ные провинции, разоренные войной. 


□ течение тех десятилетий, когда Филипп II огнем 
и мечом пытался задушить нидерландскую рево¬ 
люцию, мадридский двор вел упорную борьбу и 
за подчинение Англии. «Общество Иисуса» — 
иезуитский орден и испанская дипломатия один за другим 
организуют заговоры против «еретички» Елизаветы с 
целью возвести на английский престол шотландскую ко¬ 
ролеву Марию Стюарт. С 1568 года Мария пленницей то¬ 
мится в английских тюрьмах, а в феврале 1587 года 
умирает под топором палача. Теперь английским католи¬ 
кам уже не для кого организовывать заговоры—не для 
сына же Марии Стюарт, шотландского короля Якова, 
принявшего протестантизм. Но зато после казни Марии 
Стюарт и в соответствии с ее завещанием 1 законным ко¬ 
ролем Англии — в представлении Филиппа и его католи¬ 
ческих приверженцев — становился либо он сам, либо 
кто-нибудь другой из членов его семьи. Теперь угрюмому, 
медлительному хозяину Эскуриала надо стараться для 
самого себя, и дон Филипп наконец решается. 

По сигналу из Мадрида со скрипом пришла в движе¬ 
ние неуклюжая административная машина вселенской 
монархии. Кредиторам короля — южногерманскому бан- 

♦ 

18 N. Сопзісіегапі, Еіиёез зиг іа Кёѵоіиііоп ёи ХѴІ-ше зіёсіе 
ёапз Іез Рауз-Ваз Езрадпоіз, Мопз, 1951, р. 214. 

1 Делались попытки доказать подложность завещания Марии Стюарт 
(X Б. М а с к і е, ТЬе \УН1 о! Магу Зіиагі, «ЗсоЦзЬ Нізіогісаі Реѵі- 
етѵ», 1914, N0 11). 
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кирскому дому Фуггеров было предписано изыскать сред¬ 
ства для нового займа. На эту же цель пошло и золото, 
притекавшее из колоний. Испанский посол потребовал у 
папы Сикта V миллион крон для богоугодного дела — 
покорения еретической Англии. Римский первосвященник 
куда бы охотнее истратил эти деньги на то, чтобы истор¬ 
гнуть Неаполь из-под власти Филиппа. Но испанские гар¬ 
низоны стояли близко, и главе церкви оставалось лишь 
уступить, отводя душу во взрывах безудержной ярости. 
О них заботливо сообщали из вечного города иностран¬ 
ные дипломаты своим правительствам, которые с понят¬ 
ным вниманием следили за нравственными муками свя¬ 
того отца. А он доходил до неистовства при мысли, что 
приходится финансировать завоевательные планы испан¬ 
ского короля, прикрывавшиеся заботой о религии. 

Однако главную лепту должна была внести сама Ис¬ 
пания, которая уже сколько лет оплачивала дорогостоя¬ 
щую внешнюю политику и войны своего короля. Замор¬ 
ское золото недолго задерживалось в истощенной стране, 
оно уплывало для оплаты наемных армий, которые содер¬ 
жал Филипп в Италии, Германии, Нидерландах, на орга¬ 
низацию заговоров во Франции и Англии, на строитель¬ 
ство военных кораблей, на покупку предметов роскоши и 
даже товаров, необходимых для колоний, — они почти не 
производились в Испании, где ремесло и рост новой про¬ 
мышленности заглохли под непереносимым бременем на¬ 
логов. Приходило в упадок сельское хозяйство. В стране 
было мало хороших дорог, а из рек только Гвадалквавир 
расчищали, чтобы сделать его судоходным вплоть до Се¬ 
вильи, куда обязаны были прибывать корабли из Нового 
Света. Печать оскудения коснулась не только крестьян, 
ее почувствовали и прожорливое духовенство и спесивые 
гидальго, редко видевшие, подобно их современнику Дон 
Кихоту, обильный обед на своем столе, но по-прежнему 
чуждавшиеся любого производительного труда, приличе¬ 
ствовавшего лишь простолюдинам... 

Многочисленные бумаги, подписанные личным коро¬ 
левским секретарем Идиакесом, потекли во все провинции 
Испании, превращались в приказы местных властей, не 
обходившие самую глухую деревню. Хлеб, оливковое мас¬ 
ло, солонина, вино в огромных массах свозились в порто¬ 
вые города —в Кадис, Лиссабон, Сантандер. Каждому 
городу предписывалось снарядить корабль и поставить 
определенное число пехотинцев, матросов. Из Милана и 



Неаполя везли пушки, порох, ядра, подтягивались транс¬ 
портные суда, построенные на верфях Генуи й Сицилии, 
из занятых испанцами фламандских городов были при¬ 
сланы опытные лоцманы. Четыре крупные эскадры, кото¬ 
рые должны были составить костяк Великой армады, 
формировались в Кастилии, Басконии, Португалии и Ан¬ 
далузии. Главными центрами стали Лиссабон, где нахо¬ 
дился командующий флотом Санта-Крус, и Кадис, где 
начальствовал герцог Медина Сидония, богатейший из 
испанских грандов. 

Инструкции дона Филиппа предписывали держать все 
приготовления в «великом секрете». Однако английские 
шпионы отнюдь не чувствовали себя связанными этими 
предписаниями. Но в Лондоне не были удовлетворены да¬ 
же полученными известиями, и адмиралу Френсису Дрей¬ 
ку— главе «королевских пиратов», годами наводивших 
страх на испанские корабли, было поручено разузнать на 
месте, как обстоят дела. 19 апреля 1587 г. корабли Дрейка 
неожиданно ворвались в гавань Кадис. Англичане хозяй¬ 
ничали в порту двое суток, не потеряв ни одного моряка. 
Они потопили и сожгли двадцать четыре стоявших на 
рейде суда. В них находился груз ценностью около трех 
четвертей миллиона дукатов. Еще более чувствительным 
был удар по испанскому престижу. Венецианский посол 
Липпомано доносил своему правительству: «Англичане — 
хозяева на море и делают там, что считают нужным. Лис¬ 
сабон и все побережье находятся в положении, как если 
бы их подвергли блокаде» 2 . 

Армада так и не отплыла в 1587 году, но Филипп II 
с еще большим упрямством продолжал подготовку своего 
«английского дела». Шотландский граф Мортон в обмен 
на субсидию выразил готовность начать боевые действия 
на северной английской границе, как только испанская 
эскадра достигнет британских берегов. Испанцы могли 
высадиться и в Ирландии, превратив ее в плацдарм для 
дальнейших военных операций против Англии. А в Ни¬ 
дерландах Александр Пармский осадил город Слейе, от¬ 
бросил поспешившие ему на помощь английские полки и 
овладел этим портом, откуда наиболее удобно было под¬ 
готовить переброску десанта через Ла-Манш. 

♦ 

2 А. М. Н а <1 П е 1 <1, Тіше іо РіпізЬ іЬе Саше. ТЬе Епдііап аші іЬе 
Агтасіа, Ь„ 1964. 
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Усиливая военные приготовления, Филипп заботился 
и об устройстве будущего вассального королевства. Анг¬ 
лийский престол он предполагал передать своей дочери. 
По упорному настоянию испанского короля, папа возвел 
английского католического священника Уильяма Аллена 
в сан кардинала. Ему предстояло возглавить контррефор¬ 
мацию в Англии — уничтожение протестантской ереси, 
возвращение церкви и монастырям земель, конфискован¬ 
ных у них полвека назад во время разрыва с Римом. 
Папа, назначив Аллена, постарался урвать свою долю 
будущей добычи. Сикст напомнил дону Филиппу, что бы¬ 
ло бы непростительным грехом со стороны короля самому 
утверждать кандидатов на епископские и другие выс¬ 
шие церковные вакансии, которые откроются в Англии, 
так как это исключительное право святого престола. Ес¬ 
ли король даже в мыслях имел нечто подобное, ему сле¬ 
дует спешно покаяться в таком прегрешении. В апреле 
1588 года Филипп II пришел к выводу, что пробил долго¬ 
жданный час для отплытия армады. Это было невиданное 
еще собрание судов по размерам и по числу пушек, и по 
количеству находившихся на борту солдат. Эскадра со¬ 
стояла из 130 военных кораблей и вооруженных транс¬ 
портов, имевших две с половиной тысячи орудий, свыше 
27 тыс. солдат и матросов 3 . Ее возглавил взамен умерше¬ 
го опытного моряка адмирала Санта-Круса герцог Меди¬ 
на Сидония. На торжественной религиозной церемонии в 
Лиссабонском кафедральном соборе кардинал эрцгерцог 
Португалии от имени короля вручил новому командую¬ 
щему знамя армады, вышитое знатными дамами и освя¬ 
щенное самим римским папой (христианскому воинству 
незачем было знать, в каких крепких выражениях 
Сикст V отзывался об «английском деле» короля). Чтобы 
еще больше подчеркнуть значение нового крестового по¬ 
хода, среди толпы вельмож стояли потомки конкистадо¬ 
ров— завоевателей Нового Света, Кортеса и Писарро. 
Жерла трехсот пушек извергли грохот приветственного 
салюта, когда пышная процессия доставила святое знамя 
армады на адмиральский корабль «Сан Мартин». 

На эскадре поддерживалась строгая дисциплина. 
После отплытия каждый вечер палубы оглашались пени- 

♦ 

3 А. М. Н а й і і е 1 й, Тіше іо РіпіаЬ іЪе Сате. ТЬе Еп^ИзЬ аг.й іЬе 
Агтагіа, р. 94. 
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ем благодарственных гимнов. Многочисленные священ¬ 
ники и монахи без устали служили обедни. Были изгнаны 
божба и азартные игры и уж совсем вопреки всем обыча¬ 
ям не было разрешено брать на корабли веселых девиц, 
составлявших компанию морякам в таком далеком и 
трудном плавании. Впрочем, этот последний запрет со¬ 
блюдался далеко не на всех судах. 

Отплытию непобедимой армады предшествовала дли¬ 
тельная тайная война. Еще за десятилетие до этого Ели¬ 
завета поставила во главе английской секретной службы 
сэра Френсиса Уолсингема (его начальником стал преж¬ 
ний руководитель разведки Уильям Сесиль лорд Берли — 
первый министр королевы). Недоверчивый пуританин, 
не привыкший брезговать никакими средствами, Уол- 
сингем повел упорную борьбу против всех противников 
Елизаветы, связанных с Мадридом, в частности против 
иезуитов. Один за другим стараниями Уолсингема и его 
ищеек были раскрыты заговоры католиков в пользу Ма¬ 
рии Стюарт. Последний из них —заговор Бабингтона, в 
который Уолсингему хитроумными маневрами удалось 
вовлечь и саму королевскую узницу, создал удобный 
предлог для ее казни как преступницы, покушавшейся на 
жизнь Елизаветы. Поединок секретных служб становился 
все более напряженным по мере того, как выявлялись 
планы подготовки армады. 

Испанская разведка по-прежнему активно действо¬ 
вала в Англии, добывая информацию с помощью англий¬ 
ских католиков. Испанские резиденты находились во мно¬ 
гих портовых городах Англии 4 . В 1586, 1587 и 1588 годах 
Филипп II получил первостепенной важности сведения о 
силах английского флота и передвижении кораблей, о 
строительстве новых судов и т. д. Правда, эта информа¬ 
ция не всегда была точной, а порой успевала устареть, 
пока попадала в Мадрид. Полученные известия часто пе¬ 
ресылались через французского посла в Лондоне и други¬ 
ми путями. 

Пытался насадить свою агентуру в Англии и испан¬ 
ский наместник в Нидерландах Александр Пармский. Он 
был против высадки испанской армии в Англии вплоть до 
полного завоевания Нидерландов и поэтому старался с 

♦ 

4 Ь. ] е п 8 е п, Віріотасу апй Бо^таИат. Вегпагсііпо сіе Мепбога 
апё Ше РгепсЬ СаіЬоІіс Ьеадие, СатЬг. (Мазз), 1964, рр. 105—109. 
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помощью подкупа членов английского тайного совета со¬ 
здать партию сторонников мира с Испанией. Английские 
лорды с охотой принимали все взятки, которые им давал 
испанский наместник, однако их переписка с ним велась 
под строгим контролем Уолсингема. 

К этому времени относится — действительная или 
мнимая —измена английского посла во Франции Стаф¬ 
форда. Этот знатный вельможа, родственник Елизаветы, 
был назначен на свой пост в 1583 году, сменив Генри 
Кобхема. Прежний посол постарался по мере возможнос¬ 
ти затруднить работу своего преемника, отказавшись 
снабдить его самыми необходимыми сведениями о поло¬ 
жении и борьбе партий при французском дворе. Вдоба¬ 
вок, регулярно посылая донесения в Лондон, Стаф¬ 
форд получил неожиданно выговор от Уолсингема — 
стоит ли так часто докучать ее величеству донесениями. 
Конечно, дело было не в стремлении оградить королеву 
от излишних подробностей, а в явном недоверии, которое 
питал Уолсингем к Стаффорду, как не очень ревностному 
протестанту. В свою очередь, Стаффорд считал, что со¬ 
веты Уолсингема вызваны были интригой — желанием 
представить посла неспособным человеком в глазах ко¬ 
ролевы. Стаффорд жаловался, что с этой целью Уолсин¬ 
гем докладывал Елизавете новости, поступавшие от сво¬ 
их агентов, а потом уже депеши посла из Парижа, хотя 
эти сообщения приходили раньше, чем донесения развед¬ 
чиков. 

Уолсингем направил некоего «Роджерса» (Николаса 
Вердена) в Париж для слежки за Стаффордом. Агент 
министра установил, что посол связан с английскими ка¬ 
толиками. Имелись сведения, что Стаффорд показывал 
свою переписку с Лондоном герцогу Гизу, главе католи¬ 
ческой происпанской партии. Из этой корреспонденции 
Гиз мог убедиться, что Елизавета вела двойную игру в 
отношении Франции: соблазняя ее перспективой завоева¬ 
ния испанских Нидерландов, королева одновременно пре¬ 
пятствовала тому, чтобы они в случае изгнания испанцев 
попали бы во французские руки. 

Уолсингем, видимо, не полностью доверяя сведениям 
своего агента или по каким-то другим причинам, не пред¬ 
принял никаких шагов для разоблачения Стаффорда. 
Между тем посол, если верить его донесениям в Лондон; 
развил бурную деятельность, стремясь получать досто¬ 
верную информацию об Испании. Такие сведения ему с 
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готовностью вызвался поставлять венецианский посол в 
Париже. Но его информация оказалась недостаточной, и 
Стаффорд пытался пополнить ее, выуживая нужные све¬ 
дения у савойского посла, хотя тот был настроен в пользу 
Испании. Для этой цели Стаффорд познакомил свою же¬ 
ну с женой савойца и пытался таким путем разузнать ин¬ 
тересовавшие его новости из Мадрида. 

Однако в то время, как в Лондон приходили столь 
успокоительные известия, в Мадрид начали поступать 
тоже не менее приятные сведения о деятельности англий¬ 
ского посла в Париже. «Новый друг», как называли ис¬ 
панцы Стаффорда в своей секретной переписке, выдал 
Мадриду важные данные о предполагавшейся экспедиции 
«королевского пирата» Дрейка, о составе и движении ко¬ 
раблей. Летом 1588 года во время отплытия Великой ар¬ 
мады Стаффорд переслал в испанскую столицу подроб¬ 
ные данные об английских эскадрах, которые готовились 
встретить врага. Посол откровенно выражал надежду на 
«исчезновение» Елизаветы и на то, что английский пре¬ 
стол перейдет к Филиппу И. Хотя Уолсингем не раз вы¬ 
двигал различные обвинения против Стаффорда, тот со¬ 
хранял свой дипломатический пост. Интересно отметить, 
что Стаффорд спокойно вернулся в Англию и не под¬ 
вергся там никакому наказанию за измену, мирно скон¬ 
чавшись в 1605 году. Остается неясным, был ли он аген¬ 
том-двойником или попросту дурачил испанцев ложной 
информацией. 

В 1587 и 1588 годах усилия английской секретной 
службы сосредоточивались на сборе известий о подготов¬ 
ке армады. В каком бы месте Европы ни находились аген¬ 
ты Уолсингема, они жадно ловили вести, приходившие 
из Мадрида. И стекавшаяся по всем этим каналам ин¬ 
формация в целом создавала достаточно полную и точную 
картину происходившего. Уолсингему удалось даже, ис¬ 
пользуя связи английских купцов и ювелиров с Ломбард- 
стрит с североитальянскими банкирами, добиться, чтобы 
те отказали в кредитах Филиппу II. Это серьезно замед¬ 
лило его военные приготовления. 

Важным источником информации являлись португаль¬ 
цы, многие из которых были недовольны захватом их 
страны армией Филиппа II. Родственники поселившегося 
в Лондоне доктора Гектора Нуньеса — Г. Пардо и Б. Лу¬ 
ис, совмещая шпионаж с контрабандной торговлей, при¬ 
возили из Испании кроме колониальных товаров сведения 




о подготовке армады. Испанский король в конце концов 
приказал арестовать обоих шпионов-контрабандистов, но 
Пардо ухитрялся даже из тюрьмы посылать письма в 
Лондон, которые доставлял капитан одного германского 
корабля. 

Агент Уолсингема в Италии Энтони Станден (он жил 
там под именем Помпео Пеллегрини) отправил в Мад¬ 
рид фламандца, брат которого служил в свите маркиза 
ди Санта-Крус, главнокомандующего непобедимой ар¬ 
мадой. 

Фламандец посылал свои донесения через тосканского 
посла в Мадриде Джузеппе (или Джованни) Фильяцци. 
Любопытно, что опытный моряк маркиз Санта-Крус ско¬ 
ропостижно скончался как раз накануне отплытия эскад¬ 
ры и был заменен неспособным и совершенно неопытным 
в морском деле герцогом Медина Сидония. Замена в не¬ 
малой степени способствовала последующим успехам 
английских кораблей в борьбе против испанского флота. 
Уолсингем получил копию отчета о состоянии армады на¬ 
кануне отплытия, который был составлен для Филиппа II. 
Недаром после возвращения Фильяцци из Мадрида на 
родину Станден обещал ему выхлопотать особое благо¬ 
дарственное письмо королевы. (Использование послов 
дружеских держав, аккредитованных при вражеских пра¬ 
вительствах, а также вообще дипломатов, которых можно 
было побудить к оказанию услуг Англии, все более вхо¬ 
дило в практику секретной службы Уолсингема.) 
Помимо фламандца Станден имел в Испании и других 
агентов и мог твердо сообщить, что армада не отплывет 
в 1587 году. 

В начале 1587 года один из агентов Уолсингема — 
Гиббс представил детальный отчет об испанских портах. 
В Лиссабоне он выдал себя за уроженца Шотландии, что 
обеспечило ему благосклонность властей. Его вызвал к 
себе какой-то «маркиз», подвергший подробному опросу 
относительно английских гаваней и возможных мест вы¬ 
садки войск. Разумеется, Гиббс снабдил своего собесед¬ 
ника ложными сведениями. 

Секретная служба Уолсингема подкупила одного важ¬ 
ного испанского чиновника в Нидерландах, а также со¬ 
ветника Филиппа II некоего Яспера Шетца, который мог 
воздействовать на финансовые круги крупнейшего евро¬ 
пейского торгового центра Антверпена в интересах ан¬ 
глийской политики. 


21 




На протяжении всего времени подготовки армады не 
прекращался приток сведений в Лондон. Но потом Уол- 
сингем как будто на время потерял ее из виду. Он считал, 
что она рассеяна ветрами, тогда как в действительности 
корабли не покинули еще испанских гаваней. Однако 
вскоре информация снова стала поступать регулярно. 
Энтони Станден организовал сеть шпионов на всем про¬ 
тяжении Атлантического побережья Франции, вдоль ко¬ 
торого двигалась армада. Как только агент Стандена 
замечал на горизонте испанские корабли, он садился на 
коня и мчался в одну из французских гаваней в Ла-Ман¬ 
ше, переезжал через канал и являлся для доклада к Уол- 
сингему. Испанские галеоны передвигались медленно, 
агенты Стандена намного быстрее, и Уолсингему было 
точно известно, где в данный момент находится неприя¬ 
тель. Английские капитаны знали заранее, когда пока¬ 
жется неприятель, как лучше подходить к галеонам, 
чтобы оказаться вне зоны огня испанских пушек. 

В целом испанская разведка много уступала секрет¬ 
ной службе Уолсингема. Однако дело было вовсе не в 
качестве информации, притекавшей в Мадрид от испан¬ 
ских шпионов в Англии. Хотя они и передавали сведения 
о военных приготовлениях и политических мерах англий¬ 
ского двора, но ни они, ни сам их коронованный повели¬ 
тель не могли осознать главного. А главное сводилось к 
тому, что экономически наиболее могущественные классы 
Англии — новое дворянство, разбогатевшее на конфиска¬ 
ции монастырских земель, и городская буржуазия — твер¬ 
до решили не допустить губительной для их интересов 
католической реакции. Еще более они не желали, чтобы 
она была насаждена в Англии с помощью иностранной 
«папистской» армии. В отражении испанской угрозы эти 
классы опирались на полную поддержку английского на¬ 
рода; даже значительной части католического населения 
не улыбалась мысль об установлении испанского господ¬ 
ства. В результате правительство Елизаветы могло с пол¬ 
ным успехом объявить о созыве по сути дела всеобщего 
ополчения и, что еще более важно, опереться на лояльную 
поддержку всех органов местного самоуправления в горо¬ 
дах и графствах, принявших на себя расходы по обучению 
и обеспечению оружием и продовольствием выставленных 
ими военных отрядов. Портовые города выделили сред¬ 
ства и приложили все усилия ж снаряжению боевых су¬ 
дов. Лондонское Сити предоставило в распоряжение 
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правительства 2 тыс. солдат и 30 кораблей. В результате 
Елизавета получила столь серьезные ресурсы, что могла 
принять решение не нанимать ни иностранные корабли, 
ни иноземных моряков. Более того, английское прави¬ 
тельство отказалось от денег, кораблей и матросов, кото¬ 
рых предложили прислать протестантские страны — 
Дания и Швеция. Испанская дипломатия пыталась и 
здесь найти хорошую сторону. Она видела луч надежды 
для своего повелителя в том, что королева и ее советники 
из-за своих успехов стали слишком самонадеянны и 
слишком уверены, что справятся с любой армией, которая 
высадится в Англии 5 . Неизвестно, насколько эти утеши¬ 
тельные соображения успокоили дона Филиппа, но они 
очень показательны. Даже испанские дипломаты порой 
понимали весь авантюризм задуманного предприятия и 
предпочитали закрыть на это глаза. 

Весьма характерно, что Англия смогла в короткий 
срок снарядить флот, превосходивший по мореходным ка¬ 
чествам боевых кораблей, по дальнобойности артиллерии 
и по выучке матросов армаду, созданную напряжением 
всех ресурсов огромной Испанской империи 6 . После 
длительного ожидания попутного ветра 29 мая 1588 г. 
армада покинула устье реки Тахо и двинулась на Север. 
Неблагоприятные ветры сделали продвижение очень мед¬ 
ленным, а буря у мыса Финистер рассеяла ее корабли и 
заставила их поспешно укрыться в гавани Л а Корунья. 
Три недели ушло на починку. Впрочем, эти же ветры по¬ 
мешали английскому флоту, посланному навстречу арма¬ 
де, встретиться с ней еще по пути. Лишь в конце июля 
армада стала приближаться к английским берегам. Тщет¬ 
но опытные моряки советовали герцогу Медина Сидония 
атаковать английские эскадры — ему было предписано 
Филиппом вступить в сражение не ранее, чем он примет 
на борт и благополучно доставит в Англию испанские 
войска Александра Пармского. В результате сами испан¬ 
цы уступили инициативу англичанам, имевшим значи¬ 
тельно меньшие по объему, но более маневренные и луч¬ 
ше вооруженные для морского боя суда. Терпя многочис¬ 
ленные потери, 27 июля армада прорвалась через 
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Ла-Манш и вошла в гавань Кале в Северной Франции. 
Еще через два дня она передвинулась в Дюнкерк, а в 
Ньюпорте должна была производиться погрузка на 
транспорты солдат Александра Фарнезе. Многодневные 
атаки английских кораблей измотали и совершенно ли¬ 
шили испанских капитанов уверенности в своих силах. 
Неприятель, пустив в дело в три раза меньше кораблей, 
чем имела армада, все время был нападающей стороной. 

В такой обстановке вдруг 29 июля на эскадре стало 
известно о приближении на всех парусах английских 
брандеров — груженных порохом судов, при взрыве кото¬ 
рых погибали и находившиеся неподалеку вражеские ко¬ 
рабли. Воцарилась паника. Капитаны приказывали ру¬ 
бить канаты якорей, чтобы побыстрее рассредоточить 
сгрудившуюся массу армады. Несколько кораблей стол¬ 
кнулось друг с другом, а поднявшаяся буря погнала ос¬ 
тавшиеся суда обратно, в сторону Кале, куда эскадра 
добралась к 31 июля, расстроив свои боевые порядки. 
В стычках с англичанами и в результате кораблекруше¬ 
ний было потеряно полтора десятка кораблей, значитель¬ 
ная часть остальных расстреляла без толку свой запас 
пороха и ядер, имела серьезные поломки. Вокруг находи¬ 
лись опасные песчаные мели. Военный совет армады ре¬ 
шил, что у нее нет возможности высадить десант в Анг¬ 
лии и что она не сможет вернуться старым путем в Испа¬ 
нию. Чтобы избежать сражения с английским флотом, 
было решено взять курс на север и, обогнув берега Анг¬ 
лии, Шотландии и Ирландии, возвратиться на родину. 

Это было началом конца. Долгий путь по неизвестным 
морям, изобиловавшим опасными рифами и скалами, от¬ 
сутствие продовольствия, ураганные ветры и непогода до¬ 
вершили разгром армады, начатый пушками Френсиса 
Дрейка, Хокинса, Фробишера и других британских адми¬ 
ралов. Из 120 кораблей, прибывших к Ла-Маншу, 63 было 
потоплено, в том числе 26 самых крупных боевых судов. 
10 сентября в Сантандер прибыл корабль адмирала Ме¬ 
дина Сидония, а за ним постепенно и другие суда — жал¬ 
кие остатки эскадры, отправленной покорить Англию во 
славу контрреформации и ради вселенских притязаний 
испанского короля. 

Во время обратного пути армады ее по-прежнему не 
оставляло своим вниманием ведомство Уолсингема. От¬ 
дельные испанские суда бросали якорь около берегов 
Шотландии и в тех районах Ирландии, которые еще сла- 
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бо признавали или вовсе отказывались подчиняться 
власти английской королевы. 

13 сентября испанский галеон появился в заливе Та- 
бирмори на Гебридских островах, надеясь пополнить за¬ 
пасы воды и съестных припасов. Английский посол в Шот¬ 
ландии Уильям Эшби немедля получил известие о прибы¬ 
тии корабля водоизмещением в 1400 т с 800 солдатами 
на борту и послал срочное донесение Уолсингему. По-ви¬ 
димому, судно село на мель, или же по другим причинам 
оно долгое время не могло выйти в море. 8 ноября Эшби 
сообщил Уолсингему, что испанцы все еще находятся в 
заливе. Это очень мало устраивало королевского минист¬ 
ра. Как раз в эти дни среди жителей появился приятный 
в обращении незнакомец, одетый в шотландскую юбоч¬ 
ку — традиционный костюм горца. 8 ноября ему удалось 
под каким-то предлогом оказаться на борту галеона, а 
вскоре после его посещения на судне вспыхнул пожар, 
раздался оглушительный грохот — взорвался пороховой 
склад, и корабль погрузился в морскую пучину вместе с 
командой. Спастись удалось лишь немногим. А приятного 
джентельмена называли потом то «французом», то «Смо- 
леттом», то «лицом, известным Вашей светлости», как 
писал Эшби Уолсингему 7 . 

Филипп II встретил первые известия о гибели армады 
с хорошо разыгранным хладнокровием. Впрочем мало 
кому, даже из придворных, удавалось в эти дни видеть 
набожного повелителя полумира, который проводил дол¬ 
гие часы в одиночестве или в беседах со своим духовни¬ 
ком. Вскоре до ушей иностранных дипломатов в Мадриде 
дошел слух, что король не оставил мысли отомстить за 
«дело божье», которое он окончательно отождествил со 
своими великодержавными планами. Как сообщал вене¬ 
цианский посол Липпомано, Филипп известил папу, что 
поставит на карту все, но снарядит новую армаду, чтобы 
покарать английскую еретичку. 

Это не было пустыми словами. Филипп отправил еще 
две армады против Англии. Одна из них отплыла в ок¬ 
тябре 1596 года. Из ста ее военных кораблей двадцать 
(не считая более мелких судов) затонуло во время штор¬ 
ма в Бискайском заливе. Через год попытка была повто- 
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реща. 136 кораблей двинулись опять в поход, надеясь вос¬ 
пользоваться тем, что английский флот был далеко —у 
Азорских островов, поджидая там испанские суда из ко¬ 
лоний, нагруженные золотом и серебром. Буря рассеяла 
и эту эскадру уже неподалеку от английских берегов не¬ 
задолго до того, как вернулись отягощенные добычей ан¬ 
глийские корабли. Последняя армада отплыла в 1601 го¬ 
ду. Она направлялась не в Англию, а в Ирландию, где 
местное население продолжало отчаянную борьбу против 
английской колонизации. На этот раз удалось произвести 
высадку, правда, не в городе Корке, а значительно запад¬ 
нее, в Кинсале. Солдаты Филиппа II, наученные горьким 
опытом прошлых неудач, привезли с собой лошадей и 
осадную артиллерию. Но испанцам так и не удалось 
наладить сотрудничество с ирландскими католиками, 
которые вскоре стали ненавидеть своих высокомерных 
союзников не меньше, чем врагов — англичан. Через нес¬ 
колько месяцев после высадки испанский десант был 
уничтожен английскими войсками. 

Мадрид все еще не признавал себя побежденным. 
Быть может, свидетельством этого могла служить неболь¬ 
шая, но характерная деталь. В течение долгих лет испан¬ 
ское правительство содержало и использовало для угрозы 
новой интервенции против Англии эмигрантский полк, 
составленный из англичан-католиков под командованием 
сэра Уильяма Стенли 8 . 

Продолжалась и ожесточенная война разведок. Ис¬ 
панцам удавалось порой добиваться немаловажных успе¬ 
хов (в 90-х гг. они получили доступ к секретам английско¬ 
го Тайного совета), но эти удачи также не помогли мад¬ 
ридскому двору, как и новые армады. Напротив, англий¬ 
ская секретная служба установила слежку за наиболее 
опасными агентами Мадрида — иезуитами. Характерно, 
что в начале XVII века английский посол в Венеции Уот- 
тон сумел перехватывать важную переписку иезуитов. 
«Я должен признаться, — иронически писал посол,— что 
имею особую страсть к пакетам, которые посылают и по¬ 
лучают эти святые отцы». В конце концов Уоттон на¬ 
столько привык считать секретную корреспонденцию 
иезуитов своей неотъемлемой собственностью, что часть 
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ее предоставлял за соответствующую мзду в распоряже¬ 
ние венецианского Совета десяти. Добавим, что Уоттон 
был склонен возвести принятие взяток (или пенсии) да¬ 
же в ранг патриотического подвига. Он считал продаж¬ 
ность дипломата хорошим средством «освободить не¬ 
осторожного врага от его денег». 

К началу XVII столетия с армадами было покончено 
раз и навсегда. Англичанам удалось перейти в наступле¬ 
ние. Еще в июне 1596 года английские и голландские ко¬ 
рабли повторили нападение Дрейка на Кадис. Стоявшие 
на рейде 15 военных и 40 торговых кораблей были захва¬ 
чены в плен или спаслись бегством. Город был сожжен, 
его укрепления разрушены, склады и имущество жителей 
попали в руки победителей. Герцог Медина Сидония, не¬ 
задачливый глава Великой армады, приказал сжечь су¬ 
да с грузом драгоценностей. Это привело к банкротству 
испанской казны и многих кредитовавших ее банкиров. 
А на далеких морских путях, связывавших Испанию с ее 
необозримыми колониями, хозяевами стали английские и 
голландские суда. Морская гегемония Испании ушла в 
прошлое —это была первая расплата за попытки воору¬ 
женного насаждения контрреформации. 


Бесславный нонец 

□ азгром армады оказал большое влияние и на ход 
военных действий в Нидерландах. Испанская 
казна опустела, и Филипп стал еще скупее снаб¬ 
жать денежными средствами армию своего един¬ 
ственного действительно талантливого полководца гер¬ 
цога Пармского. (Елизавета не раз тайно предлагала 
герцогу Александру Фарнезе объявить себя независи¬ 
мым правителем Нидерландов; тот не шел на эту при¬ 
манку, но Филипп знал или догадывался о заманчивых 
предложениях, делавшихся из Лондона командующему 
его войсками, и это усилило давно уже тлевшее недове¬ 
рие короля к Фарнезе.) 

Можно с основанием утверждать, что в течение нес¬ 
кольких лет тщательно подготовлявшееся нападение 
Пармы на Северные провинции закончилось неудачей 
вследствие двух причин: быстрого экономического раз¬ 
вития Нидерландов, увеличивавшего ее ресурсы, и пере- 



ключения внимания Пармы на юг —против Франции 1 . 
И это было далеко не случайным, так как по существу 
испанская интервенция в Нидерландах была лишь 
частью политики Филиппа II, рассчитанной на утвер¬ 
ждение европейской гегемонии Испании 2 . 

В 1590 году из Мадрида последовал приказ Алек¬ 
сандру Фарнезе повернуть на юг. Напрасно Фарнезе 
протестовал; ему пришлось подчиниться. Категоричес¬ 
ким повелением короля после возвращения во Флан¬ 
дрию в 1592 году Александру было снова предписано 
идти во Францию. Он не мог оправиться от последствий 
раны, полученной в одном из сражений, и опасался в 
любой день оказаться жертвой яда, присланного из 
испанской столицы кому-либо из его приближенных. 
Когда Фарнезе попросил у короля отпуск на шесть не¬ 
дель для поправления здоровья, от Филиппа в июне 
1592 года пришло письмо, любезно приглашавшее герцо¬ 
га Пармского в Мадрид. Привезший это письмо генерал 
Фуэнтос получил приказ, назначавший его, в случае от¬ 
каза герцога от королевского приглашения, командую¬ 
щим испанской армией в Нидерландах. Но опасения и 
интриги Филиппа запоздали. В декабре герцог Пармский 
скончался сорока семи лет от роду. С ним ушли в могилу 
последние надежды на успешный исход нидерландской 
войны. Целая система вооруженных интервенций — про¬ 
тив Нидерландов, Англии, Франции, —которые в планах 
Филиппа должны были усиливать друг друга, на деле 
ускоряли их общую неудачу. Александр Пармский понял 
это раньше других. Именно поэтому он возражал против 
использования своей армии, предназначенной для сокру¬ 
шения Нидерландов, в «английском деле» и француз¬ 
ских предприятиях Филиппа, что было одной из причин 
недовольства того строптивым и чересчур талантливым 
полководцем. 

Конечно, война против непокорных голландских про¬ 
винций продолжалась более чем полтора десятилетия. 
По-прежнему лютовала испанская военщина. В 1598 го¬ 
ду испанские солдаты учинили новые зверства над мир¬ 
ным населением нейтральных городов и княжеств — 
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Мюнстера, Клеве и Берга. В 1600 году испанский на¬ 
местник приказал предавать смерти всех пленных, 
включая тех, которые капитулировали после данного им 
обещания пощады. Он предписывал вешать всех членов 
команды захваченных торговых кораблей неприятеля, 
включая раненых и больных. Когда пленных было слиш¬ 
ком много, их не вешали, а топили в море или сжигали 
живыми на костре. Но за все это время испанские вой¬ 
ска не могли похвастать ни одним значительным успе¬ 
хом. Им пришлось отступить в пределы Южных Нидер¬ 
ландов (нынешней Бельгии). Голландцы захватили 
инициативу на море и заняли ряд азиатских колоний 
Португалии, включенной в состав испанской державы. 
В 1609 году Испания вынуждена была заключить пере¬ 
мирие с голландскими «мятежниками» и признать не¬ 
зависимость Нидерландов. Сорокапятилетняя испанская 
интервенция против нидерландской революции закон¬ 
чилась окончательным провалом. 

Правда, освободительная война одержала победу 
лишь на севере страны, где капиталистическое развитие 
было наиболее сильным, где массовое крестьянско-пле¬ 
бейское движение было более мощным и организован¬ 
ным, буржуазное руководство — более смелым и энер¬ 
гичным. Благодаря поддержке местной феодальной ка¬ 
толической реакции испанские войска сохранили свой 
контроль над валлонскими провинциями, Фландрией, 
Брабантом. Они поплатились за это глубоким экономи¬ 
ческим упадком, особенно заметным на фоне быстрого 
подъема Голландии, ставшей, по выражению К. Маркса, 
«образцовой капиталистической страной XVII столе¬ 
тия» 3 . На протяжении ста лет южные провинции остава¬ 
лись колонией государства, которое само превратилось 
во второстепенную обнищавшую страну. Позднее эти 
провинции стали ареной боевых действий (во время вой¬ 
ны за испанское наследство), чтобы потом еще на целое 
столетие оставаться австрийским владением. Вместе с 
тем сохранение в течение еще целого века испанской 
власти над Валлонией, Фландрией и Брабантом не вос¬ 
препятствовало быстрому падению могущества испанской 
державы. Но вернемся назад, к годам расцвета могуще¬ 
ства Филиппа II. 

♦ 

8 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 23, стр. 761. 
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Дон М. 


Г ен| 


□ орьба Филиппа II против нидерландских и фран¬ 
цузских еретиков оказалась в военном и дипло¬ 
матическом плане настолько взаимосвязанной, 
что многие современники — а вслед за ними и но¬ 
вейшие исследователи — склонны считать их эпизодами 
одной войны *. 

Филипп II неоднократно с самого начала религиоз¬ 
ных войн предлагал Катерине Медичи, правившей 
Францией, поддержку испанских войск против гугено¬ 
тов 2 . Испанская «помощь», помимо всего прочего, дол¬ 
жна была гарантировать Мадрид против оказания 
французами помощи голландским «мятежникам», кото¬ 
рая явно соответствовала государственным интересам 
Франции. Вместе с тем эти меры являлись прологом к 
прямой интервенции, которую долго и усердно готовила 
испанская дипломатия. 

В октябре 1584 года в Париж прибыл новый испан¬ 
ский посол дон Бернардино де Мендоса. Может быть, 
это. событие и не слишком бы обратило на себя внима¬ 
ние современников, если бы не прошлое этого посланца 
Филиппа II и обстановка во Франции, раздираемой ре¬ 
лигиозными войнами. 

Дон Бернардино уже сумел зарекомендовать себя од¬ 
ним из наиболее опасных, решительных исполнителей 
воли Филиппа II, одним из самых верных слуг испан¬ 
ской великодержавной политики. Мендоса успел побы¬ 
вать послом в Англии и в течение целых шести лет —с 
1578 по 1584 год —являлся центральной. . фигурой во 
всех католических заговорах, направленных на сверже¬ 
ние Елизаветы. Уолсингем добыл неопровержимые тому 
доказательства, и Мендоса был объявлен персоной нон 
грата. Вынужденный покинуть Англию, надменный ис¬ 
панец на прощанье угрожающе заявил: «Бернардино де 
Мендоса рожден не возбуждать беспорядки в странах, а 
завоевывать эти страны». Завоевание Англии Филипп II 

♦ 

1 К. N. С а г е ѵ Н и п 4, 5оше РатрЫеІ® о! іЬе КеѵоІІ о! ІЬе №4Нег- 
Іапсів а^ата! Зраіп, «Ен^НвН Ні$4огіса1 Кеѵіе\ѵ», ХІ.ІѴ, 1929, 
р. 388 4.; О. N. С 1 а г к, ТЬе ВігіЬ о! ІЬе ОиісЬ КериЫіс, 1946. рр. 5—6. 
* Например, I. \У. ТЬотр$оп, ТЬе Шаг о! Ке1і§іоп іп Ргапсе 
1559—1576, Ѵогк — І_опс1оп, 1958, рр. 338, 494. 
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поручил Великой армаде. На долю Мендосы досталось 
возбуждение беспорядков для завоевания Франции. 

Ко времени прибытия дона Мендосы в Париж поло¬ 
жение там обострилось до крайности. Три крупные силы 
находились в состоянии неустойчивого равновесия, то и 
дело переходившего в вооруженные стычки. Во-первых, 
слабый, совершенно дискредитировавший себя в глазах 
подданных, последний Валуа —Генрих III, которым ру¬ 
ководила его мать властная Екатерина Медичи. Во-вто¬ 
рых, гугеноты — французские протестанты, тесно свя¬ 
занные с восставшими Нидерландами 3 . Признанным 
главой гугенотов был король небольшого пограничного 
королевства Наварры Генрих, претендовавший на то, 
чтобы стать наследником французского престола. 
В-третьих, Католическая лига, находившая широкую под¬ 
держку в Центральной и Северной Франции, опирав¬ 
шаяся на Париж и Орлеан. Глава Католической лиги 
Генрих герцог Гиз также мечтал о королевском престо¬ 
ле. Лига была очень пестрым конгломератом сил — 
аристократии, пытавшейся оградить свою независи¬ 
мость от короны, буржуа отдельных городов, отстаивав¬ 
ших свои средневековые привилегии, даже городских 
низов, искавших под религиозным знаменем выхода из 
отчаянной нужды, которая все более усугублялась мно¬ 
голетней междоусобицей. Однако все это было густо 
замешано на слепом католическом фанатизме. Его неус¬ 
танно подогревали иезуиты, доминиканцы и другие цер¬ 
ковные проповедники, являвшиеся, по сути дела, пре¬ 
данными агентами испанской монархии. И чем дальше, 
тем более выявлялся глубоко антинациональный харак¬ 
тер планов Католической лиги, несовместимость ее прог¬ 
раммы с задачами сохранения целостности, независи¬ 
мости и прогрессивного развития Франции. 

Еще до приезда Мендосы во Францию испанские 
дипломаты Тассис и Морео заключили в декабре 
1584 года в Жуанвилле тайный договор с лигой, пред¬ 
ставленной герцогом Майеннским, младшим братом 
Генриха Гиза. По этому договору обе стороны обязыва¬ 
лись препятствовать воцарению во Франции «еретика» 
Генриха Наваррского, способствовать всеми силами ис- 
♦ 

3 Н. О. КоепіезЬегдег, тЬе Ог^апігаііоп о{ Кеѵоіиііопагу 
Рагііез іп Ргапее агк) Фе №Фег1апс1$ сіигігщ Фе 16-Ф Сепіигу, 
«Лоигпаі о! Мойегп Нізіогу», 1955, N 0 27. 



коренению протестантизма во Франции и Нидерландах, 
возвращению испанскому королю городов, которые он 
считал своими и которые находились в руках Генри¬ 
ха III (Камбре и др.). Лига соглашалась отказаться от 
традиционных союзных отношений Франции с Турцией, 
направленных против Испании, признать испанскую мо¬ 
нополию на торговлю с Новым Светом и т. д. Взамен 
Филипп II обещал выплачивать руководителям лиги 
ежемесячную субсидию в 50 тыс. эскудо для ведения 
войны против ее врагов 4 . Лига обязалась также способ¬ 
ствовать тому, что ряд владений Генриха Наваррского, 
юридически находившихся за пределами французской 
территории (Нижняя Наварра и Беарн), были переданы 
Филиппу II. 

Жуанвильский договор был важным, но еще только 
первым шагом на пути превращения лиги в послушное 
орудие испанской политики и позднее — в прямую аген¬ 
туру Филиппа во Франции. Он еще не предусматривал 
ни передачи французского престола Габсбургам, ни 
привлечения испанских войск для участия в религиоз¬ 
ных войнах, раздиравших Францию. Но начало было 
положено. А Мендоса, официально аккредитованный при 
Генрихе III, стал важнейшей закулисной фигурой, на¬ 
правлявшей всю деятельность Католической лиги. 

Прежде всего Мендоса занялся созданием развет¬ 
вленной шпионской сети во Франции, которая позволи¬ 
ла ему быть в курсе быстро менявшихся отношений 
между различными партиями и группами. Так, перего¬ 
воры, начавшиеся весной и летом 1585 года между Ека¬ 
териной Медичи и Генрихом III, с одной стороны, и 
руководителями лиги —с другой, велись через посред¬ 
ство придворного врача Франсуа Мирона, который, по 
всей видимости, стал и главным осведомителем Мендосы 
о содержании этих переговоров. Мендоса установил 
тесные связи и с главными министрами короля —Виль- 
руа и другими, которые, не превратившись прямо в ис¬ 
панских агентов, тем не менее снабжали посла ценней¬ 
шей информацией обо всем, что происходило во фран¬ 
цузских придворных и правительственных кругах 5 . 

♦ 

4 Ь. I е п з е п, Біріотасу аші Бодтаіізт. Ветапііпо йе Мепйога 
апй Ше РгепсЬ СаіЬоІіс Ьеадие, р. 54. 

5 N. М. 8 и ІИ е г 1 а п Й, ТЬе РгепсЬ Зесгеіагіез о! 8іаіе іп іЬе А(?е 
о! СаіЬегіпе Йе Мейісі, Ь„ 1962, р. 229 а. о. 



В июле 1585 года был заключен мир между королем 
и лидерами лиги на основе широких уступок Генриха III. 
Однако и Гиз дал неопределенное обещание отказаться 
от всех договоров с иностранными правительствами. 
Это вызвало серьезное недовольство Мендосы, который, 
пересылая копию договора Филиппу, добавлял, что лите¬ 
ры более руководствовались «своими собственными инте¬ 
ресами, чем религиозным рвением». Филипп II опасался, 
что в случае разгрома протестантов объединенными вой¬ 
сками короля и Гиза они станут слишком сильными, что¬ 
бы нуждаться в поддержке Испании. А Филиппа II устра¬ 
ивал не всякий успех контрреформации, а лишь такой, 
который содействовал бы осуществлению его великодер¬ 
жавных планов, отождествляемых с интересами католи¬ 
ческой религии и церкви. Однако соглашение между Ген¬ 
рихом III и лигой было далеко не прочным, и Гиз счел 
благоразумным полностью сохранить свои испанские 
связи. Опасения Мендосы рассеялись. 

В свою очередь, Генрих III был также далеко не в 
восторге от соглашения, ставившего его в сильнейшую 
зависимость от лиги. Задачей дипломатии Филиппа II 
стало поэтому не допустить ни в коем случае возможно¬ 
го примирения Генриха III с протестантами, к которому 
тот склонялся под предлогом, что сумеет убедить Генри¬ 
ха Наваррского отказаться от ереси. Секретные пере¬ 
говоры двух Генрихов велись через посредство коман¬ 
дующего королевскими войсками маршала Бирона. 
Генрих III не подозревал, что Мендосе удалось устано¬ 
вить дружеские отношения с маршалом и добывать у 
него нужные сведения о ходе переговоров. Переговоры 
продолжались до конца года, но, приводя к мимолет¬ 
ным успехам, вроде заключения недолгого перемирия, 
окончились неудачей 6 . 

Политика Филиппа II во Франции продолжала, по 
всей видимости, торжествовать. Однако и трудности 
возрастали с каждым годом. Для ее финансирования 
требовалось много золота, а его приходилось брать за 
счет отказа от оплаты других, столь же важных, внеш¬ 
неполитических счетов, например на содержание испан¬ 
ской армии в Нидерландах. Различные проекты Мад- 
♦ 

о .Г Н. М а г і ё ]' о I, СаіЬегіпе сіе Мейісіз (1519—1589), Р„ 1920, 
рр. 384—388; Ь. 3 е п 8 е п, Оіріошасу апй боетаіізш. Ветапііпо 
йе Мепйога апй іЬе РгепсЬ СаіЬоІіс Ьеа§ие, рр. 77—79. 


2 Е. в. 
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рида, сводившиеся к одной цели — установлению ис¬ 
панской гегемонии, явно вступали в противоречие друг с 
другом. До поры до времени союз между Филиппом II 
и Гизами укрепляла их совместная поддержка притяза¬ 
ний Марии Стюарт, близкой родственницы лотаринг¬ 
ских герцогов. Однако, когда Мария решила сделать 
своим наследником Филиппа II, «французская» и «ан¬ 
глийская» политика короля явно пришли в коллизию, 
тем более что подготовка Великой армады для завоева¬ 
ния Англии заставила Мадрид очень неаккуратно произ¬ 
водить выплату главе лиги обещанной субсидии. Все это 
побуждало испанскую дипломатию, сохраняя контакт с 
Гизами, создать собственную опору в самой лиге. Здесь 
Мендосе очень помогли его союзники — иезуиты и дру¬ 
гие церковные ордена. Они много способствовали усиле¬ 
нию враждебности лиги к Генриху III. 

Весной 1588 года лигеры готовились к похищению 
короля, с тем чтобы заключить его в крепость. Планы 
лигеров были выданы Генриху III его шпионом Нико¬ 
ля Пуленом, чиновником Парижского городского управ¬ 
ления и видным лигером, пользовавшимся полным 
доверием Гизов. Однако король отказался поверить со¬ 
общению Пулена, тем более что губернатор Парижа 
Вилькер убедил его, что Пулен —агент Генриха Навар¬ 
рского, стремившегося вбить окончательный клин между 
королем и лигой. Король ограничился приказом Гизу 
покинуть бурлившую столицу. 

Между тем для Испании было важнее чем когда-ли¬ 
бо полностью обессилить Генриха III. Великая армада 
собиралась в путь. Ей крайне необходимо было иметь 
возможность заходить по пути во французские гавани, 
спасаясь от опасных штормов в Атлантике. Кроме того, 
герцог Пармский мог посадить свою армию на корабли 
армады только в том случае, если он получил бы гаран¬ 
тию от удара во фланг со стороны Франции. В марте 
1588 года Филипп II отправил Гизу сразу 300 тыс. 
эскудо; этих денег должно было хватить, чтобы пол¬ 
ностью связать руки французскому королю. Одновре¬ 
менно испанские дипломаты пообещали Гизу, что как 
только он захватит Генриха III, мадридский двор пор¬ 
вет официальные отношения с французским королем и 
признает Гиза и лигу временным правительством Фран¬ 
ции впредь до возведения на престол их кандидата — 
безличного кардинала Бурбона. В случае успеха Фи- 



липп II обещал, что в распоряжение Гиза будет сразу 
же предоставлена армия численностью в 6 тыс. пехо¬ 
тинцев и 1 тыс. кавалеристов, а также дополнительная 
субсидия в 300 тыс. эскудо. 

Гибель армады отнюдь не привела к ослаблению ак¬ 
тивности Мендосы. Скорее напротив. Еще до этого ис¬ 
панской дипломатии удалось с помощью золота Филип¬ 
па и его обещаний главарям лиги организовать выступ¬ 
ление фанатизированного духовенством парижского 
населения против Генриха III. Этот день баррикад (9— 
12 мая 1588 г.) закончился полной победой лигеров и 
бегством Генриха из мятежной столицы. Однако именно 
бегство короля сделало победу лиги далеко не полной. 
В Блуа были собраны Генеральные штаты, на которых, 
правда, король шаг за шагом должен был отступать пе¬ 
ред требованиями делегатов-лигеров. Тогда Генрих III 
23 декабря вызвал Гиза для переговоров к себе в покои. 
Явившийся после некоторых колебаний по королевско¬ 
му требованию герцог был убит телохранителями Ген¬ 
риха. Через несколько дней та же участь постигла брата 
Гиза — кардинала Лотарингского; находившиеся в Блуа 
вожди лигеров были брошены в тюрьму. 

Убийство Гиза лишило Филиппа II его наиболее 
важного союзника во Франции и, в конечном счете, на¬ 
несло большой ущерб испанской партии. Но первона¬ 
чально оно мало смутило испанскую дипломатию, счи¬ 
тавшую, что гибель герцога Лотарингского имела и по¬ 
лезную сторону: с политической арены исчезло слишком 
влиятельное лицо, планы которого впоследствии могли 
легко вступить в противоречие с намерениями мадрид¬ 
ского двора. 

После убийства Гиза произошел окончательный раз¬ 
рыв короля с лигой, образовавшей свое правительство, 
которому подчинялась значительная часть Франции. 
Теперь задачей Мендосы (Испанию мало смущало, что 
Генрих III объявил его персона нон грата) было не до¬ 
пустить никакого компромиссного договора с Генри¬ 
хом III, к которому стремилась часть лигеров, обеспо¬ 
коенных растущим политическим хаосом в стране, а так¬ 
же—поскольку речь шла о дворянах —крайне 
напуганных подъемом крестьянского движения. Мендо¬ 
са доказывал им, что немыслимо никакое соглашение с 
убийцей Гиза и союзником «злейшего врага христиан¬ 
ства» Генриха Наваррского. Испанский посол рекомен- 



довал еще более, чем прежде, опираться на помощь 
Мадрида. А главное, дон Мендоса стремился держать 
под контролем склонную к переговорам часть лигеров, 
оказывая на нее нажим с помощью толпы парижан, фа- 
натизируемой его агентами —иезуитами и доминикан¬ 
цами. 

Орудием планов Мендосы и Гизов стал доминикан¬ 
ский монах, двадцатидвухлетний Жак Клеман. Это был 
резкий, решительный и вместе с тем туповатый малый, 
находившийся во власти самых нелепых суеверий. Не 
стоило большого труда убедить брата Клемана в том, что 
ему предопределено совершить великий подвиг на благо 
церкви. 

Клеман отправился под видом тайного гонца к Генри¬ 
ху III от противников лиги, монаху дали несколько писем 
от них (одно настоящее, остальные подложные). С по¬ 
мощью этих писем заговорщику удалось убедить придвор¬ 
ных Генриха III, чтобы они устроили ему 1 августа ауди¬ 
енцию у короля, которому Клеман обещал открыть важ¬ 
ную тайну. Клеман передал Генриху письмо... и вонзил 
кинжал в живот королю. «Проклятый монах, он убил 
меня!» — в ужасе завопил Генрих. Клеман даже не пы¬ 
тался бежать, надеясь на обещанное ему чудо: он должен 
был стать невидимым для слуг сатаны. Прибежавшая 
стража подняла убийцу на пики. В ночь на 3 августа 
1589 г. Генрих III скончался. Римский папа Сикст V пуб¬ 
лично изобразил убийство как святое дело, исполнение 
воли Провидения 7 . Однако, как мы знаем, Сикст V вов¬ 
се не собирался целиком солидаризироваться с испан¬ 
ской политикой, так как не менее других страшился 
установления гегемонии Габсбургов в Европе. 

Перед смертью Генрих III завещал престол Генриху 
Наваррскому. Унаследовав трон, Генрих IV мог опи¬ 
раться на гугенотов и часть вельмож-католиков, дер¬ 
жавших сторону убитого короля. Другая часть королев¬ 
ской партии колебалась и ставила условием признания 
Генриха Наваррского его переход в католичество. 

Между тем в Париже Мендоса явно сам возглавил 
руководство лигой, обещая ее формальному главе — гер¬ 
цогу Майеннскому всяческую помощь Испании. Лига 

♦ 

7 Р. КоЬічиеі, Рагіз еі Іа Іі^ие зоиз 1е гё^пе (Іе Непгі III, Р„ 
1886, р. 575. 


36 



провозгласила королем своего кандидата — кардинала 
Бурбона под именем Карла X. А так как последний нахо¬ 
дился в плену у своего родственника Генриха Наваррско¬ 
го, он, естественно, не мог ни в какой мере оспаривать 
действия, совершавшиеся от его имени под диктовку ис¬ 
панского посла. (Любопытно, что сам мнимый «король» 
выступал за возведение на трон Генриха Наваррского и 
рекомендовал ему принять католичество.) Что же каса¬ 
ется следующего наследника престола, если «Карл X» так 
и не освободится от плена, то им должна была стать, по 
разъяснению Филиппа II, его старшая дочь-инфанта 
Изабелла Клара Евгения. Правда, для этого надо было 
объявить, что потерял действие веками соблюдавшийся 
салический закон, который лишал женщин права зани¬ 
мать французский престол. Но этими формальностями 
предстояло уже заняться Мендосе и его агентам 8 . 

Значительно более тревожным был тот факт, что гер¬ 
цог Майеннский и другие вельможи, в отличие от по¬ 
слушных Мендосе парижских лигеров, стали подумывать 
о компромиссе с Генрихом, в случае если он откажется 
от протестантства. Подобные же планы еще ранее воз¬ 
никли у Сикста V, что очень взволновало испанскую дип¬ 
ломатию. 28 февраля 1590 г. произошла бурная сцена 
между папой и испанским послом графом Оливаресом, 
потребовавшим, чтобы Генрих Наваррский навсегда ос¬ 
тавался отлученным от церкви. В ответ раздраженный 
первосвященник вскричал: «Его величество претендует 
предписывать нам законы поведения? Пусть остерегает¬ 
ся: мы его отлучим от церкви и поднимем против него 
народы Испании и других стран!» 9 . В конце концов, кон¬ 
фликт был кое-как улажен, а 27 августа Сикст V скончал¬ 
ся. За две недели до смерти он сказал венецианскому 
послу: «Эти испанцы убивают меня» 10 . Он имел в виду, 
вероятно, жаркие словесные схватки с испанскими дип¬ 
ломатами. Однако эти слова могли иметь и другой смысл; 
недаром современники подозревали, что Сикст V был от- 

♦ 

8 Е. 5 а и 1 п і е г, Ье гбіе роШщие (іи сагёіпаі ёе ВоигЬоп (СЬаг- 
Іез X), 1523—1590, Р., 1912, р. 226; Ь. Лепзеп, Оіріошасу апё 
Оо^таіізт. Ветагёіпо ёе Мепёога апё Ше РгепсН СаШоІіс Ьеадие, 

р. 201. 

* Р. К о с я и а 1 п, Ьа Ргапсе еі Коте репёапі Іез ^иеггез ёе геН^і- 
оп, Р„ 1924, р. 413. 

10 I Ы ё.. р. 429. 
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равлен иезуитами, не без поощрения со стороны Мадри¬ 
да. В Париже один священник публично объявил в про¬ 
поведи, что смерть Сикста — «одно из великих благодея¬ 
ний и чудес», совершенных богом для избавления 
Франции 11 . Новый папа — Григорий XIV предпочел сле¬ 
довать курсу мадридской политики. 

Летом 1590 года войска Генриха IV осадили Париж — 
главный опорный пункт лиги. Филипп II, невзирая на то, 
что он после разгрома армады понес потери и что его ар¬ 
мия в Нидерландах была полностью занята борьбой с 
голландцами, принял решение о новой интервенции. Алек¬ 
сандру Фарнезе было предписано идти на выручку па¬ 
рижских лигеров, несмотря на угрозу, что голландские 
«еретики» постараются вести наступление против занятой 
испанцами южной части Нидерландов. 

В конце августа 1590 года армия Александра Парм- 
ского повернула на юг и ускоренными маршами двину¬ 
лась на Париж. Началась открытая вооруженная интер¬ 
венция Испании в поддержку лиги, Александр Фарнезе 
в этом походе снова продемонстрировал свой недюжин¬ 
ный талант лучшего полководца того времени. Искусными 
маневрами он принудил Генриха IV снять осаду Парижа 
и отступить в Нормандию. Укрепив положение лиги, гер¬ 
цог Пармский поспешил обратно во Фландрию для про¬ 
должения борьбы против голландцев. 

Лига была спасена от крушения, но положение ее ос¬ 
тавалось шатким. Ее «король» в это время умер в плену. 
На вакантный (с точки зрения лигеров) трон открыто 
выдвинул притязания герцог Майеннский, сторонники ко¬ 
торого поспешили в многочисленных памфлетах обосно¬ 
вывать его более чем сомнительные «права». Воспользо¬ 
вавшись случаем, Филипп уже открыто предложил канди¬ 
датуру своей старшей дочери, начались дебаты о 
возможности отмены салического закона. 

События все время выходили из-под контроля испан¬ 
ской дипломатии, и даже неутомимый Мендоса запросил 
об отставке, на которую последовало, наконец, согласие 
Филиппа. Последние месяцы прошли у посла в упорных 
хлопотах о сильном вооруженном эскорте, без которого 
нечего было и думать проехать по объятой войной стране. 

♦ 


11 Р. К о с е и а і п, І-а Ргапсе еі Коше репёапі Іез диеггез сіе гѳНді- 
оп, р. 429. 
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Впрочем, и военная охрана оказалась ненадежной: по 
дороге солдаты конвоя, по-своему понимая возложенную 
на них миссию, не только до нитки ограбили и без того 
оскудевшего посланца Филиппа II, но и захватили при 
этом многие важные бумаги, которые Мендоса потом в 
течение целого месяца тщетно пытался выудить обратно. 

Не сумев взять Париж осадой, Генрих IV прибегнул к 
более гибкой тактике, пытаясь отрезать все линии связи 
столицы с внешним миром. Особое значение приобрела 
борьба за Руан, окруженный армией Генриха в конце 

1591 года. Потребовалась новая вооруженная интервен¬ 
ция Испании, чтобы сохранить город для лиги. В марте 

1592 года отборные ветераны Александра Пармского су¬ 
мели обойти осаждавших и войти в Руан. После этого, 
однако, испанцы снова должны были быстро отступить в 
Бельгию, а Александр Фарнезе, как уже указывалось, 
умер в декабре 1592 года от раны, полученной в одном 
из сражений этой кампании. 

Тем временем в Париже испанская дипломатия про¬ 
должала лихорадочные усилия, чтобы сохранить свои 
позиции. В январе 1593 года были собраны делегаты от 
территорий, находившихся под контролем лиги, которые 
объявили себя Генеральными штатами Французского 
королевства. Новый испанский посол Фериа сначала по¬ 
пытался добиться у них отмены салического закона и 
провозглашения инфанты королевой Франции. Он натол¬ 
кнулся на решительный отказ, свидетельствовавший о 
быстром нарастании оппозиции к испанским домогатель¬ 
ствам даже среди лигеров 1г . Тогда, сменив тактику, Фи¬ 
липп II поручил Фериа добиваться возведения на престол 
молодого герцога Карла Гиза и одновременного заклю¬ 
чения им брака с испанской инфантой. Это был по су¬ 
ществу лишь слегка прикрытый план утверждения пол¬ 
ного испанского господства над Францией. Он встретил 
быстро усиливавшееся сопротивление среди испанской 
партии, не говоря уже о других группировках лиги. 
Растущее сознание опасности для самого национального 
существования Франции резко ослабило положение наи¬ 
более фанатичных проповедников контрреформации, для 
которых главным было уничтожение ереси и восстанов- 

♦ 

1а Р. К о с я и а і п, Ьа Ргапсе еі Коте репёапі Іез диеггез <1е гё- 
Іідіоп, р. 481 !. 
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ление «единства христианства» (это лишь другое назва¬ 
ние планов создания «универсальной» монархии Филип¬ 
па II). 

Дальновидный политик Генрих IV понял, что настало 
время для решительного шага. Его переход в католичест¬ 
во должен был обеспечить ему поддержку большинства 
лигеров, все дальше отходивших от испанской партии. 

В июле 1593 года Генрих присутствовал на торжест¬ 
венной мессе, что означало принятие им католичества. 
Именно тогда была брошена им (или приписана ему) 
знаменитая фраза о том, что «Париж стоит обедни». Хотя 
часть лигеров и иезуиты громко доказывали неискрен¬ 
ность обращения закоренелого еретика, ряды их сторон¬ 
ников редели. И еще через полгода Париж открыл ворота 
королю, против которого выступал в течение многих лет. 
Теперь оставалось лишь с помощью оружия, земельных 
и денежных подачек побудить к подчинению еще сопро¬ 
тивлявшихся вельмож — сторонников лиги. На это ушли 
последующие два-три года. В январе 1596 года капитули¬ 
ровал и глава лигеров — герцог Майеннский. 

Смена Генрихом IV — третьей по счету — веры была 
чисто политическим шагом. Филипп II убеждал всех, и 
особенно нового папу Клемента VIII, не верить «раская¬ 
нию» еретика. Однако в Риме, хотя и тянули более года 
с признанием возвращения Генриха в лоно католицизма, 
делали это больше в угоду Филиппу II, чтобы открыто не 
ссориться с ним. А в целом папский престол был явно 
доволен маневром Генриха, который наносил окончатель¬ 
ный удар по планам мадридского двора. Поэтому после 
посещения испанского посла, уговаривавшего Клемен¬ 
та VIII не вступать в соглашение с Генрихом, папа нра¬ 
воучительно заметил: «Небо более радуется одному по¬ 
каявшемуся грешнику, чем тысяче праведников» 13 . 
В сентябре 1595 года с Генриха было снято отлучение, и 
Клемент VIII направил к нему своего посланца с пись¬ 
мом, в котором выражал радость по поводу столь счаст¬ 
ливого события, доказывающего всеблагость Провиде¬ 
ния... 14 Снова выявилось скрытое противоречие интере- 

♦ 


13 Е. Маа$, ТЬе Огеат оі РЬіІір II, Іпсііапароііз — Ыеѵ Уогк, 1944, 
р. 271. 

14 Р. К о с я и а і п, 1*а Ргапсе еі Коте репёапі Іез диеггез сіе гёіі- 
§іоп, р. 525. 
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сов и целей двух главных сил контрреформации — 
Габсбургов и папства. 

Наиболее упорными оказались иезуиты. 27 декабря 
1595 г. король принимал приближенных, поздравлявших 
его с победой. Неожиданно к нему подбежал юноша и 
попытался ударить кинжалом в грудь. Генриха спасло, 
что в этот момент он наклонился, поднимая с колен одно¬ 
го из придворных. Удар пришелся в рот, и у Генриха 
оказался лишь вышибленным зуб. Покушавшийся Жан 
Шатель действовал под подстрекательством иезуитов — 
отца Гиньяра и отца Гере. Первый из них был отправлен 
на виселицу, а иезуиты в том же году изгнаны из 
Франции. 

В январе 1595 года Генрих IV мог уже официально от 
имени Франции объявить войну Филиппу И. Она длилась 
еще три года. 2 мая 1598 г. по мирному договору в Вер- 
вене границы между Францией и Испанией были за не¬ 
многими частностями восстановлены в том виде, какой 
они имели до религиозных войн. Дипломатическая и во¬ 
оруженная интервенция Филиппа II во Франции, растя¬ 
нувшаяся более чем на полтора десятилетия, окончилась 
полным провалом. Через четыре месяца после заключе¬ 
ния договора в Вервене Филипп II умер. Но в Мадриде 
все еще не собирались отказываться от мысли о новой 
интервенции. А для подготовки ее прибегали к испытан¬ 
ному оружию —тайным заговорам и политическим 
убийствам. 


Трагедия после фарса 

ложным извилистым путем пробивала себе доро¬ 
гу католическая интрига. Контрреформация вовсе 
не была единой. Как мы видели, папы, начиная 
с Сикста V, отнюдь не отождествляли свои инте¬ 
ресы с планами расширения влияния Габсбургов; напро¬ 
тив, в Ватикане считали, что неудачи, которые могут по¬ 
стигнуть Испанию, приблизят святой престол к овладе¬ 
нию Неаполем. Иезуитский орден также перестал вполне 
разделять горделивое убеждение Филиппа II и его пре¬ 
емников, что «бог по национальности испанец». Уже 
закладывались основы будущего упадка испанской ми¬ 
ровой державы, но этот факт был еще недоступен совре- 
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менникам, где бы они ни находились —в Лондоне или в 
Париже, Вене или Мадриде. По-прежнему Испания была 
опорой и центром католических интриг. Еще в 1605 году 
английские католические дворяне не без непременного 
участия иезуитов собирались взорвать на воздух короля 
Якова I и членов парламента, а потом поднять восста¬ 
ние в стране с помощью эмигрантского полка Стенли 
(знаменитый «пороховой заговор»). Недовольным фран¬ 
цузским вельможам предстоит еще заключить в первой 
половине XVII века многие десятки изменнических, сек¬ 
ретных соглашений с Испанией против власти короны. 

И вместе с тем правление Генриха IV резко изменило 
соотношение сил в Европе. Окончились религиозные вой¬ 
ны, обессилевшие Францию. Генрих и его главный ми¬ 
нистр Рони, получивший титул герцога Сюлли, провели 
различные меры, несколько облегчившие нестерпимый 
налоговой гнет и положение крестьянства. Экономически 
истощенная страна начала оправляться, стала на путь 
нового экономического подъема. Отсюда и та несомнен¬ 
ная популярность беарнца (так называли Генриха по ме¬ 
сту рождения). В народной памяти сохранился полуска¬ 
зочный образ «короля Анри», не очень притеснявшего на¬ 
род, смелого полководца и веселого гуляки, любившего 
доброе вино и красивых женщин — совсем как герои 
старика Рабле. 

В конце своего правления, когда Генриху давно пе¬ 
ревалило за пятьдесят лет, он уже являлся почти леген¬ 
дарной фигурой. Этот коренастый могучий человек, с 
густой шевелюрой, не тронутой временем, со сверкающим 
взором, звучным голосом и белой бородой, окаймляю¬ 
щей живое лицо, которое часто озаряла хитроватая ус¬ 
мешка, привлекал внимание всей Европы. Временами ка¬ 
завшийся беззаботным прожигателем жизни, делившим 
свои часы между охотой и любовными приключениями, 
гасконец справедливо считался одним из лучших полко¬ 
водцев эпохи (это доказывали многочисленные сраже¬ 
ния, которыми он проложил себе путь к престолу), про¬ 
ницательным политиком, опытным администратором и, 
что особенно важно, зорким дальновидным дипломатом, 
умело использовавшим выгоды своего положения. Генрих 
твердо знал свою цель —ликвидацию гегемонии испан¬ 
ских и австрийских Габсбургов, зажавших в клещи Фран¬ 
цию. Ему было отлично известно, что для достижения 
этой цели можно мобилизовать такие разнородные си- 
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лы, как английского короля Якова I («самого умного ду¬ 
рака во всем христианском мире», как говорили тогда), 
голландские Генеральные штаты или протестантских кня¬ 
зей Германии, швейцарские кантоны и наместника свя¬ 
того Петра, не порывая до поры до времени связей с Мад¬ 
ридом, обсуждая с министрами Филиппа III планы дина¬ 
стических браков, которые должны были связать семей¬ 
ными узами Бурбонов и Габсбургов. Генрих IV все более 
становился арбитром в столкновениях между европей¬ 
скими странами, накапливая силы и поджидая удобного 
момента для решительной схватки, которая должна была 
увенчать дело его жизни. А в Мадриде отлично понима¬ 
ли, что устранение Генриха необходимо для осуществле¬ 
ния новых попыток утверждения испанской гегемонии в 
Европе, восстановления утраченного влияния на фран¬ 
цузские дела. Надежда на успех еще не была потеряна. 

В самой Франции далеко еще не все было спокойно. 
Побежденные сторонники лиги продолжали с насторо¬ 
женностью смотреть на короля, уже неизвестно сколько 
раз менявшего свою религию и введшего веротерпимость. 
Остряки утверждали, что Генрих, бывший попеременно 
то католиком, то протестантом, «имел больше веры, чем 
все его предшественники». Гасконец даже иронически 
спросил одного из своих приближенных, проделавших с 
ним бесчисленные суровые походы прежних лет: 

— Почему я обладал таким аппетитом, когда я был 
королем Наварры и у нас почти не было чего есть, а те¬ 
перь, когда я король Франции, мне ничто не по вкусу? 

— Это потому, государь,—отвечал находчивый при¬ 
дворный,—что Вы тогда были отлучены от церкви, и в 
качестве отлученного ели, как дьявол. 

И оба собеседника громко расхохотались. 

Нет, это совсем не был государь во вкусе иезуитов. 
Конечно, покушения прежних лет ушли в прошлое. 
В 1604 году Генрих допустил иезуитов обратно во Фран¬ 
цию, а один из влиятельных членов ордена, сладкоречи¬ 
вый интриган отец Коттон стал даже одним из духовни¬ 
ков короля. Этот иезуит, видимо, вкравшийся в доверие 
Генриха, был своего рода послом от католической пар¬ 
тии, внимательно следившей за всеми тайными маневра¬ 
ми и планами недавнего еретика, занявшего трон Валуа. 
Быть может, однако, Генрих держал при себе Коттона, 
чтобы дурачить «общество Иисуса»? По просьбе Генриха 
орден даже осудил ряд сочинений, написанных усердны- 




ми фанатиками, в которых содержались оправдания 
убийства монарха, если он выступал против интересов 
католической церкви. Однако были осуждены не все та¬ 
кие сочинения, да и влияние этих книг, во множестве 
появлявшихся в прошлые годы, нельзя было уничтожить 
формальным порицанием. А в искренности его можно 
было вдобавок усомниться, узнав, что святые отцы по- 
прежнему берегли как реликвию зуб Жана Шателя, ко¬ 
торый пытался убить Генриха. Отдельные иезуиты про¬ 
должали демонстративно осуждать распутную жизнь ко¬ 
роля. Да к тому же нельзя, по правильному замечанию 
одного историка, обязательно приписывать иезуитам 
инспирирование всех политических убийств той эпохи. 
Были ведь еще и доминиканцы, и капуцины, и другие 
ордена, каждый из которых легко мог направить руку 
будущего Клемана или Шателя. В 1607 году полиция 
обнаружила, что некий нормандский дворянин Сен-Жер¬ 
мен де Ракевилль вместе с женой и слугами пытались 
волшебством извести Генриха, производя различные ма¬ 
гические минипуляции над изображениями короля. В то 
суеверное время мало кто сомневался в действенности 
таких средств. Ракевиллю отрубили голову на Грев- 
ской площади, были казнены и большинство его сообщ¬ 
ников, но под многими крышами Парижа продолжались 
попытки погубить Генриха, протыкая иглой восковую 
фигурку, изображавшую нечестивого гасконца. 

Огорчительная неприятность произошла и с самим до¬ 
стопочтенным отцом Коттоном, исповедником короля, ви¬ 
димо окончательно запутавшимся в лабиринте придвор¬ 
ных интриг. Однажды к Сюлли, известному противнику 
иезуитов, зашел его друг Жак Гийо, советник парижско¬ 
го парламента, и принес ему любопытную бумагу. Он 
обнаружил ее в книге, одолженной у отца Коттона. В бу¬ 
маге содержался длинный список вопросов, которые ко¬ 
ролевский духовник собирался поставить дьяволу, все¬ 
лившемуся в некую Адриенну де Френ из Пикардии. 
Иезуит хотел разузнать у сатаны все, что князю тьмы 
было известно по широкому кругу проблем, начиная от 
того, как поили животных в ноевом ковчеге и какие сыны 
божьи влюблялись в дочерей человеческих, и кончая спо¬ 
собами обращения английского короля Якова I в католи¬ 
чество. Однако это было всего лишь проявлением природ¬ 
ной любознательности. А по долгу службы отец Коттон 
собирался специально допросить владыку преисподней, 
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что надлежит сделать для заключения прочного мира с 
Испанией... Генрих лишь пожал плечами, когда Сюлли 
принес ему опросный лист отца Коттона, и попросил дер¬ 
жать дело в тайне. Правда, тот не выполнил просьбы, и 
придворные немалое время трепали доброе имя иезуит¬ 
ского исповедника. Но король, несмотря на все, стремился 
сохранить, хотя бы внешне, хорошие отношения с могу¬ 
щественным орденом. 

Ему это удалось в том смысле, что разведка иезуитов 
не была уже, как прежде, простым ответвлением тайной 
дипломатии Габсбургов. Однако испанская секретная 
служба во Франции нисколько не ослабила своей актив¬ 
ности. Ею руководил в эти годы энергичный испанский 
губернатор Милана граф Фуентес, решительный сторон¬ 
ник продолжения великодержавной политики Филиппа И. 
Не было ни одного из нередких заговоров во Франции 
против Генриха, нити которого не тянулись бы в Милан, 
во дворец испанского наместника. Генрих отвечал в 
1605 году попытками организовать в Валенсии восстание 
морисков (принявших католицизм испанских мавров), 
которых должны были поддержать их соплеменники из 
Африки. Однако в последние годы своего правле¬ 
ния гасконец сам создал дополнительные возможности 
для действия неутомимого герцога Фуентеса. Воло¬ 
китство Генриха, по-прежнему как и в молодые годы не 
пропускавшего ни одной красивой женщины при дворе, 
не раз превращало его, теперь уже пожилого человека, 
в персонаж какой-то нелепой комедии. Конечно, не сто¬ 
ило бы обращаться к этой теме, с таким рвением изу¬ 
ченной французскими буржуазными историками, если 
бы не одно обстоятельство. Амурные дела неисправимо¬ 
го селадона чем дальше, тем больше приобретали нема¬ 
ловажное политическое значение. 

Французские историки насчитали у Генриха IV 57 лю¬ 
бовниц и 19 покушений на его жизнь. Обе эти линии, 
неизменно сопутствовавшие Генриху до гробовой дос¬ 
ки, часто оказывались тесно связанными друг с другом. 
Некоторых из королевских фавориток (например, Габ¬ 
риэль д’Эстре), вероятно, отравили католики. В истории 
не раз случалось, что враждебные политические силы 
выступали под знаменем защиты прав соперничавших 
представителей правящей династии. В соответствии с 
обстановкой такие враждебные группировки в годы 
правления Генриха стали формироваться вокруг наибо- 
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лее влиятельных королевских фавориток. К их числу 
относилась надменная Генриетта д’Антрег. Она, ее 
мать — Мария Туше, бывшая некогда любовницей 
Карла IX, и их жадное семейство постарались извлечь 
все возможные выгоды из королевского увлечения. 
100 тыс. экю и титул маркизы де Верней были лишь на¬ 
чалом. В пылу страсти Генрих, потеряв свою обычную 
осторожность, дал письменное обещание жениться на 
фаворитке. Разумеется, король и тогда не собирался 
выполнять это обязательство, одно оно легко могло быть 
использовано сеятелями смуты. Первый жар чувств 
вскоре угас, и Генрих, не принимавший своего обеща¬ 
ния всерьез, поручил министрам вести переговоры о 
браке с племянницей великого герцога Тосканского. Ког¬ 
да же новоиспеченная маркиза, узнав об этих перегово¬ 
рах, потребовала от своего возлюбленного выполнения 
своего обещания, король предложил ей временно отдать 
драгоценный документ на сохранение знакомому капу¬ 
цину отцу Илеру, который должен был переслать бума¬ 
гу самому римскому папе. Получив ее, вкрадчиво уве¬ 
рял маркизу ее лукавый любовник, церковь решительно 
выступит против тосканского брака, что обречет его на 
неудачу. На деле Генрих надеялся как раз на противо¬ 
положное: обещание, выпущенное из изящных рук мар¬ 
кизы, никак не попадет в цепкие длани наместни¬ 
ка Христова. Ведь Генрих намеревался добиться через 
своего посла, чтобы капуцина арестовали у ворот Рима 
и отобрали роковую бумагу. Однако поистине гладко бы¬ 
ло на бумаге... Фаворитка оказалась хитрее, чем это пред¬ 
полагал Генрих, и не попав в подготовленную ловушку, 
отказалась передать королевское обязательство монаху. 
Более того, несколько позднее король сам едва не очутился 
в изобретенной им западне: по поручению маркизы отец 
Илер все же отправился в Рим к папе, чтобы добиться 
от него запрещения брака короля с флорентийкой, 
дочерью Тосканского герцога. С трудом удалось фран¬ 
цузскому послу кардиналу д’Осса, нажав на все пружи¬ 
ны, добиться того, чтобы неудобного капуцина упрятали 
в монастырь. 

В результате семейство д’Антрег, ее отец и сводный 
брат — сын Карла IX граф Овернский, приняло участие 
в заговоре маршала Бирона, а в 1604 году устроило и 
свой заговор. Они ставили целью убить Генриха и воз¬ 
вести на трон малолетнего сына фаворитки Генриха- 



Гастона. Заговор был раскрыт, отец и брат маркизы 
брошены в Бастилию и приговорены к смерти, а она са¬ 
ма заточена в монастырь Бомон Ле Тур. Однако вскоре 
желание уладить ссору с любовницей взяло верх, и Ген¬ 
риетта вернулась в Париж, отец ее был прощен и вы¬ 
пущен на свободу, а более опасный интриган — граф 
Овернский помилован, но оставлен в Бастилии. Прои¬ 
зошло внешнее примирение, но упрямая маркиза не ос¬ 
тавила своих планов. Она с помощью родни взялась за 
создание собственной партии, вербуя в нее феодальных 
вельмож, недовольных возрастанием королевского аб¬ 
солютизма. Секретная служба маркизы Верней, как и 
полагалось по схеме, завязала, конечно, связи с Испа¬ 
нией, которая тайно признала Генриха-Гастона закон¬ 
ным наследником французского престола. Маркиза за¬ 
имела своих агентов и среди приближенных новой коро¬ 
левы — Марии Медичи. 

Это имя еще со времен ее родственницы — Екате¬ 
рины Медичи было хорошо известно как во Франции, 
так и во Флоренции. С известного портрета Марии на нас 
смотрит крупная, белотелая, почти тучная женщина с 
круглыми невыразительными глазами, в которых легко 
читались сварливость, леность мысли, взбалмошность, 
надменное упрямство, составлявшие отличительные чер¬ 
ты ее характера. Лощеных придворных коробили ее 
грубые, жесты, неистребимая вульгарность. Флорентий¬ 
ка привезла с собой целую армию слуг и служанок, 
вплоть до авантюристов всех мастей, астрологов, согля¬ 
датаев и брави —наемных убийц, привлеченных надеж¬ 
дой сделать быструю карьеру при французском дворе. 
Среди приближенных Марии наибольшее значение име¬ 
ла молочная сестра королевы, карлица Леонора Дори, 
со смуглым лицом, покрытым ранними морщинами и 
обезображенным пятнами, которая перед отъездом во 
Францию приняла аристократическое имя Галигаи. Бо¬ 
лезненная, подверженная истерическим припадкам, 
убежденная, что ее заколдовали, Галигаи пыталась скры¬ 
ваться под черной вуалью от дурного глаза. И тем не 
менее именно на ней остановил свой выбор красавец Кон- 
чино Кончини, прибывший в Париж в числе других иска¬ 
телей приключений. Перед своим отъездом он объявил 
друзьям, что он ищет на чужбине — богатство или 
смерть! 

Его ожидало там и то и другое. Но смерть пришла 
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много позднее, уже после того, как он стал фактическим 
правителем Франции во время регентства Марии Меди¬ 
чи, когда пистолет капитана де Витри прострелил ему 
череп, а голова Галигаи, обвиненной в убийстве Генри¬ 
ха IV, скатилась под секирой палача. А пока что супру¬ 
ги Кончини могли, как хотели, вертеть недалекой супру¬ 
гой короля, значение которой сильно возросло после 
рождения дофина. Она с восторгом слушала бесчислен¬ 
ные рассказы,'которыми развлекал ее Кончини, и щедро 
делилась с Леонорой тем золотом, которое настойчиво 
вымогала у скуповатого мужа. 

Между Марией Медичи и маркизой Верней шла от¬ 
крытая война. Однако от внимательных наблюдателей 
не укрылось, что супруги Кончини были готовы за спи¬ 
ной у своей повелительницы завязать связи с партией 
маркизы. Семейство фаворитов королевы, так же как 
фаворитка короля, могло только выиграть от устране¬ 
ния Генриха. Генриетта, как уже говорилось, имела 
своего человека в окружении королевы. Это была по¬ 
жилая придворная дама — Шарлотта дю Тилле, кото¬ 
рая в молодости была любовницей, да и позднее сохра¬ 
нила тесную дружбу с герцогом д’Эперноном. Этот знат¬ 
ный вельможа, всесильный временщик при правлении 
последнего Валуа, в последний момент религиозных 
войн переметнулся на сторону Генриха IV, сохранив в 
результате свои огромные владения и должность коро¬ 
левского губернатора многих важных крепостей. Он с 
1595 года был агентом Испании, участвовал и в заговоре 
Бирона, и в комплотах маркизы Верней, но у Генриха 
не было прямых доказательств виновности герцога. Ген¬ 
рих не раз задевал интересы Эпернона, например по¬ 
местив своих солдат в крепости Мец. А главное, герцог 
втайне презирал выскочку-короля, ненавидел Сюлли, 
мечтал о первом месте в государстве, которое он мог бы 
получить как регент при малолетнем дофине. Это был 
еще один участник пока еще молчаливого союза между 
главными силами, надеявшимися выиграть от смерти 
короля. Их объединяла и установленная по разным ка¬ 
налам связь с Мадридом. 

Кончини обеспечивали испанский двор подробной ин¬ 
формацией, пересылая ее через великого герцога Тос¬ 
канского. Многое из этих новостей супружеская пара 
узнавала из-за неосторожности самого Генриха, не 
всегда умевшего держать язык за зубами. 
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Однако было ли действительно лишь безмолвным 
соглашение между Кончини, маркизой Верней и герцо¬ 
гом Эперноном? 

В Париже жила в это время некая Жаклин «демуа- 
зель д’Эскоман» — так именовали ее, чтобы подчеркнуть, 
что она не принадлежит к благородному сословию, хотя 
и носит дворянскую фамилию мужа. Эта уроженка де¬ 
ревни Орфен, некрасивая, с небольшим горбом и при¬ 
храмывающей походкой, умела, несмотря на природные 
недостатки, нравиться мужчинам. У нее был дар вести 
приятную, остроумную беседу. Впрочем замужество 
Жаклин оказалось неудачным. Ее муж, гвардейский 
солдат, не только жестоко избивал несчастную женщи¬ 
ну, но и принуждал заниматься проституцией, а потом 
бросил ее с ребенком без всяких средств к жизни. Одна¬ 
ко Жаклин не растерялась. Отдав ребенка на воспита¬ 
ние, она сумела после нескольких неудач устроиться в 
дом к сестре маркизы Верней и быстро стать незамени¬ 
мым человеком в организации любовных свиданий и вы¬ 
полнении других секретных поручений своей хозяйки. 
А та вскоре уступила столь полезную служанку самой 
маркизе. Неожиданно для себя Жаклин оказалась в 
самом центре оживленных политических интриг, которы¬ 
ми продолжала деятельно заниматься бывшая фаворит¬ 
ка Генриха. 

В конце 1608 года на рождество толпа народа запол¬ 
нила церковь святого Иоанна на Гревской площади. 
Под ее высокими сводами гремел голос проповедника 
отца Гонтье, обличавшего замыслы короля против папы, 
наглость еретиков, угнетавших верных сынов церкви. Во 
дворце иезуит Коттон рассыпался в комплиментах, а 
здесь его собрат по ордену, который славился непоколе¬ 
бимым единством действий, предрекал устрашенным 
парижанам ужасы Апокалипсиса под управлением ли¬ 
цемерного монарха, не очистившегося от скверны. 

Богомольная маркиза ежедневно в сопровождении 
Жаклин посещала церковь святого Иоанна. Но на этот 
раз обличительным речам отца Гонтье внимал еще один 
пышно одетый вельможа, герцог д’Эпернон. Он, разуме¬ 
ется, с церемонной вежливостью поспешил выразить 
почтение знатной даме. Под аккомпанемент громоподоб¬ 
ных пророчеств иезуита между ними завязался негром¬ 
кий разговор, который для всех присутствующих казал¬ 
ся привычной, ничего не значащей светской болтовней 




случайно встретившихся знакомых. Для всех, кроме 
Жаклин, которая внимательно следила, чтобы ни одно 
слово из этого разговора не донеслось до толпившихся 
неподалеку прихожан. Однако сама д’Эскоман была 
потрясена услышанным: маркиза и герцог самым дело¬ 
вым тоном обсуждали планы убийства Генриха IV. Эти 
планы ужаснули «демуазель д’Эскоман», еще не вошед¬ 
шую вполне в роль политической заговорщицы. Ей ста¬ 
ло казаться, что она предназначена судьбой спасти ко¬ 
роля и государство. 

Маркиза уехала из столицы, а к д’Эскоман вскоре 
явился мрачного вида мужчина, принесший лаконичное 
письмо от герцога д’Эпернона, в котором значилось: «Я 
Вам его рекомендую. Позаботьтесь о нем». Незнакомец 
разъяснил, что ему поручено ведение одной тяжбы, для 
разрешения которой герцог просил содействия маркизы 
Верней. Д’Эскоман впоследствии утверждала, что этот 
человек назвался Равальяком. А когда в руках д’Эс¬ 
коман очутилось письмо, адресованное Государственно¬ 
му совету в Мадриде, она решила действовать. Д’Эско¬ 
ман связалась с некоей мадемуазель де Турне, которую 
считали духовной наследницей Монтеня. А та сумела 
добиться для Жаклин аудиенции у герцога Сюлли, бли¬ 
жайшего друга короля. Сюлли в очень осторожных вы¬ 
ражениях рассказал Генриху о новом заговоре, о кото¬ 
ром стало известно из столь сомнительных уст. А Ген¬ 
рих, не желавший ссориться с фавориткой, лишь 
мимоходом, вручая очередные драгоценности, упрекнул 
за бесполезные интриги! 

Хотя Генрих не упомянул об источнике своей осве¬ 
домленности, маркиза сразу заподозрила Жаклин. Но 
потом фаворитка сочла, что у ее служанки не хватило 
бы ума и смелости для того, чтобы пробиться к королю и 
донести на свою госпожу. Поэтому маркиза лишь уда¬ 
лила д’Эскоман от себя и отдала на выучку к своему 
агенту в придворном штате королевы к уже знакомой 
нам Шарлотте дю Тилле. Подозрение постепенно исчез¬ 
ло. Жаклин осталась в курсе дальнейших действий за¬ 
говорщиков, заделавшись ближайшей наперсницей дю 
Тилле. 

Пока медленно зрел заговор, в который оказались 
вовлеченными окружение королевы и главная фаворит¬ 
ка, беарнец коротал время среди многих других привя¬ 
занностей. И Мария Медичи, и маркиза Верней обходи- 
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ли презрительным молчанием эти мимолетные связи, не 
оказывавшие влияние на тайную борьбу за власть. Од¬ 
нако всему приходит конец. 

Как-то раз суеверная королева пожелала иметь го¬ 
роскоп своего младшего сына, обратившись за помощью 
к старому Руджьери, тому самому астрологу, который, 
если верить ходившим слухам, заранее предсказал оше¬ 
ломленной Екатерине Медичи правление трех ее сыно¬ 
вей— Франциска II, Карла IX и Генриха III и последую¬ 
щее вступление на престол Генриха Наваррского. Мно¬ 
гоопытный итальянец, передавая гороскоп Марии, 
заметил стоявшему рядом королю: «Я убежден, что Вас 
скоро ждет новая любовь, и Вы забудете или покинете 
все старые привязанности». 

Конечно, Руджьери в данном случае не требовалось 
особенно напрягать свои способности оракула. «Бес в 
ребро», который по известной пословице сопровождает 
седину в голове, никогда не покидал короля. Вскоре, в 
январе 1609 года, он оказался у ног дочери конетабля 
Монморанси, молоденькой Шарлотты. Генрих был чело¬ 
веком действия. Он быстро расстроил намечавшийся 
брак Шарлотты с одним из своих приближенных, Бас- 
сомпьером, по-дружески разъяснив ему: «Если ты же¬ 
нишься, и она тебя полюбит, я тебя возненавижу. Если 
она полюбит меня, тогда ты меня возненавидишь. Я ре¬ 
шил выдать ее замуж за моего племянника Конде и 
сделать приближенной моей жены... Своему племянни¬ 
ку, который молод и предпочитает охоту женщинам, я 
буду ежегодно выдавать сто тысяч ливров на развле¬ 
чения». 

Бассомпьер, человек вежливый, не стал выдвигать 
бесполезных возражений, но Генрих, принц Конде, 
первоначально согласившийся, стал подумывать, как до¬ 
несли королю, не сбежать ли в приют всех заговорщи¬ 
ков—в Испанию. Генрих прибег к новым заманчивым 
обещаниям, потом перешел к угрозам, и принц капиту¬ 
лировал. В мае 1609 года состоялось бракосочетание. 
Казалось, все устроилось к общему удовольствию. Од¬ 
нако после свадьбы Конде неожиданно снова взбунто¬ 
вался и окружил супругу неусыпным надзором, а потом 
вдруг увез из Парижа. Генриху лишь один раз удалось 
увидеть Шарлотту, помчавшись для этой цели в Амьен, 
где на короткое время остановились молодожены. А еще 
через несколько дней Конде увез Шарлотту за границу, 



во Фландрию 1 . Принцу помогла осуществить побег ис¬ 
панская разведка. 

Испанский наместник, эрцгерцог Альберт, противник 
войны с Францией, не знал, что и делать со знатными 
беглецами, выдачи которых сразу же стал требовать 
Генрих. Потерявший голову любовник на время победил 
в Генрихе осторожного политика. Он открыто обвинял 
Испанию в заговорщических связях с принцем. Это был 
один из редких случаев, когда обвинение против Мадри¬ 
да не вполне соответствовало действительности, и посол 
Филиппа III дон Иниго де Карденас заявил резкий про¬ 
тест. (Генрих потом утверждал, что Карденас за пять 
дней до бегства принца предупредил об этом испанское 
правительство.) Отношения между Парижем и Мадри¬ 
дом заметно обострились. На решение эрцгерцога не вы¬ 
давать принцессу явно повлияли тайные просьбы Марии 
Медичи и маркизы Верней. Ни той, ни другой не улы¬ 
балась перспектива утверждения влияния новой фаво¬ 
ритки, представительницы целого дворянского клана. 
Разве не ясно было к тому же, что Генриха столь же ма¬ 
ло остановил бы развод, как и перемена религии. Опас¬ 
ность для Марии Медичи становилась вполне реальной, 
и это отлично поняли Кончини. 

Между тем специальный королевский уполномочен¬ 
ный в Брюсселе де Кевр после неудачных попыток до¬ 
биться выдачи принцессы предложил Генриху организо¬ 
вать ее похищение. С Шарлоттой поддерживался посто¬ 
янный контакт через супругу французского посла де 
Берни и фрейлин принцессы. В ночь с 13 на 14 февраля 
она должна была переодетой выскользнуть из дворца, 
ее ожидали бы два десятка вооруженных всадников. 
Весь небольшой отряд должен был галопом мчаться к 
французской границе... 13 февраля в 11 часов утра всад¬ 
ник на взмыленном коне остановился у ворот дворца. 
Это был курьер от испанского посла во Франции. Он 
предупредил о предстоящем бегстве принцессы. Сразу 
же были приняты чрезвычайные меры предосторожнос¬ 
ти, похищение не удалось. Генрих громко объявил, что 
Шарлотта — это новая Елена, из-за которой началась 
Троянская война. 

...И в эти самые месяцы, когда разыгрывалась подоб- 

♦ 

1 3 . I. о і $ е 1 е и г, Каѵаіііас еі вез сошріісез, Р., 1873, р. 27. 
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ная мелодрама, часто граничившая с фарсом, в котором 
Генрих выступал в роли престарелого фавна, другой 
Генрих —тонкий политик и дипломат —продолжал осу¬ 
ществлять свой «великий план» подрыва габсбургской 
гегемонии в Европе. Под руководством Сюлли формиро¬ 
вался артиллерийский парк для невиданной по масшта¬ 
бам более чем двухсоттысячной армии; полки подтяги¬ 
вались к границам Фландрии и испанских владений в 
Италии, куда успел перебраться Конде. 

Некоторые исследователи, будучи не в состоянии 
отождествить потерявшего голову селадона с дально¬ 
видным политиком и полководцем, начали задумывать¬ 
ся, не путают ли они причину и следствие. Быть может, 
попытки вызволить принцессу Конде не усилили воинст¬ 
венность короля, а были лишь благовидным прикрыти¬ 
ем широко задуманных политических планов? Как бы 
то ни было, эти попытки на деле лишь усилили тревогу 
всех, кому угрожали далеко идущие намерения Генриха 
и кто мог выиграть от его устранения 2 . 

...Город Ангулем немало испытал, когда герцог 
д’ Эпернон, как генерал Генриха III, был осажден в го¬ 
роде местными буржуа, сторонниками лиги, в годы рели¬ 
гиозных войн. Войны и сопровождавшие их лишения 
только укрепили фанатический католицизм его жителей, 
враждовавших с протестантами, которые населяли ок¬ 
рестные места. В числе пострадавших был писец город¬ 
ской ратуши Равальяк. Его сыну Жану Франсуа с дет¬ 
ства привили ненависть к гугенотам и их вождю, став¬ 
шему потом королем Франции. С 18 лет он заделался 
стряпчим и не раз бывал по делам в Париже. Этот 
мрачный, богатырского вида детина, с рыжей шевелю¬ 
рой, не отличался умом. Равальяк все время находился 
во власти религиозной экзальтации, собирался вступить 
в иезуитский орден, но не был принят святыми отцами. 
Потом он был брошен за долги в тюрьму, откуда вышел 
еще более возбужденным и уверенным в своей миссия 
осуществить божественное правосудие. Во время неред¬ 
ких галлюцинаций ему слышались трубные звуки, при¬ 
зывавшие к мести. Он жадно внимал проповедям, осуж¬ 
давшим королевскую милость, оказываемую гугенотам, 

♦ 

2 На вопрос испанского посла, против кого направлены французские 
вооружения, Генрих IV ответил почти неприкрытым вызовом (ср. 
Л. еі Л. ТЬагаигі, Ьа Ігаеёсііе сіе Каѵаіііас, Р., 1913, рр. 98—99). 
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читал произведения сторонников лиги, объявлявшие бо¬ 
гоугодным делом убийство антихриста на троне. Вероят¬ 
но, уже тогда к Равальяку приглядывались, понимая, 
что придурковатый малый может послужить отличным 
исполнителем чужой воли. Впоследствии вскрылась одна 
чрезвычайно важная деталь. Уже знакомая нам мадему¬ 
азель дю Тилле —та самая, которой маркиза Верней 
поручила шпионить за королевой,—призналась, что 
знала Равальяка и несколько раз подбрасывала ему 
различные подачки. А д’ Эскоман утверждала, что все 
это происходило весной 1609 года и что в разговорах с 
нею Равальяк открыто говорил о своем намерении убить 
коррля, 


Опасные свидетели 

ак раз в это время должен был отправиться оче¬ 
редной курьер в Испанию. Жаклин д’ Эскоман 
сделала еще одну попытку сообщить о подготов¬ 
ляемом заговоре. На этот раз она решила обра¬ 
титься прямо к Марии Медичи. Жаклин попросила коро¬ 
левскую камеристку сообщить своей госпоже, что она 
задержала на сутки письма, адресованные Государст¬ 
венному совету в Мадриде. Ответ, который принесла ка¬ 
меристка, сводился к тому, что королева на три дня 
уезжает в Шартр и только после возвращения сможет 
поговорить с посетительницей. Д’Эскоман не могла, не 
возбуждая подозрения, задержать пакеты на столь дол¬ 
гий срок, и они были отправлены в Мадрид. Однако че¬ 
рез три дня Жаклин вновь явилась в аппартаменты Ма¬ 
рии Медичи. Время приема не было указано. Потекли 
томительные часы ожидания. Под вечер Жаклин сооб¬ 
щили, что королева забыла о своем обещании принять 
ее и уехала в Фонтенбло. Жаклин все же не оставила 
своих усилий. Через несколько недель она попыталась 
сделать еще один шаг: верующая католичка, она реши¬ 
ла известить обо всем королевского духовника отца 
Коттона. Д’Эскоман отправилась в резиденцию иезуи¬ 
тов и попросила свидания с Коттоном, но его не было 
дома. На следующий день та же картина. Оказывается, 
отец Коттон тоже отбыл в Фонтенбло. По настоятель¬ 
ному требованию д’ Эскоман принял другой важный ие- 
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зуит. Жаклин, изложив ему все, ставшее ей известным о 
заговоре, попросила известить короля. 

— Я сделаю все, что посоветует мне господь,— пос¬ 
ледовал ответ,—Иди с миром и молись богу. 

Жаклин попыталась напомнить, что королю грозит 
опасность. 

— Короля хорошо охраняют, занимайтесь своими де¬ 
лами или вас обвинят как участницу заговора, —угрожа¬ 
юще заметил святой отец. 

Он, видимо, смягчился лишь после того, как Жаклин 
заявила, что сама поедет в Фонтенбло и обвинит иезуита 
в том, что он желает смерти короля. Монах ласково по¬ 
обещал принять меры и,видимо,принял. 

От д’Эскоман неожиданно потребовали уплаты зна¬ 
чительной суммы за содержание ее сына. Жаклин не 
имела таких денег, и ей пришлось взять ребенка у вос¬ 
питателя. Но куда его вести? Она приняла отчаянное ре¬ 
шение оставить малыша на улице в надежде, что его 
подберет какая-нибудь добрая душа. Но за всеми дей¬ 
ствиями Жаклин внимательно следили. Она была не¬ 
медленно арестована и долгое время кочевала из одной 
тюрьмы в другую. Подкидывание ребенка каралось 
смертью. Правда, судьи сжалились над д’Эскоман и от¬ 
правили в монастырь, где она должна была содержать¬ 
ся за счет мужа. Была ли эта снисходительность резуль¬ 
татом мягкосердия или платой за молчание? Д’Эскоман 
во время своего процесса ни одним словом не обмолви¬ 
лась о заговоре. Судьи так и не узнали, что Жаклин в 
тюрьме сумела поговорить с аптекарем королевы и по¬ 
ведать ему о готовящейся измене. 

Это предупреждение, вероятно, не достигло Генриха. 
Однако он получил и другое. Королю был представлен 
прибывший из Италии Пьер дю Жарден, именуемый ка¬ 
питаном Лагардом. Этот офицер, в прошлом участник мя¬ 
тежа Бирона, привез рекомендательное письмо от фран¬ 
цузского посла в Риме. Типичный ландскнехт, Лагард 
пережил множество приключений. В Неаполе судьба 
свела его с французскими эмигрантами, непримиримы¬ 
ми сторонниками лиги, людьми, замешанными в различ¬ 
ных заговорах против Генриха IV. Один из эмигрантов 
лейтенант Лабрюйер представил капитана иезуиту Алаго- 
ну, дяде испанского министра герцога Лермы. Беседуя с 
Лагардом, иезуит распространялся о враждебных пла¬ 
нах короля против церкви и потом прямо предложил 
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50 тыс. экю, если капитан сумеет убить Генриха и таким 
образом избавить мир от нечестивого монарха. Лагард 
попросил время на размышление и ускорил свой отъезд. 
В Риме он через общих знакомых добился свидания с 
французским послом. Тот, сразу поняв не только значе¬ 
ние сведений, сообщенных ему Лагардом, но и опас¬ 
ность того, что от капитана постараются избавиться, 
включил его в свиту великого маршала Польши, отправ¬ 
лявшегося в Париж. 

Лагард утверждал, что герцог д’Эпернон —в это 
время генерал-полковник пехоты — вел секретную пере¬ 
писку с графом Баневентом, испанским вице-королем 
Неаполя. Капитан показал и письмо Лабрюйера, где 
прямо говорилось о планах покушения на Генриха IV. 
Гасконец поблагодарил Лагарда и посоветовал сопро¬ 
вождать великого маршала в его предполагаемой поезд¬ 
ке по различным странам Европы. В Париже человеку, 
рискнувшему раскрыть планы испанцев и иезуитов, ос¬ 
таваться было неблагоразумно. 

Генрих получил известие из Рима, что граф Фуентес, 
рассуждая о желательности вновь разжечь религиозную 
войну во Франции и отвечая на замечание, что это не¬ 
легкая задача, бросил такую фразу: 

— Напротив, это очень простое дело, король часто 
ездит в открытой карете... 

Из Мадрида французский посол доносил, что его 
флорентийский коллега знает в деталях все намерения 
Генриха и что секретные гонцы постоянно пересекают 
испано-французскую границу. Испания и Австрия были 
уверены, что со смертью Генриха будет проложена до¬ 
рога к союзу с Францией, что резко укрепит преоблада¬ 
ющее положение Габсбургов. Папа, не желавший тако¬ 
го усиления Испании и императора, не менее, однако, 
страшился надвигавшегося конфликта этих держав с 
Генрихом, при котором союзником Франции выступили 
бы Англия, Голландия и протестантские князья Герма¬ 
нии. Этот конфликт, исходя из своих интересов, пыта¬ 
лись предотвратить различные фракции испанской пар¬ 
тии— Мария Медичи и Кончини, маркиза Верней, гер¬ 
цог д’Эпернон. В Париже и других частях страны кем-то 
усиленно распространялись слухи о намерении коро¬ 
ля свергнуть с престола римского папу, о зловещих зна¬ 
мениях, даже о готовящейся «гугенотской Варфоломе¬ 
евской ночи» для католиков. 



Эти темные слухи с жадным вниманием ловил Ра- 
вальяк. Он убежден, что народ жаждет смерти тирана. 
Ангулемец снова появляется в Париже и дважды пыта¬ 
ется проникнуть в Лувр, но пока еще не для того, чтобы 
убить короля; прежде всего он стремится спасти заблуд¬ 
шую душу Генриха. Стража не пропускает мрачного 
верзилу, требующего свидания с королем. Когда Ра- 
вальяк приходит в третий раз, караульные приводят его 
к своему начальнику, лейтенанту де Кастельно. У Ра- 
вальяка к ноге, ниже колена, привязан нож. Кастельно 
в нерешительности, он вызывает своего отца де Лафор- 
са, капитана гвардии. Тому, истовому протестанту, то¬ 
же кажется подозрительным мрачный рыжеволосый ве¬ 
ликан, требующий допустить его к королю. Откуда вы 
родом, спрашивает Лафорс.—Из Ангулема.—Знакомы 
ли вы с герцогом д’Эперноном?—задает новый вопрос 
капитан, зная, что герцог — губернатор этого города.— 
Да, отвечает Равальяк, и прибавляет: Это католик, поз¬ 
воляющий себе многое, запрещенное церковью. 

Лафорс доложил Генриху о незнакомце. 

— Обыскать его,— приказал Генрих,— и если у него 
ничего не найдут, прогнать и запретить, если он не же¬ 
лает быть высеченным, приближаться к Лувру и к моей 
особе. 

Поверхностный обыск не дал результата. Равальяка 
отпустили, и он снова оказался во власти преследующих 
его маниакальных идей. Беседы с отцом Обиньи, уклон¬ 
чивые ответы ученого иезуита не внесли успокоения в 
его смятенную душу. 

Еще раз, уже на улице, он пытается приблизиться к 
королевской карете с возгласом: 

— Во имя господа нашего Иисуса Христа и девы 
Марии я обращаюсь к Вам, государь! 

Напрасно — слуги отталкивают Равальяка, карета 
скрывается из виду. 

Именно в это время, по-видимому, Равальяк, совер¬ 
шенно лишенный средств к жизни, получил деньги от 
дю Тилле, приятельницы д’Эпернона. Правдоподобно 
ли, что ни у нее, ни у отца Обиньи —в отличие от капи¬ 
тана Лафорса — не возникло никаких подозрений при 
разговоре с этим человеком, явно не в своем уме, все 
время твердившим о божественном отмщении? 

В апреле и в начале мая 1610 года обстановка во 
Франции еще более накаляется. Война близка — король 
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не скрывает намерения вскоре покинуть Париж, чтобы 
возглавить армию в предстоящей кампании. Идет война 
и внутри королевского семейства. Мария Медичи демон¬ 
стративно обличает неверного супруга. Чтобы восстано¬ 
вить домашний мир, Генрих готов на уступку: короно¬ 
вать Марию Медичи, это сделает еще более проблема¬ 
тичной возможность развода с ней и женитьбы на прин¬ 
цессе Шарлотте. Однако эта же мера повышает права 
Марии Медичи стать регентшей при своем малолетнем 
сыне в случае смерти короля. 13 мая происходит коро¬ 
нация. 

«Она будет причиной моей смерти»,—- пророчески за¬ 
мечает Генрих 1 . Он, конечно, не может знать, что Ра- 
вальяк решил отложить осуществление своего плана до 
коронации. Ему неизвестно, что уже несколько дней в 
различных французских городах и за границей, в Брюссе¬ 
ле, в Кельне, Ахене, ходят слухи об убийстве короля 
Франции. На 15 мая назначена королевская охота, на 

16 — торжественное вступление в столицу королевы, на 

17 и 18 —большие празднества по случаю свадьбы гер¬ 
цога Вандома. А 19 мая король должен отправиться на 
войну. Только придворным были известны эти планы. 
Ясно, что лишь 14 мая, когда не было торжеств, нож 
ангулемца мог пронзить грудь Генриха. 14 мая Генрих 
отправился в большой карете на прогулку. На узкой 
улице путь карете неожиданно преградили какие-то те¬ 
леги. Равальяк успел вскочить в экипаж и трижды на¬ 
нести королю удары кинжалом. Раны оказались смер¬ 
тельными... 

В первые часы после убийства д’ Эпернон предприни¬ 
мает лихорадочные усилия, чтобы захватить власть. 
Напрасно, она ускользает от него. Правительницей 
Франции становится Мария Медичи, а ею управляют 
супруги Кончини. 

Несколько суток после смерти Генриха д’Эпернон 
держит Равальяка под своим контролем. Именно в это 
время его посещают несколько священников и многозна- 

♦ 

1 Вместе с тем часть историков считает, что супругам Кончини было 
слишком рискованно или просто невыгодно искать смерти Генриха. 
Они, завоевав положение при дворе, могли легко потерять все в тех 
событиях, которые должны были последовать за устранением ко¬ 
роля (Р. Н а у е ш, Ье тагёсЬаІ б’Апсге еі Ьёопога Оаіісаі, Р., 
1910, р. 66 I). 
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чительно советуют: «Сын мой, не, обвиняй добрых 
людей!» 

Судьи парижского парламента, производившие след¬ 
ствие, приложили особые усилия, чтобы нечаянно не об¬ 
наружить сообщников убийцы (это было невыгодно ни¬ 
кому из власть имущих), сознательно не расспрашивали 
свидетелей, которые могли пролить свет на мотивы прес¬ 
тупления. Согласно официальной версии, Равальяк дей¬ 
ствовал в одиночку, по собственному почину. Да и само¬ 
му душевнобольному убийце казалось, что так и было 
на самом деле —ведь прямо его никто не подбивал на 
убийство короля! «Признание» в таком смысле, сделан¬ 
ное убийцей во время пытки, не было занесено в прото¬ 
кол, где лишь значится, что оно является «секретом су¬ 
да». Об этом же Равальяк заявил на эшафоте, за минуту 
до начала жестокой казни. Ему отказывают в отпущении 
грехов, так как он не назвал сообщников. 

— Дайте мне отпущение, действительное при усло¬ 
вии, если я сказал правду, уверяя, что не имел сообщни¬ 
ков, — говорит осужденный. 

— Хорошо, но если ты солгал, твоя душа станет до¬ 
бычей ада,—предупредили Равальяка. 

Он с готовностью принял отпущение грехов на таком 
условии. 

Немало историков считали это доказательством, что у 
Равальяка действительно не было сообщников. Однако, 
как правильно замечает французский исследователь 
Ф. Эрланже, поведение Равальяка доказывает только 
то, что он сам верил, будто действовал в одиночку. 

Стоит напомнить слова руководителя испанской раз¬ 
ведки графа Фуентеса, сказанные еще в 1602 году одно¬ 
му из агентов Бирона: 

— Первое дело — убить короля. Надо устроить это 
так, чтобы уничтожить всякие следы соучастия. 

Однако все следы уничтожить не удалось. В январе 
1611 года Жаклин д’Эскоман покинула монастырь, где 
ее содержали после тюрьмы, и возобновила свои попытки 
вывести заговорщиков на чистую воду. На этот раз она 
обратилась за помощью к королеве Маргарите — первой 
жене Генриха. Маргарита выслушала Жаклин и попро¬ 
сила прийти на следующий день. Когда та явилась и со¬ 
общила дополнительные подробности, ее помимо Марга¬ 
риты внимательно слушали скрывавшиеся за портьерой 
д’Эпернон и несколько лиц, посланных Марией Медичи. 



По словам Жаклин, Равальяк часто встречался с дю 
Тилле, маркиза Верней надеялась провозгласить своего 
сына королем, выйти замуж за герцога Гиза, герцог 
д’Эпернон должен был стать коннетаблем Франции. 
Эпернон, не выдержав, выскочил из-за укрытия, обру¬ 
шившись с бранью и угрозами на Жаклин. Д’Эскоман 
была снова брошена в тюрьму, за ложные показания ей 
грозила по действовавшим тогда законам смертная 
казнь. Вызванный в качестве свидетеля слуга дю Тилле 
сообщил, что не раз видел Равальяка у своей госпожи. 
Процесс стал принимать нежелательное для властей 
направление. В конце концов его прервали, «учиты¬ 
вая достоинства обвиняемых». Президент суда был за¬ 
менен ставленником двора. В тюрьме Жаклин по пору¬ 
чению Галигаи посетил епископ Люсонский Ришелье 
(впоследствии, он использовал полученные им показания 
против Марии Медичи). Жаклин должна была быть ли¬ 
бо оправдана, либо отправлена на виселицу за дачу 
ложных показаний, чего рьяно добивался д’Эпернон. 
Несмотря на давление со стороны двора, голоса судей 
разделились поровну. Д’Эскоман была приговорена к 
вечному заключению. Ее продолжали держать в темни¬ 
це даже после падения Марии Медичи и Кончини — так 
опасались показаний этой «лжесвидетельницы». Она и 
умерла в тюрьме. Не избегнул заключения и другой че¬ 
ловек, пытавшийся раскрыть заговор. В 1616 году был 
брошен в Бастилию капитан Лагард, которого освободи¬ 
ло только падение Марии Медичи. Зато это падение соп¬ 
ровождалось, как уже отмечалось, убийством Кончини и 
казнью его жены: их объявили участниками убийства 
Генриха IV 2 . 

Кажется, единственным, на кого не пали подозрения 
в соучастии, был принц Конде, вернувшийся во Фран¬ 
цию вскоре после смерти короля. 

Правда, и подозрения против главных участников 
заговора в какой-то мере еще прямо не доказаны. По 
существу наши сведения восходят лишь к показаниям 
двух лиц — капитана Лагарда и Жаклин д’Эскоман. Мож¬ 
но поставить под сомнение и те и другие. О свидетельстве 
Лагарда мы знаем из составленного им мемуара, кото- 
♦ 

2 О судьбах всех возможных участников заговора см. Р Ь. Е г 1 а п- 
дег, Ь’еігапде шогі ёе Непгу IV ои Іез іеих ёе Гатоиг еі ёе Іа 
диегге, Р„ 1957. 
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рый ныне хранится в Национальной библиотеке в Пари¬ 
же. Капитан написал его, находясь в Бастилии, откуда 
был вскоре после этого выпущен на свободу. К этому 
времени Кончини и его жена были мертвы, а Мария 
Медичи, отстраненная от регентства, была главным 
противником маршала де Люиня, любимца молодого ко¬ 
роля Людовика XIII (Люинь оставался у власти до 
своей смерти в 1621 г., после чего настало время для 
Ришелье). Мария Медичи в союзе с тем же д’Эперно- 
ном подняла мятеж против нового временщика. Поэто¬ 
му в своих показаниях Лагарду было, видимо, выгодно 
обвинить бывшую регентшу и д’Эпернона в причастнос¬ 
ти к заговору, приведшему к убийству Генриха IV. В по¬ 
казаниях Лагарда есть не очень правдоподобный пункт, 
будто он видел Равальяка в Неаполе вместе с бывшим 
секретарем маршала Бирона, неким Эбером, которому 
будущий убийца привез письма от герцога д’Эпернона. 

Свидетельства д’Эскоман не подкреплены другими 
прямыми доказательствами. Они были опубликованы в 
1616 году еще в правление Марии Медичи, когда ее пра¬ 
вительство также боролось с мятежом крупных вельмож 
и было заинтересовано обратить против них народный 
гнев. Но свои показания Жаклин сделала явно до 
1616 года. Наконец, не исключено, что существовал «ис¬ 
панский заговор», но выглядевший иначе, чем мы себе 
его представляем на основе имеющихся документов. 
В пользу этого говорит тот безусловный факт, что в Ис¬ 
пании и в ее владениях в мае ожидали со дня на день 
убийства короля и даже сообщали о нем раньше, чем оно 
произошло. Вряд ли это было лишь случайным совпаде¬ 
нием желаемого и действительности 3 . 

Смерть Генриха IV более чем на десятилетие задер¬ 
жала активное включение Франции в антигабсбургский 

♦ 

8 К. Моизпіег, Ь’аззаззіпаі сГНепгу IV, 14 шаі, 1610, Р., 1964, 
рр. 25—31. Еще в прошлом веке исследователи обыскали государ¬ 
ственные архивы Испании и других стран габсбургского блока, пы¬ 
таясь найти ключи к загадке. Архивы Брюсселя, перевезенные в Ве¬ 
ну, содержат зияющую лакуну с конца апреля по 1 июля 1610 г. 
В испанских архивах и в Турине также в неизвестное время были 
изъяты все документы, относящиеся к этим месяцам. Характерно, 
что и Сюлли и впоследствии Ришелье прямо утверждали, что Ген¬ 
рих IV пал жертвой заговора, руководимого из-за границы (ср. 
С Ь. М е г к і, Ьа шагчиізе сіе Ѵегпеиіі (Непгіеііе бе Ваігас б’Епіга- 
ёиез) еі Іа тогі б’Непгу IV, Р., 1912, рр. 332—333). 
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лагерь. Однако борьба Франции против Габсбургов по¬ 
рождалась слишком глубокими объективными причина¬ 
ми, чтобы эта отсрочка могла быть особо длительной. 
В конечном счете и во Франции испанская интервенция 
потерпела столь же полное крушение, как ранее в Англии 
и в Нидерландах. Платой за великодержавную политику 
оказалась утеря Испанией положения великой державы, 
превращение ее во второй половине XVII века во второ¬ 
разрядное государство — объект захватнических устрем¬ 
лений алчных соперников. 


Пророни в чужом отечестве 

О отличие от нидерландской революции, английс¬ 
кая буржуазная революция середины XVII века 
не стала объектом интервенции. Реально интер¬ 
венцию могла осуществить только Франция, а 
вначале ее правитель кардинал Мазарини считал даже 
выгодной гражданскую войну за Ла-Маншем 1 . Позднее 
он стал стремиться к вмешательству, но помешало учас¬ 
тие Франции в Тридцатилетней войне, а потом, с 1648 го¬ 
да, серьезные внутренние волнения — Фронда 2 . Когда 
же на смену английской республике пришел протекторат 
Кромвеля, фактический диктатор Англии заключил союз 
с Мазарини, ставивший целью, в частности, захват испан¬ 
ских колоний 3 . 

Английские роялисты так негодовали на бездействие 
«Европы», что, по словам французского посла, «желали 
бы гибели всем государям» 4 . Но наиболее дальновидные 
из роялистов понимали, что интервенция сплотила бы 
всю нацию против королевской династии Стюартов 5 . 

♦ 

1 Ср. 5. К. (Загсііпег, Нізіогу о! ІЬе Огеаі Сіѵіі \Ѵаг, 1642;— 
1649, ѵ. II, Ь„ 1911, рр. 169—170. 

2 Б. Ф. П о р ш н е в, Английская революция и современная ей Фран¬ 
ция, «Английская буржуазная революция XVII века», под ред. 
Е. А. Косминского, Я. А. Левицкого, т. II, М„ 1954, стр. 73—75. 

3 \У. Н. Р а ѵ $ о п, СгоппѵеІГз ІЛпсІегзіисіу: ІЬе ЫГе аші Тітез о! 

Оепегаі ЛоЬп ЬатЬегі, Ь., 1938, р. 226. 

4 Ф. Гизо, История английской революции, т. II, Спб., 1868, стр. 156. 
5 Л. СоПшап, Ргіѵаіе Меп апсі РиЫіс Саизез. РЬіІозорЬу апб 
РоШісз іп ІЬе Еп^НзЬ Сіѵіі АѴаг, 1962, рр. 72—73; В. Н. С. \Ѵ а г- 
ш а 1 6, Сіагепбоп, Роіііісз, Нізіогу апсі Кеііеіоп, 1640—1660, СагпЬг., 
1951, р. 179. 
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Превращению английской республики в протекторат 
немало способствовал ирландский поход Кромвеля — яр¬ 
кий пример того, как прогрессивные, освободительные 
войны эпохи буржуазных революций перерастали в 
несправедливые, захватнические, реакционные, интервен¬ 
ционистские походы, направленные против освободитель¬ 
ного движения других народов. При этом нередко 
оставалась прежняя оболочка освободительной, револю¬ 
ционной войны и порой сохранялся даже какой-то опреде¬ 
ленный элемент такой войны при коренном изменении 
характера происходившего конфликта. 

Английская революция происходила в религиозном 
одеянии (как и предшествовавшая ей нидерландская ре¬ 
волюция). Классовые противоречия преломлялись в спо¬ 
ры о церковных догматах, политические партии выступа¬ 
ли в виде религиозных течений — католики, англикане, 
пуритане, а среди них пресвитериане и индепенденты, 
различные секты, к которым примыкали левеллеры. 
Благочестие было непременным требованием Кромвеля к 
своим солдатам, их называли не только «железнобокими» 
за непоколебимость в бою, но и — не без иронии — «свя¬ 
тыми» за постоянную озабоченность религиозными во¬ 
просами. Поход против Ирландии также был представлен 
как «божье дело». 

Этот поход был формально направлен против роялис¬ 
тов, к которым, однако, огульно относили не только ан¬ 
глийских кавалеров, но и всех ирландских католиков, 
выступавших против власти английского протестантского 
парламента. В той мере, в какой этот поход был борьбой 
против кавалеров, он являлся продолжением английской 
гражданской войны. Однако в своей основе новый поход, 
формально отстаивавший республику, был захватничес¬ 
кой войной, направленной на удушение освободительного 
восстания ирландцев, на превращение Ирландии в коло¬ 
нию английской буржуазии и обуржуазившейся части 
дворянства. 

Кромвель был на редкость подходящей фигурой для 
выполнения этих грабительских планов нового правя¬ 
щего класса, даже для многих его представителей субъ¬ 
ективно представлявшихся как осуществление религиоз¬ 
ной и цивилизаторской миссии. Прежде всего, конечно, 
потому, что Оливер Кромвель был первоклассным полко¬ 
водцем, доказавшим во многих сражениях свои выдаю¬ 
щиеся военные способности и преданность борьбе против 



королевского абсолютизма, генералом, пользовавшимся 
огромным авторитетом среди солдат. 

Всем своим политическим мировоззрением Кромвель 
как будто был предназначен стать орудием планов жад¬ 
ной, рвущейся к богатству буржуазной Англии. Он впол¬ 
не искренне считал, что от того, будет ли покорена Ирлан¬ 
дия, зависит судьба английской республики. А ирония 
истории заключалась в том, что республике предстояло 
исчезнуть именно из-за нового захвата Ирландии. Однако 
и само покорение Ирландии генерал считал не менее важ¬ 
ным, чем сохранение республики, во имя которой он гото¬ 
вился отправиться на завоевательную войну. В речи, про¬ 
изнесенной 23 марта 1649 г. перед Советом офицеров в 
Уайтхолле (правительственное здание в Лондоне), Кром¬ 
вель заявил: «Я бы предпочел скорее быть побежденным 
кавалерами, чем шотландцами, и готов лучше потерпеть 
поражение от шотландцев, чем ирландцев, которых я счи¬ 
таю наиболее опасными. Если ирландцы сумеют осущест¬ 
вить свои намерения, нас превратят в самый несчастный 
народ на земле, так как весь свет знает их варварство» 6 . 
Кромвель говорил далее, что в Англии установится еще 
большая тирания, чем при последнем короле. Более того, 
хотя англичане, может быть, готовы согласиться на воз¬ 
вращение нового короля, при соблюдении им определен¬ 
ных условий, они не допустят, чтобы он прибыл из Ирлан¬ 
дии или Шотландии 7 . 

Голоса, которые возражали против подготовлявшейся 
ирландской экспедиции, раздавались из демократическо¬ 
го лагеря, от идеологов левеллеров. Уильям Уолвин и 
другие лидеры левеллеров в апреле 1649 года выступили 
с обращением к армии, протестуя против ее посылки в 
Ирландию для удушения свободы местных жителей и ли¬ 
шения их принадлежавших им естественных прав 8 . 

Левеллеры выступали за примирение с Ирландией, за 
то, чтобы превратить ее в дружественно настроенного со¬ 
седа, и тогда она не будет служить базой для роялистов 
и других врагов республики. Левеллеровские памфлеты 
указывали на взаимосвязь планов завоевания Ирландии 

♦ 

8 «СгоітѵеП’з Ьеііегз ап4 ЗреесЬез (Ьу ТЬотаз Сагіуіе)», ѵ. 111, Ь„ 
1904, р. 400. 

МЫ А. 

8 Н. N. В г а і 1 з Г о г й, ТЬе Ьеѵеііегз аші ІЬе Еп^ІізЬ Кеѵоіиііоп, 
Зіапіогсі ІЛпіѵегзіІу Ргезз, 1961, рр. 498—509. 



и превращения армии в орудие нового деспотизма. В раз¬ 
личных полках происходили выступления солдат против 
ирландского похода 9 . Эти усилия не остановили подготов¬ 
ку к отправке английских войск в Ирландию. Кромвелев- 
ские «железнобокие», завоевавшие республику в Англии, 
пошли в поход, который привел к гибели эту республику. 
Вопреки евангельской притче, столь любимой пуритан¬ 
скими «святыми», оказалось, что нет пророков в чужом 
отечестве... 

Щедро наделенный парламентом деньгами, Кромвель 
во главе большой армии в августе 1649 года высадилея 
на ирландской земле. В этой стране шла непрекращав¬ 
шаяся борьба между ирландским католическим населе¬ 
нием, англо-ирландскими роялистами-протестантами и 
католиками и, наконец, парламентской партией, состояв¬ 
шей в основном из английских колонистов и владевшей 
ирландской столицей Дублином и еще несколькими горо¬ 
дами. Карательный поход Кромвеля сопровождался чу¬ 
довищными жестокостями. После взятия Дрогеды по 
приказу Кромвеля для устрашения ирландцев были 
умерщвлены тысячи пленных и мирных жителей 10 . В за¬ 
явлениях Кромвеля чередовались ссылки на миссию, воз¬ 
ложенную на него божественным промыслом наделить 
Ирландию благами британской свободы, с утверждения¬ 
ми, будто в прошлом, до ирландского восстания 1641 го¬ 
да, в стране царили мир и спокойствие, а не бесконечные 
кровавые войны между английскими завоевателями и не¬ 
покорным населением 11 . 

И все же, несмотря на всю свою слепую ненависть и 
презрение к ирландцам, Кромвель, не дававший себе ра¬ 
нее труда скрывать свои истинные чувства, вскоре должен 
был стать на путь политических маневров. В то время 
как тайные агенты генерала пытались перетянуть на сто¬ 
рону парламента протестантских англо-ирландских по- 
мещиков-роялистов, сеять недоверие между ними и ир- 
ладскими католиками, сам Кромвель обратился с призы¬ 
вом к крестьянству. В декларации от 24 августа 1649 г. 
и ряде последовавших за нею заявлений Кромвель за- 

♦ 

9 «ТЬе Ьеѵеііегз Тгасіз 1647—1653», Есі. Ьу \Ѵ. НаІІег, О. Оаѵіез, 
СНоаІег (Маев.), 1964, р. 315. 

10 Ср., например, С. V. V/ е 4 2 \ѵ о о б, Оііѵег Сгопнѵеіі, Ь., 1962, 
р. 85 а. о. 

11 Л. В и с Ь а п, Оііѵег СгошѵѵеІІ, I.., 1949, рр. 340—342. 
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прещал своим солдатам грабить имущество местного 
населения, если оно не оказывало вооруженного сопро¬ 
тивления парламентской армии. Английский командую¬ 
щий обещал платить наличными за продовольствие, ко¬ 
торое будет доставляться в его лагерь. Кромвель пытался 
обезоружить ирландцев, прельщая надеждой на сохране¬ 
ние их земли, право на владение которой для этого сле¬ 
довало в течение нескольких месяцев оформить у англий¬ 
ских властей, а также обещанием равной раскладки на¬ 
логов и другими уступками. Все это исходило из уст 
человека, который незадолго до этого, если не по форме, 
то по сути дела, дал обязательство английским колонис¬ 
там восстановить их «права» на ирландскую землю 12 . 

В январе 1650 года была обнародована декларация 
«К обманутому народу Ирландии», подтверждавшая пре¬ 
жние гарантии жизни и собственности тех ирландцев, 
которые не принимали участия в войне против английской 
армии. Кромвель обещал, что после победы Англии 
будет покончено с бедствиями и лишениями населения в 
Ирландии. На деле эта победа явилась лишь преддвери¬ 
ем к новым земельным конфискациям и превращению 
большой части ирландских крестьян в безземельных и 
бесправных, нищих арендаторов, жестоко эксплуатируе¬ 
мых английскими лендлордами. 

Быстрых успехов Кромвелю удалось добиться там, где 
против него выступали английские помещики-роялисты, 
часть которых предпочла открыто перейти в парламент¬ 
ский лагерь, чтобы обеспечить неприкосновенность своей 
собственности. Труднее оказалось добиться покорения 
главной массы ирландского населения. В Англии кресть¬ 
янство было на стороне парламентских сил. В Ирландии 
оно сражалось против войск Кромвеля. К этому при¬ 
бавилась эпидемия, косившая ряды англичан. Зимой 
1649/50 года только полководческий талант Кромвеля, а 
также прибытие новых полков из Англии помогли англий¬ 
ской армии выпутаться из затруднительного положения 
и возобновить наступление. Все новые и новые группы 
роялистов дезертировали в лагерь Кромвеля, что очень 
облегчило его задачу. Когда он в 1650 году вернулся в 
Англию, большая часть Ирландии находилась уже под 

♦ 

12 \Ѵ. С. АЬЬоІ (ей.), ТЬе АУгШгщз апй ЗреесЬез о! Оііѵег СготѵеИ, 
ѵ. I—IV, 1937-1947, СатЬг. (Мазз.), ѵ. II, рр. 111-112, 154,197 а. о. 
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контролем парламентской армии. Остальные области по¬ 
степенно в течение нескольких лет подчинили преемники 
Кромвеля — генералы Айртон и Флитвуд 13 . 

Завоевание Ирландии оказало роковое влияние на 
судьбы английской революции. Ирландский народ был 
отброшен в лагерь врагов республики. С другой стороны, 
офицеры и солдаты кромвелевской армии, получившие в 
награду земли, отобранные у ирландского крестьянства, 
растеряли свои прежние революционные настроения. Но¬ 
вые англо-ирландские лендлорды были одной из тех со¬ 
циальных сил, которые добились в 1660 году реставрации 
монархии Стюартов. «...Английская республика при 
Кромвеле,— писал Маркс,— в сущности разбилась об 
Ирландию» и . На примере ирландской истории, справед¬ 
ливо подчеркивал Энгельс, «можно видеть, какое это не¬ 
счастье для народа, если он поработил другой народ» 15 . 

Общеизвестно, что в то время, как противоречий меж¬ 
ду эксплуатируемыми массами трудящихся разных стран 
не существует, они всегда были между эксплуататорски¬ 
ми классами рабовладельческого, феодального и буржу¬ 
азного общества. Вместе с тем процесс осознания эксплу¬ 
ататорскими классами единства их интересов в борьбе 
против эксплуатируемого большинства исторически дале¬ 
ко опережал соответствующее осознание трудящимися 
разных национальностей общности их интересов. 

Это легко понять, если учесть вековую монополию 
эксплуататорских классов на образование, на информа¬ 
цию о событиях, происходивших в других странах. Спло¬ 
чение феодального класса в борьбе против крестьянства 
служило основой для включения ранее фактически неза¬ 
висимых феодальных владений в состав единых, центра¬ 
лизованных абсолютистских государств даже в случае, 
если этому препятствовало отсутствие единого языка 
(вхождение Бретани в состав Франции, слияние Катало¬ 
нии и Арагона с Кастилией в единое Испанское королев¬ 
ство в конце XV в. и т. д.). Аналогичные причины порож¬ 
дали и попытки части феодального класса различных 

♦ 

13 В. Ф. Семенов, Кромвель в Ирландии, «Вопросы истории», 
1945 г., № 5—6; В. М. Лавровский, М. А. Барг, Англий¬ 
ская буржуазная революция, «Английская буржуазная революция 
XVII века», т. I, М„ 1958. 

14 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 32, стр. 532. 

16 Там же, стр. 304. 
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стран к ориентации на помощь наиболее крепких европей¬ 
ских монархий (испанской в XVI — начале XVII, фран¬ 
цузской— во второй половине XVII в.) 16 даже ценой 
утраты национальной независимости. 

Осознание эксплуататорскими верхами общности ин¬ 
тересов в борьбе с «чернью» усиливалось по мере, одно¬ 
временного роста в середине XVII века народных движе¬ 
ний в различных странах Европы: буржуазной революции 
в Англии, Фронды во Франции, массовых выступлений в 
Каталонии, возмущения в Португалии, провозглашения 
республики в Неаполе, крупных крестьянских восстаний 
в Австрии, Польше, Швейцарии, городских и крестьян¬ 
ских волнений в России, борьбы украинского народа за 
независимость... 

Польский подканцлер Радзейовский говорил своему 
собеседнику-французу: «Мы видели Данию и Англию на 
один шаг от гибели, затем зараза перекинулась во Фран¬ 
цию, и ваши беспорядки еще не были устранены, как они 
уже перешли в Польшу». Шведский дипломат Салвиус 
доносил своему правительству: «Представляется каким- 
то великим чудом, что во всем мире слышно о восстаниях 
народов против государей, как-то во Франции, Англии, 
Германии, Польше, Московии, Турции, Великой Татарии, 
Китае» 17 . От этого понимания общности столь разнород¬ 
ных по своему происхождению, но в конечном счете имев¬ 
ших в той или иной степени антифеодальную направлен¬ 
ность движений 18 , было недалеко до осознания целесооб¬ 
разности объединения сил государей и пра: 'тельств 
против выступлений социальных низов. Это накл; ывало 
заметный отпечаток на развитие международных отно¬ 
шений и способствовало попыткам использоват:. ино¬ 
странную помощь в борьбе против революционных вы¬ 
ступлений народных масс. Недаром английские роялисты 
отправляли специальные посольства к царю Алексею Ми¬ 
хайловичу, чтобы получить поддержку против правитель- 

♦ 

18 Б. Ф. Порш не в, Феодализм и народные массы, М., 1964, 

стр. 350-358. 

17 Б. Ф. Порш не в, К характеристике международной обстановки 
освободительной войны украинского народа 1648—1654 годов, «Во¬ 
просы истории», 1954 г., № 5, стр. 50. 

18 Вопрос о характере этих движений вызвал широкую дискуссию 
(сЗеѵепіеепШ Сепіигу Неѵоіиііоп», «Разі апё РгезепЬ, 1958, 
N0 13; А. Д. Люблинская, Французский абсолютизм в пер¬ 
вой трети XVII века, гл. II и др„ М,—Л., 1965). 
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ства Кромвеля, а когда эта миссия увенчалась лишь весь, 
ма частичным успехом, сфабриковали даже от имени мос¬ 
ковского царя манифест с обещаниями всякой поддержки 
находившемуся в эмиграции сыну казненного короля 
Карла I (будущему Карлу II) 19 . Несравненно большим 
было, разумеется, осознание общих интересов и судеб у 
реакционных классов во время революций последующих 
веков. 


апреля 1775 г. английские войска оставили заня* 
тые ими незадолго до этого селения Конкорд и 
Лексингтон в колонии Массачузетс. Они возвра¬ 
щались на свою главную базу в Бостоне. Приказ 
об уничтожении складов оружия, созданных мятежными 
подданными его величества короля Георга III, был вы¬ 
полнен. Мужланы-колонисты, как и следовало ожидать, 
бежали при одном виде британских мундиров. 

Солдаты двигались сомкнутыми рядами. Иначе как 
офицеры смогли бы удержать под контролем в походе 
или тем более в бою эту разношерстную массу, среди ко¬ 
торых немало иностранцев? Их погнал в казарму голод, 
лживые обещания вербовщика, а то и опасное столкнове¬ 
ние с правосудием. 

...Неожиданно в лесу отряд был встречен градом пуль. 
Стреляли со всех сторон, плотные шеренги солдат пред¬ 
ставляли отличную мишень. Бойцы колониальной мили¬ 
ции действовали в рассыпном строю. Они защищали свои 
родные очаги, и их не нужно было гнать сражаться пал¬ 
кой капрала. Огонь становился все сильнее, англичане 
дрогнули, смешались, еще немногие минуты — и они об¬ 
ратились в поспешное бегство. 

Так началась война английских колоний в Северной 
Америке за свою самостоятельность. Борьба Англии про¬ 
тив восставших колоний, независимо от того, что фор¬ 
мально речь шла о подчинении территории, ранее принад- 

♦ 

18 3. И. Рогинский, Миссия лорда Колпеперл в Москву (Из ис¬ 
тории англо-русских отношений в период английской буржуазной 
революции XVII в.), «Международные связи России в XVII— 
XVIII веках», под ред. Л. Г. Бескровного, М„ 11?36, стр. 84—102. 





лежавшей британской короне, была по существу первой 
вооруженной интервенцией буржуазного государства про¬ 
тив «чужой» буржуазной революции. (Кромвелевский 
поход против Ирландии за век с четвертью до этого был 
предпринят во время буржуазной революции в метропо¬ 
лии. Однако в самой Ирландии освободительное движе¬ 
ние не являлось формой буржуазного переворота.) Блок 
господствующих классов Англии во второй половине 
XVIII столетия, наряду с дворянством, включал привиле¬ 
гированные фракции буржуазии — финансистов и бирже¬ 
виков, верхушку купечества и судовладельцев. Молодая 
промышленная буржуазия еще не осмеливалась ставить 
вопрос о своем приобщении к этим правящим кругам. 
Она удовлетворялась пока тем, что ее пожелания и тре¬ 
бования вполне учитывались правительством в той мере, 
в какой это не противоречило интересам находившейся у 
власти землевладельческой, финансовой и торговой арис¬ 
тократии. 

Ни одна из фракций английской буржуазии по суще¬ 
ству не протестовала против вооруженного похода с це¬ 
лью удушения независимости бывших английских коло¬ 
ний. Возражения касались по сути дела не целей, а 
методов, определялись различием в оценке шансов на 
успех Англии в этой контрреволюционной войне, а позд¬ 
нее тяжелыми материальными потерями, с которыми она 
была связана для части господствующих классов (захват 
или потопление американскими каперами английских су¬ 
дов, фактическое закрытие рынка бывших колоний 
и т. д. ). 

Вместе с тем сущность войны против колонистов, как 
попытка буржуазной страны подавить буржуазную рево¬ 
люцию в своих заморских владениях, наложила явствен¬ 
ный отпечаток и на цели, которые ставила метрополия, и 
на идеологическое обоснование этих целей, и на выступ¬ 
ления против них со стороны оппозиции в Англии. Не 
меньшее значение имело своеобразие международной об¬ 
становки, приведшее к тому, что, желая ослабить Анг¬ 
лию, соперничавшие с нею феодально-абсолютистские 
государства континентальной Европы первоначально 
оказывали различного рода помощь американским пов¬ 
станцам, а с 1778 года одно из них — Франция, сама на¬ 
ходившаяся на пороге буржуазной революции, а позднее 
и другие страны заключили военный союз с колонистами 
против метрополии. 



К тому же цели, преследовавшиеся Англией, претер¬ 
певали изменения в ходе войны, они сужались по мере 
того, как начала меркнуть надежда на победу. 

Многие стороны английской политики препятствовали 
дальнейшему капиталистическому развитию колоний. 
Английские колонизаторы сдерживали рост промышлен¬ 
ного производства, запрещали поселяться на западных 
землях, поддерживали полуфеодальное крупное земле¬ 
владение и т. д. Однако поводом для конфликта оказался 
внешне второстепенный вопрос — обложение колоний 
налогами для покрытия издержек по недавно закончив¬ 
шейся Семилетней войне и по содержанию британских 
войск и администрации в колониях. Несомненно, что бри¬ 
танский кабинет не думал разорять налогами колонистов, 
как его обвиняли в этом в Америке. Однако эти налоги 
считались колонистами не только недопустимыми прин¬ 
ципиально, но и вредными с практической точки зрения. 
Британские войска в Америке, на содержание которых 
должна была идти львиная доля собранных поступ¬ 
лений, уже не нужны были колонистам как защита против 
французской угрозы. В Семилетней войне (1756—1763 гг.) 
Французская Канада была захвачена английскими вой¬ 
сками при содействии колониальной милиции. Теперь ко¬ 
лониям могла лишь угрожать метрополия, и при расту¬ 
щем расхождении интересов обеих сторон сохранение 
британских войск становилось все более тягостным и 
опасным. 

Однако, имея глубокие социально-экономические кор¬ 
ни, спор между колониями и Великобританией вначале 
формально шел о верховенстве английского парламента, 
точнее об его праве обкладывать налогами колонии. Этот 
спор приобретал тем большую остроту, что колонисты не 
посылали своих депутатов в английский парламент, и тем 
самым нарушался старинный британский конституцион¬ 
ный принцип «нельзя облагать налогами, не давая права 
представительства» (по Іахаііоп \ѵШюиі гергезепіаііоп) . 
Английские политики доказывали, что точно так же — 
при существовавшей тогда архаической средневековой 
избирательной системе — права избрания депутатов ли¬ 
шены были и новые английские промышленные центры. 
Однако эти доводы никого не способны были убедить в 
Америке. Ведь интересы таких городов, как Манчестер, 
Бирмингем, Глазго и др., заботливо защищались парла¬ 
ментом, чинившим всяческие препятствия экономическо- 
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му развитию колоний. Т. Джефферсон саркастически во¬ 
прошал в 1774 году, как можно разумно обосновать такое 
положение, когда «сто шестьдесят тысяч избирателей в 
Англии должны издавать законы для четырех миллионов 
жителей американских штатов» 

Среди колонистов усиливалось убеждение, что англий¬ 
ское правительство пытается ликвидировать их автоно¬ 
мию, права и вольности, которые в конечном счете были 
последствием английской буржуазной революции XVII 
века 2 . Т. Джефферсон писал, что «отдельные акты тира¬ 
нии могут быть приписаны случайному, временному мне¬ 
нию, но серия репрессий, начавшаяся в определенный 
период и продолжающаяся неизменно, несмотря на сме¬ 
ну министров, ясно доказывает, что существует сознатель¬ 
ный и систематически проводимый план обращения нас 
в рабство» 3 . 

Тем не менее интересно, что борьба английской бур¬ 
жуазии против буржуазной революции в Америке нача¬ 
лась под знаменем верховенства олигархического по сос¬ 
таву, но вполне буржуазного по своей политике британ¬ 
ского парламента. 

Принудительные меры, которыми правительство стре¬ 
милось сломить сопротивление колонистов, первоначально 
встретили поддержку многих английских промышленни¬ 
ков и купцов 4 . Вместе с тем значительные круги торгов¬ 
цев, судовладельцев, промышленников, а также ремес¬ 
ленников и городской интеллигенции опасались, что война 
серьезно подорвет английскую экономику, увеличит бремя 
и без того большого государственного долга, будет 
способствовать возрастанию власти короны 5 . Они знали, 
что «новый торизм», пытавшийся силой подчинить 
Америку, возник на основе подавления радикального 
движения 60-х годов XII в. в самой Англии 6 . Характерно, 

♦ 

1 «ТЬе Сошріеіе ЛеНегзоп (Ед. Ьу 5. К. Радоѵег)», N. V., 1943, р. 11. 

* В. В а і 1 у п, ТЬе Ідеоіоеісаі Огі^іп оі іЬе Ашегісап Кеѵоіиііоп, 
сЬ. III, IV, СагпЬг. (Ма*5.), 1967. 

* ІЬід., рр. 119—120. 

4 О. М. С1 а г к, ВгііізЬ Оріпіоп апд ІЬе Ашегісап Кеѵоіиііоп, Ые\ѵ 
Наѵеп, 1930, рр. 87-92. 

6 Например, Л. К. Аідеп, ТЬе Ашегісап Кеѵоіиііоп 1775—1783, 
I., 1954, р. 61. 

* Сама английская администрация в колониях в эти годы была запол¬ 
нена послушными «друзьями короля» (Р. В. \\' і с к ѵ а г, ВгіііаЬ 
БиЬшіпізіегз апд Соіопіаі Ашегіса, 1763—1783, Ргіпсеіоп, 1966, 

р. 181). 
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что представители лондонской буржуазии резко осудили 
политику в отношении восставших колоний, проводимую 
министерством Норта. Уильям Ли, бывший шериф Лон¬ 
дона, даже был уличен в «мятежных» попытках убеждать 
солдат не сражаться против колонистов 7 . 

Стремясь предотвратить вооруженный конфликт с 
колонистами, один из наиболее дальновидных государст¬ 
венных деятелей Великобритании — Уильям Питт-стар- 
ший (лорд Чатам) 1 февраля 1775 г. предложил законо¬ 
проект, в котором декларировалось верховенство англий¬ 
ского парламента и вместе с тем указывалось, что налоги 
с колоний не будут собираться без согласия избранного 
ими законодательного органа. Однако последний тоже 
должен был формально признать супрематию парламен¬ 
та в Лондоне и добровольно установить определенную 
сумму, регулярно передаваемую в распоряжение британ¬ 
ского правительства. Это предложение, хотя оно было 
рассчитано на поддержку со стороны части колонистов — 
сторонников сохранения связей с метрополией (верхушки 
плантаторов, колониального купечества, особо заинтере¬ 
сованного в английском рынке, и пр.), не имело особых 
шансов на успех. Оно касалось лишь внешнего проявле¬ 
ния более глубоких противоречий. К тому же предложе¬ 
ние Чатама, сидевшего на скамьях оппозиции, было 
отвергнуто и британским кабинетом, возглавлявшимся 
лордом Нортом. Правда, озабоченное нараставшей угро¬ 
зой войны с колонистами, в которую могли вмешаться 
другие державы, правительство Норта также было готово 
на известные уступки. Но от его имени лорд Мэнсфилд 
заявлял: «Или верховенство парламента должно быть 
полным, всеобъемлющим и безусловным, или колонии 
должны быть свободными и независимыми» 8 . 

В марте 1775 года оппозиция в Англии предлагала, 
дабы избежать вопроса о парламентском верховенстве, 
чтобы инициатива примирения была проявлена британ¬ 
ской короной 9 . Это предложение было также отвергнуто 
со ссылкой, что оно создаст опасный прецедент, нарушаю¬ 
щий принципы 1688 года, согласно которым король не 
должен действовать самостоятельно, независимо от пар- 
♦ 

7 СЬ. К. КіісЬевоп, ВгШаЬ Роіііісз аіні ІЬе Ашегісап Кеѵоіи- 
Ііоп, Могтап (ОкІаЬота), 1954, р. 190. 

8 «Рагііатепіагу Ніаіогу», ѵ. XVIII, соіз 269—271. 

' IЫ Й., со1$ 565-566. 
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ламента. По иронии истории принципы буржуазного 
парламентаризма выдвигались в противовес принципам 
феодального абсолютизма, с тем чтобы как-то оправдать 
политику вооруженного подавления буржуазной револю¬ 
ции. 

Кабинет Норта решил идти напролом: в английских 
правительственных кругах и при дворе еще не верили, 
что колонисты рискнут помериться силами с Англией или, 
тем более, способны оказать серьезное сопротивление хо¬ 
рошо обученным войскам, присланным из метрополии. 
Большие надежды возлагались на лоялистов в коло¬ 
ниях — сторонников сохранения статус-кво 10 . (Эти на¬ 
дежды не были беспочвенными. Во время войны из лоя¬ 
листов штата Нью-Йорк удалось навербовать 23500 
солдат, тогда как только 17 700 жителей штата находи¬ 
лись в рядах армии колонистов 11 ). 

Георг III считал, что «как только эти мятежники ощу¬ 
тят сильный удар, они покорятся» 12 . А премьер-министр 
Норт был настолько уверен в успехе, что даже провел в 
декабре 1774 года в парламенте решение о сокращении 
в следующем году матросов военного флота с 20 тыс. до 
16 тыс. человек 13 . В свою очередь, значительная часть 
американцев преуменьшала силы Англии, считая, что 
метрополия вообще не сможет долго существовать без 
торговых связей с колониями, что она находится на грани 
гражданской войны 14 . 

В апреле 1775 года начались боевые действия между 
отрядами колонистов и английскими войсками, и вопрос 
о налоговом обложении сразу же отошел на задний план. 
Взамен делегаты Второго континентального конгресса, 
ставшего общим законодательным собранием колоний, 
стали говорить о «правах» колонистов, что было по суще¬ 
ству неопределенно сформулированным требованием про¬ 
возглашения независимости. 

В августе 1775 года лорд Норт должен был заявить, 

♦ 

10 Т. 8. А п А е г в о п, ТЬе Сотшаші оі ІЬе Но\ѵе ВгоіЬегз бигіпв 
ІЬе Атегісап Кеѵоіиііоп, Охіогсі, 1936, р. 25 I. 

11 Н. Зѵігсеі, №аг оиі о! Малага. АУаІіег Виііег апсі ІЬе Тогу 
Капвега, N. V., 1963, р. 51. 

18 С Ь. К- К і і с Ь е а о п, ВгіііаН РоІШсз апсі ІЬе Атегісап Кеѵоіиіі¬ 
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что военные действия против колонистов по масштабам 
следует рассматривать как войну с иностранной держа¬ 
вой. 23 августа королевская прокламация объявила коло¬ 
нии находящимися в состоянии открытого мятежа против 
короны. Война разгоралась. 4 июля 1776 г. была провоз¬ 
глашена независимость колоний, образовавших новое 
государство — Соединенные Штаты Америки. Правда, 
после этого последовали самые тяжелые месяцы для 
колонистов. Англичане, оккупировавшие Бостон и Нью- 
Йорк, заняли столицу нового государства — Филадель¬ 
фию. Американская армия, которой командовал 
Джордж Вашингтон, испытывала отчаянную нужду в 
оружии, одежде, продовольствии. Лишь в самом конце 
1776 года были достигнуты отдельные успехи, а первая 
крупная победа пришла уже осенью, в октябре следующе¬ 
го, 1777 года: при Саратоге колонисты окружили и заста¬ 
вили капитулировать двигавшийся из Канады на 
соединение с английскими войсками в Нью-Йорке отряд 
генерала Бургойна. 

Победа покончила с колебаниями Версальского двора. 
С самого начала войны колоний против метрополии в 
Париже считали, что она приведет к уменьшению между¬ 
народной роли Англии и соответственному укреплению 
позиций Франции, что французская торговля возрастет за 
счет сокращения британской и, что, наконец, удастся вер¬ 
нуть часть или даже все заморские владения, которые 
были потеряны французами во время Семилетней войны 
(1756—1763 гг.) 15 . 

6 февраля 1778 г. был подписан франко-американ¬ 
ский союзный договор. Франция признавала независи¬ 
мость Соединенных Штатов, соглашалась предоставить 
им свободу рук в завоевании всех английских владений 
на Североамериканском континенте и Бермудских остро¬ 
вов. Взамен США соглашались на занятие французами 
Британской Вест-Индии. 

Несмотря на секретность союзного и заключенного 
одновременно торгового договоров между Францией и 
колонистами, об их содержании стало немедленно извест¬ 
но англичанам. Британский посол в Париже лорд Стор¬ 
монт уже 6 февраля, когда они были подписаны, сообщил 
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их суть в своем донесении в Лондон 16 . О подписании 
договоров через две недели громогласно объявил в пала¬ 
те общин один из лидеров оппозиции —Ч. Фокс. Однако 
правительство Норта предпочло притвориться глухим 
и слепым, всячески оттягивая разрыв с Францией и на¬ 
деясь тем временем добиться решающих успехов в войне 
против американцев. 

Вместе с тем как раз неудачи англичан увеличивали 
угрозу вступления в войну Франции. Быстро усиливалась 
дипломатическая изоляция; большинство европейских 
держав занимали активно или пассивно враждебную 
позицию в отношении Англии ,7 . Все это побудило бри¬ 
танских политических деятелей ограничить свои военные 
цели и искать пути к миру 18 . С подобными мирными про¬ 
ектами выступали многие лидеры в парламентской оппо¬ 
зиции—лорд Рокингем, лорд Шелборн и др. Они крити¬ 
ковали политику и стратегические планы правительства, 
много говорили о «примирении» с колониями, но почти 
никто из них не считал возможным признать независи¬ 
мость нового государства. В Англии, уверял Георг III, «не 
было человека, достаточно храброго или безумного, кото¬ 
рый согласился бы вести переговоры от имени метропо¬ 
лии на такой основе» 19 . Ничего поэтому из этих планов 
в начале 1778 года и не могло выйти. Вигская оппозиция 
ограничивалась обличениями неспособных министров 
и критикой их ошибок в ведении войны, явно уклоняясь 
от определения ответственности самого парламента, во 
имя верховенства которого формально шла война (неда¬ 
ром на этом основании король Георг III требовал едино¬ 
душной поддержки политики министерства Норта) 20 . 
В марте 1778 года правительство Норта провело в парла¬ 
менте акт, отменявший некоторые из прежних каратель¬ 
ных мер и обещавший, что и впредь не будет проводиться 
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налоговое обложение колоний. В соответствии с этим 
актом назначались уполномоченные для переговоров 
с колонистами о прекращении огня и отмене остальных 
стеснительных законов, принятых после окончания Семи¬ 
летней войны. Это были ничего не давшие запоздалые 
шаги. Они были приняты 9 марта 1778 г., а через восемь 
дней Франция официально признала США и вступила 
в войну с Англией. Примеру Франции последовали Испа¬ 
ния и Голландия. Французский и испанский флот весной 
и летом 1779 года готовились к вторжению в Англию 21 . 

В этой войне Англия пыталась использовать свою 
эффективную секретную службу, на которую ежегодно 
тратилось 80 тыс. ф. ст. Руководство ею сохранял в своих 
руках сам Георг III, который внимательно изучал много¬ 
численные донесения агентов из Америки и европейских 
стран. Правда, его величество не отличался быстрой сооб¬ 
разительностью и доверял лишь сообщениям разведчиков, 
которые удовлетворяли его представлениям о «достой¬ 
ном» поведении. Реальным главой секретной службы был 
заместитель министра (так называемого секретаря 
Южного департамента) Уильям Иден, впоследствии круп¬ 
ный государственный деятель. Иден непосредственно ру¬ 
ководил действиями большого числа разведчиков, он 
требовал широко использовать подкуп и любые другие 
средства для получения нужных сведений 22 . 

Одним из важнейших агентов Идена был американец 
Пол Уэнтворт. Ему платили 500 ф. ст. в год — очень боль¬ 
шую сумму в те времена. Но главной приманкой для 
Уэнтворта, за которую он соглашался предавать своих 
земляков, было обещание возвести его в дворянское зва¬ 
ние и обеспечить место в английском парламенте. Иден 
и Уэнтворт широко прибегали к подделке писем, фабри¬ 
кации фальшивых печатей. Именно Уэнтворт завербовал 
на английскую службу едва ли не самого опасного для 
Америки разведчика, который долго не возбуждал ника¬ 
ких подозрений. Им был доктор Банкрофт, близкий друг 
известного ученого Б. Франклина, посла колонистов в Па- 
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риже. Франклин и другие американские дипломаты пыта¬ 
лись мобилизовать против Англии ее европейских сопер¬ 
ников. 

Доктор Банкрофт, которого англичане для маскировки 
бросили в тюрьму как мятежника, «бежал» во Францию 
и занял пост секретаря американского посольства. Вскоре 
от него потекли сведения к Уэнтворту, к британскому 
послу в Париже Стормонту (дело было еще до объявле¬ 
ния Францией войны Великобритании). Отчеты писались 
невидимыми чернилами между строк любовных посланий, 
адресованных некоему «мистеру Ричардсону». Письма 
закладывались в укромном месте в дупле дерева у дворца 
Тюильри, вполне подходящем месте для любовных писем. 
Каждый вторник слуга лорда Стормонта вынимал очеред¬ 
ное донесение и оставлял новые инструкции для Бан¬ 
крофта. Многое тот сообщал устно Уэнтворту, часто 
появлявшемуся в Париже. Именно Банкрофт сразу же 
переслал Стормонту текст секретного договора между 
Францией и США. Идиллия во взаимоотношениях Бан¬ 
крофта с Уэнтвортом нарушалась порой лишь ожесточен¬ 
ной перебранкой в связи с игрой на бирже, которой поч¬ 
тенные джентельмены занимались на деньги, полученные 
от британской секретной службы. 

Банкрофт передавал англичанам важнейшую военную 
информацию, а от американского конгресса настойчиво 
требовал выплаты денег за фальшивые или устарелые 
сведения, которые он для службы отечеству якобы добы¬ 
вал в Лондоне. Любопытно, что американцы, которых 
изменник столь долго обманывал, целиком доверяли ему, 
тогда как англичане, которым Банкрофт преданно служил, 
все время подозревали его в предательстве. Письма Бан¬ 
крофта перехватывались на английской почте, за его 
передвижением и поведением внимательно наблюдали 
агенты Идена. 

Столь же настойчиво вербовала предателей англий¬ 
ская секретная служба и в самих колониях. Большую 
ставку командующий английскими войсками в Америке 
Клинтон сделал на то, чтобы побудить к измене амери¬ 
канского генерала Арнольда, в ведении которого находил¬ 
ся важный опорный пункт — Вест-Пойнт и расположен¬ 
ные там основные военные склады колонистов. Честолю¬ 
бивый Арнольд, считавший себя обиженным и 
обойденным по службе, не заставил себя долго 
упрашивать, однако свое предательство он оценил в 20 
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тыс. ф. ст. Английский представитель майор Андре под 
именем Андерсона пробрался к Арнольду для ведения 
переговоров. На обратном пути майор был задержан 
американскими ополченцами. Но Арнольд раньше узнал 
о неизбежном разоблачении своей измены, чем последовал 
приказ об его аресте. Предатель давал обед в честь гене¬ 
рала Вашингтона и командира французских волонтеров 
Лафайета, когда получил донесение об аресте некоего 
Андерсона. Арнольд не стал медлить. Вежливо извинив¬ 
шись перед гостями в связи с тем, что ему необходимо 
покинуть их на минуту, Арнольд вскочил на коня и вскоре 
уже был в расположении английских войск. Англичане 
щедро наградили перебежчика деньгами, возвели в чин 
британского генерала. Клинтон признавал, что, учитывая 
провал плана сдачи Вест-Пойнта, награда была слишком 
большой. Однако, добавлял английский командующий 
в своем донесении 29 сентября 1779 г. в Лондон, в таком 
деле не стоит скупиться, ведь «подкуп наиболее респек¬ 
табельных членов конгресса или офицеров, пользующихся 
влиянием и уважением своих войск, явился бы, если не 
считать разгрома армии Вашингтона, самым быстрым 
способом подавления мятежа и восстановления спокой¬ 
ствия в Америке» 23 . 

Хотя английской службе удалось подкупить еще 
немало предателей, этот план подрыва изнутри лагеря 
колонистов потерпел неудачу, еще больше выявив отсут¬ 
ствие у метрополии реальных шансов на победу. 

После вступления Франции в войну положение Англии 
резко ухудшилось. Но путь колонистов к полной победе 
оказался еще довольно долгим. Англичане изменили свои 
стратегические планы. На севере они стянули войска к 
морским портам (при этом эвакуировав войска из Фила¬ 
дельфии), но зато развернули успешные военные дейст¬ 
вия в южных колониях, где имели много сторонников 
среди плантаторской верхушки. Войска генерала Кор¬ 
нуоллиса заняли Южную Каролину и наступали на 
Виргинию. Британский флот добился ряда серьезных 
успехов в борьбе против французов (особенно сокруши¬ 
тельным был разгром английским адмиралом Родни 
французской эскадры в апреле 1782 г.). Французская 
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помощь колонистам была значительно меньше ожидав¬ 
шейся и приходила к тому же с большим запозданием. 

Экономическое положение США было крайне тяже¬ 
лым: деньги обесценились, спекуляция достигла невидан¬ 
ных ранее размеров, фермеры и ремесленники разорялись. 
Однако и для Англии война была тяжелым бременем. 
Военное ведомство действовало с обычной неэффектив¬ 
ностью, процветали воровство и коррупция. Близко 
наблюдавший действия английского командования в Нью- 
Йорке американский лоялист писал: «Немудрено, что 
Джон Буль устал от этой войны не против мятежников, 
а против британской казны» 24 . Особенно чувствительны¬ 
ми стали тяготы войны, когда американские каперские 
корабли начали серьезно нарушать английское торговое 
судоходство, притом даже в британских водах. 

К этому времени большинство английской буржуазии 
под влиянием экономических потерь от войны явно скло¬ 
нялось к политике примирения с колониями 25 . 

В 1780 году Екатерина II, союза с которой тщетно 
пыталась добиться английская дипломатия, образовала 
Лигу вооруженного нейтралитета, к которой присоедини¬ 
лись Австрия и Пруссия. Лорд Стормон, занявший мини¬ 
стерский пост, гневно писал о «дикой системе императри¬ 
цы, которая хоть и называется нейтральной лигой, на 
деле является заговором против Англии, столь же неспра¬ 
ведливым по своим принципам, сколь экстравагантным 
по своим целям» 26 . 

В 1780 году в Лондоне вспыхнули народные волнения 
(«мятеж Гордона»), в Ирландии возникло движение 
с требованием продоставления более широкой автономии 
ирландскому парламенту, в Англии усилилась агитация 
в кругах буржуазии и либерального дворянства в пользу 
парламентской реформы. И главное, не было уже надеж¬ 
ды на победу: никакое увеличение британской армии не 
могло помочь ей осуществлять эффективный контроль 
над огромной территорией бывших колоний, население 
которых твердо решило отстоять провозглашенную неза- 
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висимость. В октябре 1781 года при Йорктауне капитули¬ 
ровала британская армия под командованием Кор¬ 
нуоллиса, зажатая в тиски между войсками Вашингтона 
и французской эскадрой. Англия проиграла войну. Оста¬ 
валось пустить в ход неоспоримое искусство английской 
дипломатии, чтобы добиться наиболее приемлемого мира. 
Этого англичанам удалось достигнуть, играя на опасени¬ 
ях, которые вызывали у американцев экспансионистские 
планы Франции и Испании в Западном полушарии 27 . 

По Версальскому миру 1783 года Англия, где смени¬ 
лось министерство, признала, наконец, независимость 
своих бывших колоний. Во время войны Англия, по 
существу, утеряла господство на море. Многие влиятель¬ 
ные политики считали, что отпадение колоний в Америке 
равносильно не только гибели Британской империи, но и 
означает конец Англии как великой державы. «В тот мо¬ 
мент, — говорил, например, лорд Шелборн, — когда наше 
правительство согласится на независимость Америки, 
солнце Великобритании закатится, и мы более не будем 
могучей и уважаемой страной» 28 . На деле, наоборот, путь 
к восстановлению внешнеполитических позиций Англии 
лежал через признание реального положения вещей, по¬ 
нимание необратимости результатов революции в Север¬ 
ной Америке. 

В годы войны народные массы колоний —фермеры, 
рабочие, ремесленники героически проливали кровь 
в борьбе против английских армий. Однакд руководство 
находилось в руках буржуазии, которая бділа Далеко не 
едина в отношении к этой борьбе. Да^ке среди части бур¬ 
жуазии, которая находилась в революционном лагере, 
многие рассматривали войну как средство наживы на 
военных поставках и спекуляциях. Их настроения накла¬ 
дывали отпечаток на взгляды и тех буржуазных револю¬ 
ционеров, которые искренне стремились осуществить 
национальные, патриотические цели народа, боровшегося 
за свободу и независимость своей страны. Именно на 
такой почве и возникли различные предложения о рас- 
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87 К. \Ѵ. ѵ а п А 1 в 1 у п е, Ешріге апй Іпсіерепсіепсе. ТЬе Іпіегпа- 
ііопаі Нізіогу оі ІЬе Агпегісап Кеѵоіиііоп, р. 211 I. 

28 К. С о и р 1 а п 4, ТЬе Ашегісап Кеѵоіиііоп апй ІЬе ВгііізЬ Ешріге, 
I.., 1930, р. 14. 


4 Е. Б. Черняк 


81 




пространении американской революции на другие земли 
и страны — в условиях, когда враг стоял у ворот, а в глав¬ 
ных городах и портах колоний хозяйничали английские 
войска. Если сами революционные идеологи искренне 
стремились к социальным преобразованиям в Канаде, 
то американская буржуазия преследовала в этой стране 
свои особые интересы. Она хотела захватить Канаду, 
торговые центры которой считались серьезными соперни¬ 
ками для городов Новой Англии. 

Еще в 1775 году, почти за год до провозглашения неза¬ 
висимости, буржуазия колоний решила добиваться вклю¬ 
чения Канады в состав будущего американского государ¬ 
ства. Правда, Второй континентальный конгресс офи¬ 
циально прокламировал нежелание насильственно 
включать Канаду в намечавшийся союз боровшихся за 
освобождение колоний. Тем не менее уже летом 1775 года, 
вскоре после начала вооруженной борьбы против англи¬ 
чан, конгресс послал своего представителя Брауна 
в Монреаль для переговоров с местными буржуазными 
кругами о присоединении Канады к другим колониям. 
Наряду с этими переговорами последовало вторжение. 
10 мая американская милиция захватила врасплох важ¬ 
ный канадский форт Тикондерога. 9 июня английский 
губернатор Канады Карлтон объявил военное положение 
в стране. 

В то время как верхушка населения Канады, а также 
католическая церковь сразу встали на сторону Англии, 
канадские фермеры (а большинстве французы по нацио¬ 
нальности) занимали выжидательную позицию. Ненавидя 
английские власти, канадское крестьянство, однако, было 
склонно видеть в американских отрядах новых Завоевате¬ 
лей, а не «носителей свободы». 

Первые успехи американцев усилили позиции сторон¬ 
ников «экспансии свободы». Континентальный конгресс 
принял тайное решение организовать экспедицию для за¬ 
хвата Канады. Во главе отряда в полторы тысячи человек, 
посланного в Канаду, был поставлен генерал Филипп 
Шулер, крупный землевладелец из штата Нью-Йорк. Ему 
было приказано занять Монреаль и другие части Канады, 
«если это будет желательно канадцам» 29 . Благодаря 
нерешительности захваченных врасплох английских влас- 
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33 і. К. А1(!еп, ТЬе Атегісап Кеѵоіиііоп 1775-1783, р. 49. 
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тей в Канаде американцы, несмотря на медлительность 
их действий, форсировали реку Св. Лаврентия и подошли 
к Монреалю. Английский губернатор Карлтон, переоде¬ 
тый в чужое платье, бежал в Квебек, куда вслед за 
отступившими англичанами двинулась колониальная 
милиция. 

Началась осада столицы Канады. Штурм города, 
предпринятый 31 декабря 1775 г., окончился неудачей. 
Недовольный конгресс менял командующих экспедицион¬ 
ной армией, пытаясь добиться, наконец, успешного окон¬ 
чания затянувшейся осады. 

Армия у Квебека, хотя она испытывала острый недо¬ 
статок в артиллерии, боеприпасах, продуктах питания, 
пополнялась все новыми сотнями солдат, которых так не 
хватало американским отрядам, сражавшимся в районе 
Нью-Йорка против превосходящих сил англичан 30 . Тем 
не менее никакие подкрепления не могли приостановить 
быстрого падения боеспособности и разложения амери¬ 
канских войск в Канаде. Они начали догадываться, на¬ 
сколько чужда была делу освобождения колоний захват¬ 
ническая экспедиция, прикрывавшаяся призывами к 
«расширению границ свободы». 

Этому прозрению помогла враждебность канадцев. 
«Население страны (Канады. — Е. Ч.)... целиком против 
нас» 31 , — писал в апреле 1776 года американский полков¬ 
ник Хейзен. 

10 мая 1776 г. к Квебеку подошли три английских 
военных корабля, при приближении которых деморализо¬ 
ванные американские отряды обратились в бегство. Оно 
продолжалось и после перехода ими границы, хотя англи¬ 
чане их и не особенно сильно преследовали. Генерал 
Вашингтон с тревогой отмечал тяжелые последствия 
поражения колонистов в Канаде 32 . Так окончился этот 
американский вариант «экспорта революции». 

Англия, потерпевшая поражение в войне с американ¬ 
скими колонистами, долго не хотела отказываться от 
надежды вернуть власть над своими прежними владе- 
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30 С. М. \Угоп§, Сапагіа ап<1 1Ье Агпегісап Кеѵоіиііоп, N. V., 1935. 
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ниями. После войны одной из главных форм вмешатель¬ 
ства Великобритании в дела ее бывших колоний стала 
активность британской секретной службы. Руководство 
этой деятельностью было возложено на опытного развед¬ 
чика Д. Беквита, сумевшего еще в годы войны сплести 
свою агентурную сеть и теперь назначенного английским 
резидентом в Нью-Йорке. Уже в 1787 году Беквит уста¬ 
новил связи с властолюбивым Александром Гамильто¬ 
ном, министром финансов, придерживавшимся консерва¬ 
тивных монархических взглядов. Англичанин использовал 
стремление Гамильтона и стоявших за ним крупнобур¬ 
жуазных и плантаторских кругов к восстановлению 
тесных экономических связей с бывшей метрополией. 
Гамильтон — министр, приближенный президента Ва¬ 
шингтона, превратился по существу в британского агента 
№7 (как он обозначался в шифрованной переписке Бек¬ 
вита). Гамильтон не останавливался перед выдачей 
англичанам государственных секретов, занимался ком¬ 
прометацией в глазах президента неугодных Лондону 
американских дипломатов. Особенно усердно клеветал 
Гамильтон на представителя США в Лондоне Мориса, 
который следовал инструкциям нового государственного 
секретаря Т. Джефферсона. После того как Джефферсон 
стал догадываться о связях Гамильтона с Беквитом, анг¬ 
личанин был отозван под предлогом замены его офици¬ 
альным дипломатическим агентом Д. Хаммондом. Тот, 
конечно, также поспешил установить связи с аген¬ 
том № 7. 

Из-за Гамильтона американской дипломатии не уда¬ 
лось добиться выполнения Англией некоторых статей 
мирного договора (в частности, эвакуации британских 
войск, еще остававшихся на территории США). Гамильто¬ 
ну страна была обязана также подписанием крайне 
неравноправного торгового договора с Англией («догово¬ 
ра Джея»), Он вызвал широкое возмущение и поэтому 
был ратифицирован только после исключения из текста 
статей, ущемлявших интересы молодого государства. 
Гамильтону удавалось сохранять свои связи с британской 
разведкой в глубокой тайне. Давно уже были опублико¬ 
ваны личный архив Гамильтона, отчеты английского 
губернатора Канады Дорчестера, через которого Беквит 
пересылал свои донесения в Лондон. Однако и эти публи¬ 
кации не пролили света на подлинную роль агента №7, 
которого в США принято было считать одним из отцов — 




основателей республики. Лишь в 1964 году профессор 
Д. П. Бойд в своей книге «№ 7» осветил связи Гамиль¬ 
тона с Беквитом, остававшиеся нераскрытыми более 
175 лет 33 . 


Война хитинам и дворцам 

□ лету 1789 .года, началу революции во Франции,- 
отношения между главными европейскими дер¬ 
жавами были сильно обострены. Англо-русские 
противоречия на Ближнем Востоке, усилившиеся 
в результате войны Турции против России, к которой 
примкнула Австрия, и едва не приведшие в 1791 году к 
вооруженному конфликту между Лондоном и Санкт-Пе¬ 
тербургом, борьба трех восточных держав (Австрия, 
Пруссия, царская Россия) вокруг раздела Польши, анг¬ 
ло-прусские интриги против России в бассейне Балтий¬ 
ского моря, спровоцировавшие войну Швеции протин 
России (1788—1790 гг.), — таков далеко не полный пере¬ 
чень проблем, которые усиливали напряженность общей 
международной обстановки. Особо надо отметить непре¬ 
кращавшееся соперничество и глухую вражду между 
двумя великими державами, соседствовавшими на восто¬ 
ке с Францией,— между Австрией и Пруссией, не забыв¬ 
ших еще сравнительно недавнюю Семилетнюю войну, где 
они сражались в противоположных лагерях. Борьба за 
преобладание в Германии, боязнь усиления другой сто¬ 
роны определяли политику венского и берлинского каби¬ 
нетов. 

Далеко не случайно, что в первые два года француз¬ 
ские события рассматривались европейскими дворами, 
и особенно в Вене и Берлине, прежде всего с точки зре¬ 
ния того, как полная поглощенность Франции внутрен¬ 
ними делами отразится на соотношении сил каждой из 
держав с ее соперниками. Три года, которые потребова¬ 
лись силам международной контрреволюции для похода 
против Франции, не были временем, потерянным в ре- 
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33 Л. Р. В оу 4, ЫишЬег 7. Аіехапбег Нашіііоп’з Зесгеі Аііетріз іо 
Сопігоі Ашегісап Рогеідп Роіісу, Ргіпсеіоп, 1964 (ср. А. А. Фур¬ 
сенко, Александр Гамильтон и британская секретная служба, 
«Вопросы истории», 1966 г., № 3, стр. 210—215). 




зультате просчетов дипломатии. Эти годы были сроком, 
который оказался минимально необходимым европей¬ 
ским кабинетам для частичного сглаживания разделяв¬ 
ших их противоречий, которое сделало возможным обра¬ 
зование антифранцузской коалиции. 

Французские эмигранты-роялисты уверяли Людови¬ 
ка XVI, что он может рассчитывать в борьбе с революци¬ 
ей «на поддержку всей Европы» 1 . Однако даже венский 
двор, на который прежде всего рассчитывала эмиграция, 
предпочитал пока не соглашаться с такой оценкой поло¬ 
жения вещей. В августе 1791 года Мария-Антуанетта 
писала французскому послу в Вене графу Мерси-Аржан- 
то, что король, не имея возможности сопротивляться на¬ 
силию, вынужден был одобрить конституцию. Королева 
добавляла: «У нас нет более средств, кроме помощи ино¬ 
странных держав». А брат Марии-Антуанетты император 
Леопольд и австрийский канцлер Кауниц, напротив, пред¬ 
почитали тогда же публично разъяснять, что доброволь¬ 
ное принятие Людовиком XVI конституции создает самые 
радужные надежды на будущее 2 . 6 января 1792 г. граф 
Ферзен писал Марии-Антуанетте: «Император боится 
войны, боится вмешаться в ваши дела» 3 . 

В целом в начале 1792 года казалось, что попытки 
эмигрантов добиться вооруженной интервенции окончи¬ 
лись полной неудачей — ив Вене, где даже смерть Лео¬ 
польда 2 марта 1792 г. мало что изменила и где опасались 
в результате войны потерять Бельгию, и в Берлине, где 
требовали предварительного согласия держав на непо¬ 
мерные территориальные притязания, и в Петербурге, 
где Екатерина II прежде всего была занята Польшей, и 
в Мадриде, где бессилие и разложение правительства бы¬ 
ли слишком очевидны. И в первую очередь это относи¬ 
лось к Лондону, где премьер-министр Уильям Питт-млад- 
ший продолжал линию на сохранение нейтралитета 4 . 
(К этому вопросу мы еще вернемся.) Но прежде всего по¬ 
смотрим, как повлияла на эти долгие сборы коалиции 
дипломатия революционной Франции. 

♦ 

1 «Ьеііге сіе Мопзіеиг еі <іе М. Іе сошріе «ГАгіоіз аи гоі Іеиг Ггёге 
аѵес Іа Оёсіагаііоп зіепёе к Рііпііг, еіс», Р„ 1791, р. 5. 

* О. МісЪоп, КоЬезріегге еі Іа §иегге гёѵоіиііоппаіге, 1791—1792, 
Р„ 1937, р. 13. 

3 I Ы й„ р. 62. 

4 Е. Б а и сі е I, СоЫепіг 1789—1793, Р., рр. 229-230. 
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Осенью 1791 года во Франции двор и правительство* 
состоявшее из фельянов — умеренных, конституционных: 
монархистов, проповедовали необходимость сохранения 
мира с иностранными государствами. Фельяны сознатель¬ 
но закрывали глаза на поддержку, которую получали 
в этих странах эмигранты — дворяне, духовенство, офи¬ 
церы армии и флота, сотнями и тысячами покидавшие 
свои полки и корабли. Громко обвиняя двор и минист¬ 
ров в потворстве эмигрантам, будущие жирондисты ус¬ 
тами своих вождей и идеологов все настойчивее требо¬ 
вали жесткой политики в отношении соседних государств. 
Со страниц издававшихся жирондистами газет стали раз¬ 
даваться призывы перейти к политике ультиматумов — 
либо иностранные державы прекратят скрытую помощь 
мятежникам-эмигрантам, мечтавшим о контрреволюции, 
либо пусть знают — неизбежен открытый конфликте 
Францией. Так уже с начала октября 1791 года писала 
газета Ж. П. Бриссо «Французский патриот». 

20 октября Бриссо произнес в Законодательном собра¬ 
нии свою известную речь о внешней политике. Эта речь, 
полная оптимистических преувеличений, свидетельство¬ 
вала о том, что от жирондистского оратора ускользала 
самая суть складывавшейся международной обстанов¬ 
ки. У Бриссо явно отсутствовало реалистическое пред¬ 
ставление о соотношении сил революционной Франции 
и других европейских государств. Он не хотел видеть ни 
дезорганизацию французской армии в результате дезер¬ 
тирства офицеров, ни пустую государственную казну, ни 
того, насколько усилились бы позиции контрреволюцион¬ 
ных заговорщиков, если бы Франция была вовлечена в 
тяжелую, изнурительную войну против коалиции фео¬ 
дально-монархических держав. Потребовался впоследст¬ 
вии поистине невиданный, титанический порыв француз¬ 
ского народа, чтобы, преодолевая эти и остальные бес¬ 
численные препятствия, спасти родину от иностранного 
нашествия. 

Для Бриссо революционная война представлялась не 
в виде смертельной схватки между Францией и ее вра¬ 
гами, а в виде легкой военной прогулки, во время кото¬ 
рой народы дружно восстанут против тиранов и с востор¬ 
гом встретят своих освободителей. Нечего говорить, что 
эта радужная картина имела мало общего с реальной 
действительностью. Ни в одной из европейских стран в то 
время не было революционной ситуации. Бриссо уверял, 
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что вся Англия восторгается революцией за Ла-Маншем 
и ищет французской дружбы, что Австрия и Пруссия 
жаждут сохранить мир. Бриссо, явно не замечая непосле¬ 
довательности в своих утверждениях, изображал монар¬ 
хические правительства Европы уже вступившими в во¬ 
енный союз против Франции и в то же время не осме¬ 
лившимися помышлять о войне со страной победившей 
революции. Именно такую противоречивую оценку полу¬ 
чила у Бриссо Пильницкая конференция, на которой по 
существу был заключен австро-прусский союз против 
Франции. Эти противоречия сразу же подметил Марат. 
Если, писал он, «нам нечего бояться этих держав, зачем 
столь сильно тревожиться относительно эмигрантов, ко¬ 
торые обращаются к ним за помощью» 5 . 

В утверждениях Бриссо была доля правды, которая, 
однако, служила ему лишь для создания в корне ложной 
общей картины международного положения. Существо¬ 
вание среди правящих кругов других стран линии на то, 
чтобы временно ужиться с революционной Францией, 
вызывало у Бриссо прилив воинственных настроений, 
из наличия такой «мирной» тенденции он черпал доводы 
в пользу революционной войны. Требуя прекращения 
деятельности французских контрреволюционных эми¬ 
грантов в западногерманских княжествах, Бриссо вместе 
с тем предлагал усилить французскую революционную 
пропаганду и другие меры, чтобы поднять восстание в 
австрийских Нидерландах (Бельгии). 

Жирондисты решили приступить к осуществлению 
своих внешнеполитических планов, выдвигая в центр вни¬ 
мания вопрос об эмигрантах и покровительстве, оказы¬ 
ваемом им германскими князьями. Требования покончить 
с подстрекательскими призывами и поползновениями 
эмигрировавших дворян встречали широкую народную 
поддержку. Однако в устах жирондистских ораторов и в 
журналах эти требования по существу прикрывали неже¬ 
лание Бриссо и его единомышленников вести решитель¬ 
ную борьбу с еще более опасной внутренней контрре¬ 
волюцией. Более того, жирондисты-либералы, на деле 
боявшиеся народа, мечтали, убедив короля в необходимо¬ 
сти принятия мер против эмигрантов, связать его с новым 
политическим порядком, установленным победившей 

♦ 

5 «Ь'аіпі сіи Реиріе», 25 осі, 1791. 
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буржуазией. Этой же цели служили, впрочем, и все воен¬ 
ные планы жирондистов. Проповедь «революционной 
войны» на проверку оказывалась боязнью углубления ре¬ 
волюции во Франции. 

Жиронда шла к власти под лозунгами «революцион¬ 
ной войны». В декабре 1791 года, несмотря на сопротив¬ 
ление короля, ей удалось добиться назначения на пост 
военного министра Нарбонна, авантюриста, считавшего 
выгодным для себя поддержать воинственные призывы 
Жиронды. Напрасно дальновидный Марат призывал За¬ 
конодательное собрание не поддаваться на призывы жи¬ 
рондистов, которые подвели нацию к краю пропасти 6 . 

Прусский барон Клоотс, фантазер и утопист, объявив¬ 
ший себя «послом угнетенных народов мира», «оратором 
рода человеческого», написал книгу «Универсальная 
республика», которую преподнес Законодательному со¬ 
бранию. В своей речи по этому поводу он объявил: 
«Судьбы рода человеческого находятся в руках Фран¬ 
ции... Бог создал порядок из первобытного хаоса, фран¬ 
цузы создадут порядок из феодального хаоса... Граж¬ 
дане Франции и граждане всего мира готовы на величай¬ 
шие жертвы ради успеха этого дела, которое жизненно 
затрагивает всех людей» 7 . 

Призывы Клоотса к «священной войне» встретили бур¬ 
ное одобрение жирондистов. 15 декабря в своей газете 
«Французский патриот» Бриссо писал с откровенностью, 
с которой он еще не осмеливался высказываться с трибу¬ 
ны Законодательного собрания: «Война, война —таков 
клич всех патриотов, таково желание всех друзей сво¬ 
боды, рассеянных по всей Европе, которые лишь ожида¬ 
ют этого счастливого начинания, чтобы низвергнуть и 
атаковать своих тиранов». Бриссо призывал к войне, 
«которая призвана обновить облик мира» 8 . 

В отличие от других жирондистов, в это время с на¬ 
стороженностью или прямой враждебностью относивших¬ 
ся к Якобинскому клубу, Бриссо стремился перетянуть 
его на сторону проповедников революционной войны. Из- 
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* «Ь’аші йи реиріе», 28 поѵ., 1791. 

1 5. 5. В і г о. ТЬе Оеппап Роіісу о! Реѵоіиііопагу Ргапсе, ѵ. I, 
СатЬг. (Мазз.), 1957, р. 200. Биографию А. Клоотса см. О. Аѵе- 
пеі, Апасііагзіз Сіооіз, ѵ. I—И, Р., 1865. 

8 Н. А. Ооеіг-Вегпзіеіп, Ьа йіріотаііе йе Іа СНгопйе. йас- 
9 иез-Ріегге Вгіззоі, Р., 1912, рр. 44—45. 



бегая открытого столкновений с Робеспьером и другими 
противниками воинственной политики, Бриссо в своей 
речи, произнесенной 16 декабря, пытался убедить членов 
Якобинского клуба, что те добросовестно заблуждаются, 
отвергая войну как средство утверждения революции во 
Франции и ее победы во всей Европе. Бриссо доказывал, 
что война сплотит всю Францию без различия партий и 
политических взглядов, он уверял, что война является де¬ 
лом национальной чести: «В течение двух лет соседние 
страны наносят обиды и оскорбления Франции... Нужно 
ли колебаться хоть один момент в том, стоит ли их ата¬ 
ковать? Наша честь, наша безопасность, наш обществен¬ 
ный вес, необходимость упрочить нашу революцию — все 
это делает для нас законом такое нападение». 

В «революционной войне» Бриссо видел разрешение 
всех внутренних противоречий Франции. Война не только 
сплотит страну, но и уничтожит гнездо эмигрантов в го¬ 
роде Кобленце. «Уничтожьте Кобленц, все будет спокой* 
но внутри страны и за рубежом». Бриссо отвергал обос¬ 
нованное возражение якобинцев, что двор использует 
войну для изменнического удара в спину революций. 
(Впоследствии жирондистский лидер стал доказывать, 
что война позволит вскрыть перед народом коварство и 
предательство двора.) Бриссо уверял, что ни одна из ев¬ 
ропейских держав, ни все они вместе не в силах и не ос¬ 
мелятся поднять перчатку, брошенную им Францией 9 . 
Эти же взгляды Бриссо развивал в речи, произнесенной 
с трибуны Законодательного собрания. Эта речь, как в 
зеркале, отражает характерные черты мышления сторон¬ 
ников революционной войны: и желание скрыть (иногда 
даже от самих себя) свои побудительные мотивы, дока¬ 
зывая, что война является средством углубления рево¬ 
люции внутри страны, и уверенность, что революцией, 
принесенной на штыках французских войск, можно будет 
«осчастливить» другие народы. Бриссо рисовал совершен¬ 
но искаженную картину реального положения дел в дру¬ 
гих государствах, крайне преувеличивал зрелость имев¬ 
шихся там революционных сил. Одним словом, это был 
классический пример того, как желаемое выдавалось за 
действительное, 
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• Н. А. Ооеіг-Вегпзіеіп, Ьа сНрІопіаііе гіе Іа Сіігогкіе, Лас- 
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Снова и снова Бриссо доказывал бессилие всех про¬ 
тивников Франции. «Французская революция переверну¬ 
ла всю дипломатию»,—провозглашал Бриссо. Не надо 
опасаться Англии: английская нация полностью на сто¬ 
роне Франции и видит во французской конституции опо¬ 
ру для своей собственной. Вероятнее всего, даже имея 
средства для нападения на Францию, английское прави¬ 
тельство никогда не осмелится пустить их в ход. Это 
предположение превращается в уверенность, если вспом¬ 
нить об агитации в пользу парламентской реформы, ог¬ 
ромные размеры государственного долга, тяжелое поло¬ 
жение в Индии. «Английский народ не поколеблется в 
выборе между королем и свободой, между миром, кото¬ 
рый ему необходим, и войной, которая приведет его к 
полной гибели». Далее Бриссо переходит к континен¬ 
тальным державам. «Следует ли опасаться германского 
императора? Увеличившийся государственный долг, 
уменьшение таможенных сборов, частые восстания в 
Венгрии, закоренелая ненависть в (австрийских) Нидер¬ 
ландах к австрийскому двору». Повсюду императору са¬ 
мому угрожают опасности. «Повсюду солдат, которого 
монархи хотят сделать врагом народа, вспоминает, что 
среди этого народа находятся его друзья, его родители и 
он не желает отделять себя от дела народа». 

Еще меньше вреда может причинить Пруссия; вой¬ 
на против Франции лишь ослабила бы власть правитель¬ 
ства внутри страны и позиции Пруссии по отношению 
к старому сопернику — Австрии. С помощью подобного 
же «анализа» Бриссо сбрасывал со счета, как реальных 
противников, и Екатерину II (якобы опасавшуюся за со¬ 
хранность своего трона вследствие влияния Потемкина!), 
и шведского короля, и испанских Бурбонов, и Голландию. 
Единственную опасность Бриссо видел в том, что воору¬ 
женный конфликт все же не возникнет. «Война — ныне 
национальное благо» 10 ,— провозглашал лидер Жиронды. 

Робеспьер раньше и глубже других понял угрозу, ко¬ 
торую представляли для революции жирондистские при¬ 
зывы к революционной войне, приобретавшие широкую 
популярность даже среди якобинцев. Учитывая распро¬ 
странение, которое получила теория революционной вой- 
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ны, Робеспьер, проницательный и гибкий политик, не от¬ 
вергал ее прямо, а стремился показать всю опасность 
жирондистского политического курса. Он подчеркивал, 
что не случайно эта политика вызывает одобрение короля 
и его окружения: «Двор всегда хотел войны,—говорил 
Робеспьер 14 декабря 1791 г.— Он по-прежнему хочет 
ее, но он хотел выждать благоприятного момента, кото¬ 
рый он подготовлял для ее объявления, и преподнести 
вам ее таким образом, который наиболее соответствовал 
бы его видам» 11 . 

Робеспьеру приходилось идти против течения. Не 
только в Париже, но и во многих провинциальных горо¬ 
дах муниципалитеты и патриотические клубы под влия¬ 
нием жирондистов высказывались в пользу революцион¬ 
ной войны. Законодательное собрание 29 декабря 1791 г. 
приняло знаменитую декларацию, составленную Кондорсе, 
в которой указывалось, что, вступая в войну для на¬ 
казания монархов, Франция является союзником угнетен¬ 
ных народов, борется за их благополучие и независи¬ 
мость 12 . Было одобрено предложение разослать эту дек¬ 
ларацию не только в департаменты, но и иностранным 
дворам, которым она угрожала 13 . Под влиянием Бриссо 
и его единомышленников Якобинский клуб в начале 
января 1792 года утвердил резолюцию в пользу насту¬ 
пательной войны. Робеспьер неустанно разъяснял, что 
прежде всего надо навести порядок в собственном доме и 
что нелепо пытаться путем войны заставлять народы дру¬ 
гих стран принять конституцию. В речи, произнесенной 
25 января 1792 г., он говорил: «А если народы, если сол¬ 
даты европейских государств окажутся не такими фило¬ 
софскими, не такими зрелыми для революции, подобно 
той, которую вам самим так трудно довести до конца? 
Если они вздумают, что их первой заботой должно быть 
отражение непредвиденного нападения, не разбирая,на 
какой ступени демократии находятся пришедшие к ним 
генералы и солдаты?» 14 Робеспьер понимал, что лозунг 
революции «мир хижинам, война дворцам» жирондисты 
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11 М. Робеспьер, Избранные произведения в трех томах, т. I, 
М., 1965, стр. 176. 

18 Ср. «Ье Мопііеиг» за декабрь 1791 года — январь 1792 года. 

13 Н. А. Ооеіг-Вегпзіеіп, І.а ёіріошаііе ёе Іа Оігопёе, ёас- 
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14 М. Робеспьер, Избранные произведения, т. I, стр. 188. 
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могли превратить в борьбу против правительств и против 
народов других стран, в войну и хижинам и дворцам. 

Французский народ не хотел войны. Однако политика 
жирондистов быстро обостряла и без того опасное поло¬ 
жение. Эта политика заглушала голос противников войны 
не только во Франции, но и в других европейских стра¬ 
нах. Она все более ослабляла влияние тех сил и тенден¬ 
ций, которые еще препятствовали развертыванию контр¬ 
революционной интервенции феодально-абсолютистских 
держав против революционной Франции. Однако эти 
тенденции были еще достаточно сильны осенью 1791 го¬ 
да, чтобы побудить императора Леопольда (являвшегося 
одновременно австрийским государем и главой Священ¬ 
ной римской империи германской нации, состоявшей из 
конгломерата больших и малых государств) посоветовать 
князьям, пригревшим эмигрантов, проявлять терпимость 
в отношении Парижа. Однако партия Бриссо рассматри¬ 
вала эти уступки лишь как досадные помехи на пути осу¬ 
ществления своей политики. 

В Якобинском клубе продолжались жаркие дебаты о 
внешней политике. 9 января 1792 г. Луве, ставший одним 
из ближайших помощников Бриссо, выступил с речью, 
в которой пытался убедить членов клуба в необходимости 
наступательной войны. Робеспьер снова твердо осудил 
внешнеполитические концепции жирондистов. Он под¬ 
черкивал, что Бриссо стремится к войне в то время, когда 
во главе военного министерства стоит аристократ — граф 
Нарбонн, что первым объектом борьбы должен стать ко¬ 
ролевский двор, который плетет интриги против консти¬ 
туции и который выиграет от вооруженного конфлик¬ 
та 15 . 

Против воинственных деклараций выступил и Марат. 
В номере от 1 декабря 1791 г. «Ь’апіі би реиріе» он писал, 
что призывы к войне исходят от двора. Жирондисты, по 
его мнению, советуют «зажечь факел войны с целью до¬ 
биться того слабого преимущества, чтобы нас не беспо¬ 
коил дым». 

Газета Прюдома «Парижские революции» 3 декабря 
писала: «Станьте сначала свободны внутри страны; из¬ 
бавьтесь от внутренней тирании, представляющей непо- 
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средственную опасность, вместо того чтобы устремляться 
за границу против сомнительных опасностей» 1б . 

Робеспьер продолжал свое сопротивление планам 
Бриссо и тогда, когда 12 марта 1792 г. король призвал 
жирондистов в правительство и предоставил им, по сути 
дела, свободу рук в объявлении войны 17 . Такую же по¬ 
зицию занимал и Марат, с горечью писавший, что народ, 
обманутый сладкими (сарііеих) речами Бриссо и ему по¬ 
добных, «казалось, не менее желает войны, чем его злей¬ 
шие враги» 18 . 

Пытаясь преодолеть сопротивление Робеспьера, ли¬ 
деры жирондистов развернули кампанию нападок и кле¬ 
веты против «неподкупного». Газета «Ба сЬгопідие сіе Ра- 
гіз», издававшаяся Кондорсе, 22 апреля 1792 г. уверяла, 
что все, кто выступал против войны, подкуплены двором. 
Эти обвинения 25 апреля повторили Бриссо и Гюаде 
с трибуны Якобинского клуба, заявляя, что противники 
войны являются врагами революции 19 . 

Начало войны, к которой стремились жирондисты, 
было встречено с большим удовлетворением и эмигранта¬ 
ми и крупной буржуазией внутри Франции. Так, банкир 
Оттанже писал, что объявление войны восстановит внут¬ 
ренний мир во Франции и «заглушит крики небольшой 
группы, которые в конце концов неизбежно привели бы 
к анархии» 20 . 

Конечно, вне зависимости от позиции жирондистов 
война с самого начала объективно носила справедливый 
характер для Франции. В этой войне французский народ 
отстаивал свои революционные завоевания, независи¬ 
мость родины, целостность национальной территории. 
Но ему пришлось обороняться от натиска многочислен¬ 
ных врагов, сражаться в исключительно трудных услови¬ 
ях во многом именно из-за того, что политика жиронди¬ 
стов способствовала сплочению главных сил европейской 
реакции. 

♦ 

16 Ж. Жорес, История Великой французской революции, т. II, За¬ 
конодательное собрание, М„ 1923, стр. 88. 

17 Н. А. С оеі г • В е г п з іе і п, Ьа йіріотаііе йе Іа Оігопйе, йас- 
Чиез-Ріегге Вгіззоі, р. 182. 

18 «Ь’аті Йи реиріе», 19 аѵг„ 1792. 

19 О. МісЬоп, КоЬезріегге еі Іа диегге гёѵоіиііоппаіге 1791—1792, 
рр. 105—106. 

80 С. О. В о \ѵ е г з, Ріегге Ѵегепіаий. Ѵоісе о! Ше РгепсЬ Реѵсіиіі- 
оп, N. V., 1950, р. 162. 



Впоследствии, осенью 1792 года, когда в результате 
героических усилий народа удалось отразить первый на¬ 
тиск интервентов, жирондисты продолжали проповедо¬ 
вать «всеобщую войну». Цель оставалась прежней. Жи¬ 
рондисты боялись, что возвращение революционных сол¬ 
дат домой еще более усилит требование углубления 
революции. Ролан цинично писал: «Нужно заставить мар¬ 
шировать тысячи людей, которых мы имеем под ружьем, 
туда, куда только занесут их ноги, или эти люди вернут¬ 
ся и перережут нам глотку» 21 . Вопреки якобинцам, вы¬ 
ступавшим против завоеваний, декретами 19 ноября и 
15 декабря 1792 г. целью войны была объявлена ликвида¬ 
ция феодальных прав и установление революционной 
диктатуры Франции. Бриссо, руководивший французской 
дипломатией, писал 26 ноября, что только освобождение 
Германии, Испании и других стран «может укрепить сво¬ 
боду Франции» 22 . Это не помешало жирондистам вскоре 
вступить в сговор с иностранцами для борьбы против яко¬ 
бинцев. А когда жирондистские лидеры предстали перед 
революционным трибуналом, одним из главных обвине¬ 
ний, выдвинутых против них, было преждевременное во¬ 
влечение Франции в войну с целой коалицией держав. 
К этой войне страна не была готова, и в ходе ее жирон¬ 
дисты мешали развязыванию патриотической энергии на¬ 
рода, поднявшегося против интервентов 23 . 


Нолеблющийся Альбион 


овейшая реакционная историография, пересмат¬ 
ривая прежнюю либеральную концепцию Вели¬ 
кой французской революции, готова в угоду конъ¬ 
юнктурным соображениям представить револю¬ 
ционную Францию агрессором, последовательно 
нападавшим на все соседние государства. Известный ан- 

♦ 


□ 


21 О. МісЬоп, КоЬезріегге еі Іа @иегге гёѵоіиііоппаіге 1791 — 
1792, рр. 128—129. (Такие же настроения впоследствии не были 
чужды и дантонистам, но не разделялись другими; сторонниками 
революционной войны — эбертистами.) 

22 ІЪіб., р. 129. 

23 Н. А. О о е I г - В е г п з 1 е і п, Ьа біріотаііе бе Іа Сігопсіе, бас- 
Яиез-Ріегге Вгіззоі, р. 407. 
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глийский историк А. Коббен, развивая эту точку зрения, 
откровенно связывает ее со своим стремлением доказать, 
будто агрессивность составляет неотъемлемую часть, 
прирожденное свойство всякой, достаточно глубокой ре¬ 
волюции, революционного государства *. В этом реакци¬ 
онном пересмотре исчезает самое главное—справедливый 
характер войны для революционной Франции. Однако 
подчеркивая это, несомненно главное и основное, было 
бы неправильно уходить от факта, что формально войну 
объявила Франция. Необходимо выяснить, какое влияние 
на ход французской революции оказали теория револю¬ 
ционной войны и попытки осуществления ее на практике. 
Для этого надо решить прежде всего один немаловажный 
вопрос. Чем было вызвано объявление войны со стороны 
Франции — абсолютно вынужденной ответной мерой, пе¬ 
рехватывавшей инициативу у врага, или решением на¬ 
чать отнюдь не предопределенную фатально вооружен¬ 
ную борьбу против феодально-абсолютистских государств 
континента и Великобритании? 

В политике европейских держав боролись противо¬ 
речивые тенденции, и она отнюдь не предусматривала не¬ 
избежное вступление в войну против Франции. Как уже 
отмечалось, в 1791 году казалось, что усилия эмигрантов 
побудить эти державы к интервенции окончились неуда¬ 
чей. Вместе с тем английское правительство, хотя еще 
не пришло к мысли о целесообразности конфликта с 
Францией, все же принимало меры к тому, чтобы подго¬ 
товиться к этой возможности. На Рейхенбахской конфе¬ 
ренции (июль 1790 г.), где, как выразился австрийский 
делегат Шпильман, «торговались до чахотки», было до¬ 
стигнуто временное урегулирование австро-прусских спо¬ 
ров. Англия, а под ее нажимом Голландия и Пруссия со¬ 
гласились не вмешиваться в дела австрийской провин¬ 
ции — Бельгии, где развертывалось национальное рево¬ 
люционное движение. В ноябре 1790 года в Бельгию бы- 

♦ 

1 Например, А. С о Ь Ь а п, Іп ЗеагсН о! Нитапііу. ТЬе Коіе о! Еп- 
ІідМтепІ іп Мосіегп Нізіогу, I.., 1960, рр. 187—191. «Французские 
революционные и наполеоновские войны,— писал известный амери¬ 
канский социолог К. Райт,—были порождены идеализмом теории 
прав человека и новой религией демократического национализма, 
сопровождаемого миссионерским рвением распространить его блага 
на (все) человечество» (С2. \Ѵ г і д Ы, А 51ийу оі \Ѵаг, ѵ. II, СЫ., 
1942, р. 724). 
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ли переброшены австрийские войска, подавившие это 
движение. 

Правда, попытки, Питта угрозой вооруженного кон¬ 
фликта добиться выгодных для Англии условий оконча¬ 
ния русско-турецкой войны не привели к успеху. (Этому 
способствовала не только твердость, проявленная дип¬ 
ломатией Екатерины II, но и решительное сопро¬ 
тивление планам кабинета со стороны английских про¬ 
мышленников и купцов, не желавших терять русский ры¬ 
нок для своих товаров.) В августе 1791 года Россия 
на выгодных для нее условиях заключила перемирие с 
Турцией. Примеру России тогда же последовала и Авст¬ 
рия. (Русско-шведская война закончилась еще в августе 
1790 г.) Вспыхнувшее в Польше национально-революци¬ 
онное движение, которое привело к провозглашению сей¬ 
мом 3 мая 1791 г. конституции, натолкнулось на враж¬ 
дебное отношение Австрии, Пруссии и царской России. 
Польская знать во главе с королем Станиславом Поня- 
товским изменнически обратилась за помощью к Екате¬ 
рине II. Царские войска к осени 1792 года подавили ре¬ 
волюционное движение в польских землях. Уничтожив 
этот очаг революции, находившийся у русских границ, 
сурово расправившись с проявлениями революционных 
настроений в самой России (осуждение Радищева и Но¬ 
викова), Екатерина II была теперь вдвойне заинтересо¬ 
вана в начале интервенции против Франции. Эта интер¬ 
венция, по ее мнению, вела бы к искоренению «француз¬ 
ской заразы» и вместе с тем не потребовала бы ни одного 
русского солдата, так как осуществлялась бы целиком 
Австрией и Пруссией. Вдобавок, увязнув в войне с рево¬ 
люционной Францией, эти державы оказывались в невы¬ 
годном положении по сравнению с Россией, и у Екатери¬ 
ны II были бы развязаны руки при решении польских дел. 

Специального рассмотрения заслуживает вопрос: бы¬ 
ло ли неизбежно участие Великобритании в войне против 
революционной Франции? Вопрос этот имеет особую 
важность, если вспомнить, что буржуазная Англия фак¬ 
тически возглавила поход феодальных монархий, вы¬ 
ступивших против Франции, поддерживала эту коалицию 
мощью своего флота, установившего блокаду француз¬ 
ских берегов, миллионами денежных субсидий союзни¬ 
кам и французским роялистам. 

Французская революция вначале рызвгла дзмый бла¬ 
гоприятный отклик в Ангдиш Внимательный и осведом- 




ленный иностранный наблюдатель г-жа Шиммелыіенник 
через 40 с лишним лет писала, что не может припомнить 
события, которому бы столь единодушно сочувствовали 
в Англии, как начавшейся французской революции. Эти 
настроения порождались самыми различными причинами. 
Либеральные круги буржуазии и дворянства, включая 
руководство оппозиционной партии вигов, видели во 
французской революции 1789 года повторение английской 
«славной революции» 1688 года. Даже вигские аристокра¬ 
ты типа лорда Стенгопа поддерживали дружеские связи 
с революционными деятелями Парижа и других городов. 
А левое крыло либералов — сторонники реформы парла¬ 
ментского представительства, вроде майора Д. Картрай¬ 
та, философа Пристли, Джона Горна Тука, не говоря уже 
о Томасе Пейне, стали восторженными поклонниками ре¬ 
волюции. Правда, по мере углубления революционного 
процесса за Ла-Маншем происходило размежевание: 
симпатии вигской аристократии к событиям во Франции 
быстро блекли (сигналом послужило знаменитое выступ¬ 
ление Э. Бёрка с книгой «Размышления о французской 
революции»), тогда как левое крыло либералов сближа¬ 
лось с возникшим демократическим движением — Лон¬ 
донским корреспондентским обществом и его провинци¬ 
альными филиалами, одобрявшими и приветствовавшими 
действия французских республиканцев. 

Для нашей цели особенно важно отметить, что торий- 
ское правительство Уильяма Питта-младшего (будуще¬ 
го непримиримого врага французской революции) перво¬ 
начально также с удовлетворением встретило весть о взя¬ 
тии Бастилии. Конечно Питт, еще за несколько лет до 
этого сам выступавший с предложением парламентской 
реформы, менее всего предполагал найти во французских 
событиях аргументы для нового выдвижения своего про¬ 
екта, отвергнутого олигархическим парламентом. Бри¬ 
танский премьер рассчитывал на те выгоды внешнеполи¬ 
тического характера, которые, по его мнению, должна 
была принести Англии начавшаяся за каналом револю¬ 
ция. Даже узколобый Георг III вначале считал француз¬ 
скую революцию лишь справедливым наказанием для 
дома Бурбонов за его помощь американским мятежни¬ 
кам, когда те выступили против британской короны 2 . 

Ф 

2 Л ВесЬашрз, Еяіге Іа §иегге еі Іа раіх. Ьеа Ііез ВгіІаппЩиез 
еі Іа Кеѵоіиііоп Ггап<?аі8е ]І78§—1803), ВгихеІІез, 1949, р. 24. 





Шесть-семь лет, отдалявшие Парижский мир 1783 го¬ 
да, по которому Лондон, скрепя сердце, признал незави¬ 
симость своих бывших колоний в Северной Америке, от 
падения Бастилии, были временем непрерывных успехов 
политики Англии, залечившей нанесенные ей раны, вос¬ 
становившей свои коммерческие позиции и политический 
престиж на мировой арене. В условиях мира Англия, в 
которой быстро развивалась промышленность, нанесла 
ряд тяжелых дипломатических поражений Франции, пе¬ 
реживавшей острый кризис царивших там феодально¬ 
абсолютистских порядков. Вершиной этих успехов Питта 
по праву считался англо-французский торговый договор 
1786 года, открывший французский рынок для британ¬ 
ских промышленных товаров. «Беспорядки» во Франции, 
по мнению лондонского кабинета, должны были сокра¬ 
тить ее военные возможности, подорвать к ней доверие 
монархических соседей и тем самым резко ослабить ее 
внешнеполитические позиции. Через две недели после 
штурма Бастилии министр иностранных дел герцог Лидс- 
ский писал: «Французы пока что работали в нашу поль¬ 
зу бесконечно лучше, чем это могли бы сделать мы сами». 
В течение довольно длительного времени министерство 
Питта считало, что французская революция поможет ук¬ 
репить международное положение Англии, которая будет 
выступать арбитром в споре между Парижем и конти¬ 
нентальными монархами, а также обеспечит дальней¬ 
шую экономическую экспансию, достигшую невиданных 
размеров в предшествовавшие годы. И, конечно, благода¬ 
ря всему этому Франция — главная соперница Велико¬ 
британии резко ослабнет. Единственной причиной, кото¬ 
рая могла сдвинуть Лондон с этой позиции, была угроза 
подрыва «европейского равновесия», например в резуль¬ 
тате возможной революции в австрийских Нидерландах 
и их присоединения к Франции. 

Призывы эмигрантов, настаивавших на иностранной 
интервенции, встречали более чем сдержанный отклик в 
Англии 3 . Там, наоборот, куда больше считались со све¬ 
дениями, поступавшими в 1790 году от британского посла 
в Париже лорда Дорсета о том, что именно аристокра¬ 
тическое окружение короля мечтает о войне, которая 

♦ 

8 Н. МіІсЬеІ, ТЬе Шсіегегоипсі \Уаг а^аіпзі Кеѵоіиііопагу 
Ргапсе. ТЬе Міззіоп оГ. Шіііат ХѴіскЬат, ОхГогё, 1965, рр. 13—29. 
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поможет задушить революцию. Питт поэтому в своих 
инструкциях британским дипломатам требовал, чтобы они 
избегали любых шагов, которые могли бы быть истолко¬ 
ваны как поддержка одной из боровшихся французских 
партий. В самом конце декабря 1790 года заместитель 
министра иностранных дел Джеймс Блэнд Бэргс писал: 
«Безусловно, нашим интересам соответствует сохранение 
строгого нейтралитета и из этого несомненно исходят на¬ 
ши планы». Анализ политики Питта весной 1791 года 
показывает, что он продолжал следовать прежней линии. 
Это видно из переписки нового английского министра 
иностранных дел лорда Гренвила, в частности, с влия¬ 
тельным британским послом в Гааге лордом Оклендом. 
Лондон скорее беспокоили планы интервенции, которые 
приписывали Австрии, особенно в случае использования 
ею в качестве плацдарма австрийских Нидерландов. 

Выступая в феврале 1792 года в парламенте при об¬ 
суждении бюджета, Питт заявил: «Никогда еще в исто¬ 
рии Англии не было времени, когда мы, исходя из евро¬ 
пейской ситуации, могли бы с более разумным основа¬ 
нием рассчитывать на пятнадцать лет мира, чем ныне». 
В начале 1792 года Гренвил вновь в переписке с самыми 
доверенными лицами, в том числе своим братом марки¬ 
зом Бэкингемским, подчеркивал крайнюю желательность 
сохранения нейтралитета. Правда, одновременно британ¬ 
ский кабинет склонялся к тому, чтобы не препятствовать 
планам интервенции, разработанным Австрией и Прус¬ 
сией, при условии, что они не затронут австрийские Ни¬ 
дерланды. Нейтралитет Англии был подтвержден и после 
начада войны этих двух держав против Франции. Грен¬ 
вил при этом учитывал даже возможность, что военные 
успехи Австрии и Пруссии могут побудить Англию взять 
на себя роль арбитра. 

После свержения французской монархии в августе 
1792 года британский кабинет отозвал из Парижа своего 
посла лорда Гауэра. Перед отъездом ему предписывалось 
выразить озабоченность Англии судьбой королевской 
семьи, но в то же время подчеркнуть сохранение Англией 
нейтралитета. И хотя в это время в английских правящих 
кругах возникла острая тревога в связи с возможным 
распространением «якобинской заразы» в Англии и выра¬ 
жались надежды на победу интервентов, кабинет принял 
решение не покидать своей нейтральной позиции. Грен¬ 
вил, например в письме к Окленду от 6 ноября 1792 г. 
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писал даже о перспективе признания Французской Рес¬ 
публики, если новый режим прочно утвердится. Окленд 
вполне одобрил этот план признания республики на ус¬ 
ловиях сохранения статус-кво (письмо от 9 ноября 
1792 г.). Правительство Питта осенью 1792 года пред¬ 
принимало неоднократные попытки достигнуть соглаше¬ 
ния с Парижем, которое помогло бы оградить британ¬ 
ские интересы в Бельгии, куда двинулись после победы 
при Вальми французские войска, и английской союзни¬ 
цы Голландии. Лишь когда в декабре 1792 года эти 
попытки окончились неудачей и последовал ряд француз¬ 
ских мер, направленных на осуществление революцион¬ 
ной войны, жребий был брошен. Сначала Гренвил, а ко 
второй половине января 1793 года (еще до казни Людо¬ 
вика XVI и отнюдь не в этой связи) и Питт пришли к вы¬ 
воду о неизбежности войны. 

Французские дипломаты в Лондоне Шовелен и Но¬ 
эль, находясь под впечатлением теории революционной 
войны, сообщали в Париж, будто в Англии, Шотландии 
и Ирландии назревает революция 4 . Это было крайним 
преувеличением 5 . Французские дипломаты по существу 
повторяли неправдоподобные сведения о существовании 
разветвленного революционного заговора, которые созна¬ 
тельно распространяло правительство Питта, чтобы оп¬ 
равдать новые репрессивные меры против демократиче¬ 
ских организаций. 

Теория революционной войны побудила французское 
правительство в начале 1793 года к ряду действий, заве¬ 
домо влекущих за собой конфликт с Англией, включая 
не только политику в Бельгии, но и принятое 15 декабря 
1792 г. решение о распространении за границей револю¬ 
ционных взглядов. Были приняты также, правда не приве¬ 
денные в исполнение, решения не брать в плен англичан 
и ганноверцев, и другие меры, обострявшие конфликт. 
Недаром газета «Таймс» писала в январе 1793 года, что 
наступил «самый благоприятный» момент для объявле¬ 
ния войны Франции 6 . Используя все это в своих целях, 

♦ 

4 Л. Т. 5 (окег, \Ѵі11іат РГ(( еі Іа Кёѵоіиііоп Ргап^аізе (1789— 
1793), Р„ 1935, рр. 135—136. 

6 Автору приходилось подробно касаться этого вопроса в моногра¬ 
фии «Массовое движение в Англии и Ирландии в конце XVIII— 
начале XIX века», М„ 1962. 

* «ТЬе Тітез», Лап. 25, 1793. 
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Питт 1 февраля 1793 г. говорил о правителях Франции: 
«Они не примут под названием свободы любую другую 
форму правления, кроме той, которая соответствует их 
позиции и идеям; все люди во всем мире должны быть 
обучены их системе под жерлами их пушек» 7 . Позднее 
британский премьер-министр неоднократно повторял, что 
Англия находится в войне не с идеями, а лишь с «идеями, 
опирающимися на вооруженную силу» 8 . «Революционная 
война», кроме всего прочего, помогла правительствам 
коалиции представлять свои попытки «экспорта контрре¬ 
волюций» в виде защиты независимости народов и их 
права решать свои дела без вмешательства извне. 

Прав был историк Ж. Рюде, писавший, что политика 
жирондистов для Англии представлялась как повторение 
французами, вне зависимости от их системы правления, 
старых планов Филиппа И и Людовика XIV 9 . 

В этих условиях английская буржуазия активно под¬ 
держала войну, являвшуюся интервенцией против бур¬ 
жуазной революции. Контрреволюционные настроения 
английской буржуазии, как это отмечали современники, 
дополнялись ее опасением за свое исключительное поло¬ 
жение в Европе, боязнью, что французская буржуазия, 
завоевав власть, вырвет у Англии торговое преоблада¬ 
ние. Интервенционистские планы тесно переплетались 
с захватническими вожделениями у всех эксплуататорских 
слоев Англии, как у правящих классов, так и у новой про¬ 
мышленной буржуазии, еще не пришедшей к власти. Зна¬ 
чительная часть заводчиков и фабрикантов быстро бо¬ 
гатела от военных поставок, другие слои буржуазии и 
помещики наживались на контрабандном вывозе това¬ 
ров, на ограблении французских колоний 10 . Господство 
на море в условиях войны давало возможность англича¬ 
нам установлением блокады полностью воспрепятство¬ 
вать вывозу французских товаров в неевропейские стра¬ 
ны, а сколачивание контрреволюционных коалиций 
позволяло изгонять конкурентов и с рынков стран, участ¬ 
вовавших в интервенционистских походах. «Английский 

♦ 

7 «Рагііатепіагу Нізіогу», ѵ. XXX, р. 278. 

8 ІЫа., ѵ. XXXIV, р. 1051. 

•О. Кийё, Кеѵоіиііопагу Еигоре, 1783—1815, Ь., 1964, рр. 202— 
203. 

10 ѴѴ. Р о х, ТЬе Іпіегезі оі Огеаі Вгііаіп Кезресііпв ІЬе РгепсЬ \Уаг, 
5Ш есі., I., 1793, р. 16. 
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промышленник может, следовательно, во время войны 
рассчитывать, что он будет владеть почти всеми иностран¬ 
ными рынками»,— указывалось в одном дорийском пам¬ 
флете, изданном в 1793 году 11 . Великобритания, указыва¬ 
ли наиболее горячие головы, уничтожив флот и торговлю 
Франции, захватит, «по крайней мере, на следующее 
столетие мировую монополию (в торговле. — Е. Ч.), а 
фактически вместе с ней и господство над миром (хѵогісі’з 
егпріге)» 12 . Говоря словами Маркса, «в то время как ста¬ 
рая буржуазия ведет борьбу с французской революцией, 
новая завоевывает себе мировой рынок» 13 . 


Назад в XII вен 


дин из Немногих умных идеологОв-змигрантов, 
Малле дю Пан, писал, что враги революции стре¬ 
мились возвратить Францию в двенадцатый век 1 . 
Следует лишь заметить, что интервенты всячески 
старались замаскировать подобные планы. Реальные и 
прокламируемые цели первой коалиции совпадали лишь 
отчасти или вовсе не совпадали. 

Идеологическое обоснование интервенции, особенно 
после того, как к ней примкнула Англия, отличалось не¬ 
малой изощренностью. Спекулируя на жирондистской 
пропаганде «революционной войны», коалиция пыталась 
выдать интервенцию за оборону своих стран от инозем¬ 
ного, якобинского вмешательства. Позднее, по мере ус¬ 
пехов революционной армии, этих ссылок на оборону сво¬ 
их владений, территорий союзников и малых стран стало 
еще больше. 

Было много попыток оправдать интервенцию против 
Франции ссылками на господствовавшие тогда теории 
международных отношений, и прежде всего на доктри- 

♦ 

11 N. V. В е х 1 е у, КеЯесІіопз 6п іЬе Ргоргіеіу о! ап Ітшедіаіе Соп- 
СІ115ІОП о! Реасс, Ь., 1793, р. 93. 

12 «А ЗЬогІ ЕхрозШоп о{ ІЬе Ішрогіапі Асіѵапіадез Іо Ье бегіѵеб Ьу 
Огеаі Вгйаіп Ггот ІЬе АѴаг, еіс», Ь., 1794. Цит. по «ТЬе Сгііісаі Ке- 
ѵіетѵ», Аи§. 1794, р. 461. 

13 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 7, стр. 222—223. 

1 МаНеІ <1и Рап, Соггезропгіапсе роШЦие роиг зегѵіг а ГЫз- 
іоіге сіи гёриЫісапізше Ігап?аі$, НатЬоигд, 1796, р. XXXVI. 




ну равновесия сил. Причем на эту доктрину интервенты 
ссылались на разных этапах войны для оправдания сво¬ 
их действий. 

Так, в самом начале интервенции прусский король 
Фридрих-Вильгельм II объявил в манифесте от 25 июня 
1792 г., что одним из мотивов войны является... восста¬ 
новление мощи Франции. Из манифеста следовало, что 
ни одна держава, заинтересованная в поддержании евро¬ 
пейского равновесия, не могла относиться равнодушно к 
тому, чтобы французское королевство, прежде имевшее 
столь значительный вес в международных делах, находи¬ 
лось бы и далее в состоянии беспорядка и анархии, ко¬ 
торые уничтожили политический вес Франции 2 . А после 
того как революционные армии стали наносить пораже¬ 
ния интервентам, было выдвинуто противоположное объ¬ 
яснение — война ведется для того, чтобы Франция не уси¬ 
лилась чрезмерно и чтобы не было подорвано европей¬ 
ское равновесие. 

Все больше маскировалась реальная цель — рестав¬ 
рация феодализма во Франции, которую пытались выдать 
за намерение уничтожить только крайности революции, 
чему сочувствовали значительные слои буржуазии. Имен¬ 
но из этого (а не только из солидарности монархов) про¬ 
истекало стремление герцога Брауншвейгского предста¬ 
вить дело таким образом, что интервенты пекутся лишь о 
безопасности и сохранении —пусть с любыми конститу¬ 
ционными ограничениями — власти Людовика XVI, а 
вовсе не о восстановлении дореволюционных порядков. 

Вместе с тем надо отметить, что если в реакционной 
публицистике говорилось о «якобинской заразе», то офи¬ 
циальные и инспирируемые английским правительством 
издания старались действовать тоньше. Торийская про¬ 
паганда пыталась противопоставить те элементы буржу¬ 
азных демократических свобод, которые были завоеваны 
на английской почве революцией XVII века, революци¬ 
онной диктатуре во Франции 3 . Вместе с тем не было не- 

♦ 

* А. Штиглиц, Исследование о началах политического равнове¬ 
сия, легитимизма и национальности, ч. I, СПб., 1889, стр. 39. Прусские 
политики, например граф Герцберг, бывший одно время первым ми¬ 
нистром Пруссии, пытались не только интервенцию в Польшу, но и 
раздел этой страны оправдать ссылками на необходимость поддер¬ 
жания равновесия (там же, стр. 38). 

8 «Аззосіаііоп Рарегз. Ргосеейіпцз о! Ціе Аззосіаііоп Іог Ргезегѵіпе 
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достатка в высокопарных заявлениях, что война против 
революционной Франции резко отличается от всех войн 
прошлого, уничтожающая критика которых была столь 
обычной в век Просвещения. «Нынешняя война,— писал, 
например, один торийский публицист,— не проистекает, 
как столь многие другие войны, из зависти и соперниче¬ 
ства между народами, бессмысленного честолюбия коро¬ 
лей или неспособности министров. Это не война, в кото¬ 
рой действительные интересы народа приносятся в жерт¬ 
ву интригам двора или пустому призраку славы. Это 
война за защиту не одной нации, а почти всей цивили¬ 
зованной Европы от народа, объявившего себя врагом 
всей цивилизации. Это война порядка против разруше¬ 
ния, гражданского правительства — против анархии, сво¬ 
боды—против деспотизма, религии — против неверия, 
цивилизованных и разумных существ — против дикарей, 
каннибалов и безумцев» 4 . 

Эти высказывания очень характерны для реакционных 
идеологов буржуазной Англии, возглавлявшей силы фео¬ 
дальной контрреволюции в борьбе против буржуазной 
революции во Франции. Для торийских публицистов было 
выгодно нападать не на цели буржуазной революции, а 
на осуществление этих целей плебейскими способами; 
подчеркивать, что эти последние представляют опасность 
для любой собственности и государства, основанного 
на признании ее неприкосновенности. Эти же плебейские 
способы осуществления буржуазной революции противо¬ 
поставлялись не только старому феодальному порядку, 
но и новой буржуазной «свободе». Торийские теоретики, 
таким образом, старались использовать существование в 
Англии отдельных буржуазно-демократических свобод 
для критики буржуазной революции и революционной 
диктатуры во Франции. При этом плебейские способы 
расчета с феодализмом объявлялись вместе с тем доста¬ 
точной причиной для интервенции против врагов «всей 
цивилизации». Одновременно доказывалось, что интер¬ 
венционистская война —это якобы лишь оборона от на- 

♦ 

ЬіЬегіу ащ] Ргорегіу а^аіпві РериЫісапз аікЗ Ьеѵеііегз», рагі I, 

РиЫісаІіопз РгіпТесі Ьу Бресіаі Опіег о! іЬе Босіеіу, N 0 1, Ь„ 1792, 

рр. 8, 10; «ТЬе Роог Мап’з РгіегкЗ», 3(1 ей., Ь., 1794, рр. 38—39. 

* «Ріаіп ТЬои^Мз о! а Ріаіп Мап Аййгеззей Іо 11іе Сотшоп Белее о! 

ІНе Реоріе оі Огеаі Вгііаіп», Ь., 1797, р. 4; «ТЬе Сгііісаі Реѵіелѵ», 

Липе 1797, р. 219. 
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падения революционной Франции, равно угрожавшего 
всем классам общества 5 . 

Тори издавали даже фантастические романы, рисую¬ 
щие «ужасы» будущей революции в Англии. Так, вес¬ 
ной 1797 года появился роман об «английской револю¬ 
ции» 1800 года, в результате которой в Англии воцарился 
диктатор, разумеется, присланный из Парижа 6 . 


Возмездие 

■■■■I июля 1792 г. был обнародован манифест герцога 
Ц] Н Брауншвейгского, назначенного главнокомандую¬ 
щій щим армией коалиции. Он грозил полностью 
уничтожить Париж и все его население в случае 
покушения на неприкосновенную особу короля. Содер¬ 
жание этого манифеста, издания которого так добива¬ 
лись Людовик XVI и Мария-Антуанетта, за который так 
ратовали эмигранты, показалось настолько диким, что 
современники первоначально сочли его фальшивкой *. От¬ 
ветом Парижа было вооруженное восстание 10 августа 
1792 г., приведшее к свержению монархии. Франция ста¬ 
ла республикой. 

Головным отрядом интервентов, вступившим 29 авгу¬ 
ста 1792 г. на французскую территорию, был корпус 
эмигрантов. Это было небольшое соединение, всего в 
4500 человек, которые не отличались сплоченностью. 
Тщеславные дворяне, вынужденные служить простыми 
солдатами, не желали подчиняться воинской дисциплине. 
Их объединяла лишь жажда мести и склонность к грабе¬ 
жу, что испытало на себе мирное немецкое население 
Трирского края, через который прошло это воинство, 
направляясь к французской границе. Наблюдавший за 
ними секретарь прусского короля писал: «Старики и мо¬ 
лодые— это какое-то отребье нации». Другой очевидец 

♦ 

6 «ТЬе Роог Мап’$ РгіепсЬ, рр. 23—30. 

• «РиЫісоІа. А 8кеІсЬ оі іЬе Тітез апгі Ргеѵаіііпд; Оріпіопз Ігош ІЬе 
Кеѵоіиііоп іп 1800 Іо ІЬе Ргеаепі Ѵеаг 1810 еіс. Ь., 1797 (ср. кри¬ 
тические обзоры этого романа «ТЬе Сгііісаі Кеѵіе\ѵ», Мау 1797, 
р. 94; «ТЬе МопІЫу Кеѵіеѵ», Арг. 1797, рр. 461—462). 

1 8. 8. Віго, ТЬе Сегшап Роіісу о! Кеѵоіиііопагу Ргапсе, ѵ. 1, 



отмечал, что «большинство эмигрантов по возвращении 
во Францию желало приговорить к смерти всех оставав¬ 
шихся там французов». Одним из главарей этой банды, 
опьяненной надеждой на мщение, был Калонн — тот са¬ 
мый, который накануне революции цинично заявил, что 
взялся управлять государственными финансами потому, 
что совершенно расстроил свои собственные. Верный себе, 
он вез в обозе два фургона со станками для печатания 
фальшивых ассигнаций, а также указы о полном вос¬ 
становлении феодальных повинностей крестьян и всего 
старого порядка. 

Но эмигранты составляли лишь авангард сильной 80- 
тысячной австро-прусской армии под командованием гер¬ 
цога Брауншвейгского. 2 сентября пруссаки заняли Вер¬ 
ден. Герцог Брауншвейгский и его штаб считали, что 
французские войска, оказавшиеся без большинства офи¬ 
церов, покинувших страну, не сумеют оказать сильного 
сопротивления, что путь на Париж открыт. Однако уже 
через несколько дней интервенты почувствовали, что они 
натолкнулись на сопротивление всего народа, что рево¬ 
люционный энтузиазм страны воодушевил французских 
солдат, что возмещало недостаток организованности и 
опыта. У одного из офицеров интервенционистской армии 
князя де Линь, убитого 14 сентября, нашли неоконченное 
письмо: «Нас начинает утомлять война; эмигранты сули¬ 
ли нам легкий поход, но нам приходится воевать с линей¬ 
ными войсками, у которых нет ни одного дезертира, с 
ополчением, которое дает отпор, крестьяне все вооруже¬ 
ны, они стреляют в нас, если встретят в одиночку или 
спящими в жилье... Не знаю, что мы будем делать и что 
с нами станет». 

20 сентября у селения Вальми прусские войска попы¬ 
тались атаковать французов, но были отброшены. Ре¬ 
волюционная армия выдержала испытания огнем. Гер¬ 
цог Брауншвейгский дал приказ об общем отступлении. 
Более того, он даже начал переговоры с французским 
командующим, ставленником жирондистов генералом 
Дюмурье. Это был честолюбец, лишенный настоящих 
революционных убеждений, не чуждый даже мысли о 
восстановлении с помощью своих войск короля на тро¬ 
не. Пройдет еще несколько месяцев, и Дюмурье станет 
открытым изменником, перебежит в лагерь австрийцев. 
Но пока еще он преисполнен надежд на руководящую 
роль в революционной Франции. Его переговоры с гер- 



цогом Брауншвейгским — это попытка расстроить коали¬ 
цию, оторвать от нее Пруссию. И это была совсем не без¬ 
надежная попытка, хотя герцог Брауншвейгский согла¬ 
сился на переговоры главным образом для того, чтобы 
выиграть время и прикрыть отход своей деморализован¬ 
ной, изголодавшейся армии, артиллерия и обозы кото¬ 
рой безнадежно увязали в непролазной осенней распу¬ 
тице. Пруссаки пытались также прощупать намерения 
Дюмурье, выяснить, нельзя ли найти в нем союзника для 
восстановления власти Людовика XVI. 26 сентября гер¬ 
цог Брауншвейгский, принимая Тувено, адьютанта Дю¬ 
мурье, прибывшего'для подписания соглашения об обме¬ 
не военнопленными, заметил, что Пруссия — естественная 
союзница Франции. «Мы знаем,—заявил герцог,—что не 
имеем права вмешиваться во внутренние дела чужой 
страны и мешать ее народу устанавливать у себя новый 
государственный строй, мы на это и не посягаем. Нас за¬ 
нимает исключительно судьба французского короля» 2 . 
Подобные излияния главнокомандующего войсками ин¬ 
тервентов были вызваны не только желанием спасти свои 
пушки и втянуть Дюмурье в грязь измены. Сказывалось 
растущее недоверие между союзниками, их недовольство 
друг другом. 

Король Фридрих-Вильгельм II первоначально считал, 
что главная роль, которую прусская армия должна была 
играть в интервенции против революционной Франции, 
принесет ему не только военные лавры, но и существен¬ 
ное расширение территории Пруссии за счет француз¬ 
ских земель. Теперь же вместо легкой и выгодной прогул¬ 
ки стала вырисовываться перспектива длительной войны 
с сильным противником, способной лишь истощить ре¬ 
сурсы Пруссии и связать ей руки в то время, когда ее 
партнеры по коалиции начнут осуществлять свои планы 
территориальных приращений. 

А эти планы были очевидны: Екатерина II продолжа¬ 
ла свои захватнические действия в Польше, а Австрия 
намеревалась присоединить Баварию, пытаясь «обме¬ 
нять» ее на отдаленную Бельгию, которой к тому же уг¬ 
рожало наступление французов. Этот обмен позволил бы 
подорвать равновесие сил внутри Германии к явному 

♦ 

8 А. Сор ель, Европа и Французская революция, т. III, СПб., 1892, 
стр. 46. 
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ущербу Пруссии. Конечно, для прикрытия своего отхода 
и выигрыша времени пруссаки в беседах с французскими 
представителями преувеличивали близость развала коа¬ 
лиции, но это отнюдь не исключало того, что центробеж¬ 
ные тенденции внутри нее действовали с нараставшей 
силой. 

Тем временем отступление прусской армии шло пол¬ 
ным ходом. Вместе с пруссаками отходили проклинавшие 
их эмигранты, вымещая свою бессильную злобу на жи¬ 
телях французских деревень. Эмигранты, не стесняясь, 
ругали на чем свет стоит презиравших их интервентов, 
обзывая, например, герцога Брауншвейгского предате¬ 
лем, франкмасоном 3 и распространяя нелепые слухи, 
будто он подкуплен комиссарами конвента, уплатив¬ 
шими его миллионные долги за счет разграбленного иму¬ 
щества французской королевской семьи. 

А перешедшая в наступление французская армия за¬ 
няла области Среднего Рейна и вступила на бельгийскую 
территорию. 8 ноября 1792 г. в битве при Жемаппе авст¬ 
рийцы потерпели серьезное поражение и были вынужде¬ 
ны уйти из Бельгии. За шесть недель первое нашествие 
интервентов закончилось сокрушительным провалом и 
привело к распространению революции на обширные тер¬ 
ритории за пределами Франции. 

В этот момент участникам контрреволюционной коа¬ 
лиции приходилось заботиться о самих себе. Например, 
Австрия вынашивала планы отвоевания Бельгии, кото¬ 
рую она все еще надеялась обменять на Баварию. Кроме 
того, ее беспокоило, что она может быть обделена при 
дележе Польши. Участие в контрреволюционной интер¬ 
венции против Франции, которое теперь мало что обеща¬ 
ло в смысле территориальных приобретений, грозило ог¬ 
раничить участие в интервенции против Польши, а сле¬ 
довательно, и долю польских земель, которую можно 
было урвать при ее разделе. И нет ничего удивительного 
в том, что Фридрих-Вильгельм, армия которого спешно 
отошла с французской территории, 14 января отдал при¬ 
каз своим войскам перейти польскую границу. Через два 
дня, 16 января, в Берлине был обнародован по этому слу¬ 
чаю манифест, в котором европейские правительства из- 

♦ 

3 Н. Рогпегоп, Нізіоіге ^ёпёгаіе йез ётідгёз репсіапі Іа Кёѵо- 
Іиііоп Ргаг^аізе, I. 1, Р., 1884, р. 354. 
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вещались о новых услугах, оказываемых Пруссией мо¬ 
нархическому принципу. А выражались они в намерении 
сокрушить «французскую демократию» на польской 
почве 4 . Этим пруссаки и стали усердно заниматься как 
раз в то время, когда из Франции пришло известие о каз¬ 
ни Людовика XVI, ради безопасности которого офици¬ 
ально и предпринималась контрреволюционная интервен¬ 
ция осенью 1792 года. 

Напротив, Англия, которая в силу ряда причин — о 
них уже шла речь выше — решила как раз в это время 
вступить в войну, воспользовавшись как предлогом 
казнью короля. А то, что это был только предлог, было 
вполне ясно и современникам. «Я твердо уверен,— писал 
фаворит Марии-Антуанетты граф Ферзен о политике ка¬ 
бинета Питта, —что министры стараются достигнуть пол¬ 
ного разорения Франции и нисколько не заинтересованы 
в сохранении королевской семьи» 5 . При этом Англия до¬ 
вольно откровенно рассматривала свою войну против 
Французской республики как продолжение борьбы 
с Францией Бурбонов. Если в конце XVII века Париж 
для английской буржуазии был источником якобитской 
угрозы (якобиты — сторонники изгнанной династии Стю¬ 
артов, поборники королевского абсолютизма, получали 
поддержку от Франции), то теперь, в конце XVIII века, 
он превратился в источник опасности якобинской. 

Питту удалось на время сплотить коалицию не толь¬ 
ко благодаря английскому золоту и искусству британ¬ 
ской дипломатии, но и вследствие событий в самой Фран¬ 
ции. Находившиеся у власти жирондисты боялись даль¬ 
нейшего углубления революции. Их политика в военном 
вопросе не обеспечивала ни мобилизации ресурсов стра¬ 
ны, ни пополнения армии, ни выдвижения на командные 
посты людей, преданных революции и способных повести 
войска к победе. Тесно связанный с жирондистами, Дю¬ 
мурье потерпел 18 марта 1793 г. поражение от австрий¬ 
цев при Неервиндене. Вскоре он изменил и попытался 
побудить к предательству свою армию, а когда это не 
удалось, бежал к неприятелю. В последующие месяцы 
французские армии должны были уйти из Бельгии и 
большей части занятых ими германских земель. Интер- 

♦ 

4 А. Соррель, Европа и Французская революция, т. III, стр. 243. 

5 Там же, стр. 243- 
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венты вновь подступили к французским границам. В вой¬ 
ну против республики включились Испания, итальянские 
государства, Голландия. 

Восстание 31 мая — 2 июня 1793 г. низвергло жирон¬ 
дистов. В стране была установлена якобинская револю¬ 
ционно-демократическая диктатура. 

В первые месяцы правления якобинцев военное поло¬ 
жение еще более усложнилось. В ряде районов Франции 
вспыхнули контрреволюционные восстания. Если ранее 
их, как в Вандее, организовывали роялисты-дворяне и 
священники, то теперь к ним присоединились жиронди¬ 
сты. Изменники отдали в руки англичан крупнейший 
французский порт Тулон с находившимся там военным 
флотом. Казалось, что интервенты, потерпевшие пора¬ 
жение осенью 1792 года, вскоре возьмут реванш и пото¬ 
пят в крови якобинскую республику. Однако якобинцы, 
опираясь на народные массы, сумели сурово подавить 
внутреннюю контрреволюцию, поднять на защиту стра¬ 
ны сотни тысяч новых бойцов. Были сформированы, обу¬ 
чены и вооружены 14 новых армий, во главе их были по¬ 
ставлены молодые генералы, выдвинувшиеся в боях про¬ 
тив интервентов,—Журдан, Клебер, Гош и др. Быстро 
совершенствовались новая военная стратегия и тактика, 
вызванные к жизни переменами, которые внесла рево¬ 
люция в состав и организацию вооруженных сил. 

Осенью 1793 года начался перелом. В сражениях при 
Гондсхооте (6—8 сентября) и Ваттиньи (15—16 октября) 
якобинские армии разбили австрийцев, в декабре англи¬ 
чане вынуждены были бежать из Тулона. К весне 
1794 года французская территория снова была освобож¬ 
дена от врагов. Солдаты и офицеры, воодушевленные ре¬ 
волюционным порывом, приобрели военный опыт, уве¬ 
ренность в своих силах. В мае — июне 1794 года в ре¬ 
шающих сражениях под Туркуэном и Флерюсом 
французские войска разбили основные военные силы коа¬ 
лиции. Австрийцы оставляли одну за другой крепости и 
города Бельгии. Множились известия и о победах на ос¬ 
тальных фронтах. К этому времени Стал уже совершенно 
очевидным крах расчетов коалиции на победу. А вместе 
с тем опять затрещала по швам и сама коалиция. 

Еще с весны 1793 года фактически, а с августа 1794 го¬ 
да (после смерти канцлера Кауница) уже официально 
министром иностранных дел Австрии стал барон Тугут. 
Этот грубый, изворотливый, жадный, неразборчивый 
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в средствах сын мелкого чиновника из Линца (в молодо¬ 
сти он немало лет совмещал должность переводчика 
австрийского посольства в Константинополе с ролью 
французского шпиона) сообразил, что чрезмерное усер¬ 
дие в войне против парижских якобинцев становилось 
все менее выгодным для Австрии. Раз уж нельзя было най¬ 
ти вознаграждение -за антиякобинскую войну во Фран¬ 
ции, следовало искать его все равно где —в Польше, 
Турции, Венеции или в других местах. А для этого Вене 
было бы крайне полезным выдвинуть на линию огня про¬ 
тив французов своих союзников, а самой осторожно ото¬ 
двинуться в сторону. Тугут, конечно, отлично знал о 
привычке англичан воевать чужими руками. Но ему так¬ 
же было известно, что в Лондоне с крайней тревогой сле¬ 
дят за новым завоеванием французами Бельгии. Оно соз¬ 
давало грозную опасность для Голландии, которая могла 
бы явиться идеальным плацдармом для высадки в самой 
Англии. Словом, англичане и голландцы были заинтере¬ 
сованы больше, чем Австрия, в защите ее бельгийских 
владений. А еще больше Лондону хотелось вовлечь в эту 
войну пруссаков; особенно, если учесть, что они после от¬ 
воевания левого берега Рейна в 1793 году мало участво¬ 
вали в боевых действиях против якобинцев. Пруссия, це¬ 
ликом поглощенная польскими делами, даже не раз зон¬ 
дировала почву о возможности заключения сепаратного 
мира с Французской республикой. (Выяснением возмож¬ 
ности переговоров об окончании войны занималась, впро¬ 
чем, и австрийская дипломатия.) 

В ноябре 1793 года из Берлина были направлены 
ноты в Лондон, Вену и Санкт-Петербург: Пруссия требо¬ 
вала на будущий год огромной субсидии в 22 млн. тале¬ 
ров, угрожая в противном случае сократить свою армию, 
воевавшую против Франции, до минимума, предусмот¬ 
ренного договорами, а именно до 22 тыс. срлдет. «ІТред- 
ложение столь же неслыханное, сколь и целепоё»’— так 
отозвались в Вене об этой Прусской Инициативе 6 . А к 
марту 1794 года прусские войска отступили вплоть до 
Кельна. 

Питт пенял, что для спасения коалиции нужны были 
новЬіе миллионные субсидии. Он выразил готовность пре- 

♦ 

6 А. Р и д і е г, Ьа Кёѵоіиііоп Ігапдаізе еі 1’егпріге пароіёопіеп, Р., 
1954, р. 90. 
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доставить крупные средства на содержание прусской ар¬ 
мии в Бельгии при условии, если Голландия и Австрия 
также внесут свою долю. Однако в Вене резонно реши¬ 
ли, что подобная жертва будет совершенно излишней, по¬ 
скольку интересы англичан все равно побудят их пойти 
на все необходимые издержки. Конечно, это не внесло 
дополнительную теплоту в англо-австрийские отношения, 
но Тугут не отличался чрезмерной чувствительностью. 

17 апреля 1794 г. еще до решающих побед французов 
в голландской столице был подписан Гаагский договор, 
по которому Пруссия получала единовременную субси¬ 
дию и ежемесячные дотации, за что обязывалась предо¬ 
ставить 62-тысячную армию генерала Меллендорфа для 
защиты интересов морских держав. Однако, когда в мае 
дело дошло до выполнения договора, прусское прави¬ 
тельство отказалось послать войска в Бельгию, не желая 
облегчать Австрии защиту ее владений, а обещало их 
направить в Эльзас для совместных с союзниками дей¬ 
ствий против победоносных французских армий. Почти 
одновременно, 14 мая, Фридрих-Вильгельм II отдал при¬ 
каз об отправке 50 тыс. солдат в Польшу, где вспыхнуло 
восстание под руководством Костюшко. Началось сорев¬ 
нование Берлина, Вены и Петербурга в подавлении это¬ 
го восстания, окончательно задушенного осенью 1794 го¬ 
да, после чего последовал полный раздел Польши. 

Искусственно сдерживавшееся английским золотом 
распадение антифранцузской коалиции стало фактом. 

Даже в период наибольшего влияния первой коали¬ 
ции вне ее рамок оставался ряд европейских, в частно¬ 
сти скандинавских стран. Нейтралитет сохраняли пре¬ 
имущественно те государства, правящие классы которых 
в силу различных причин либо меньше опасались воздей¬ 
ствия «якобинской заразы», либо находились в особо 
остром конфликте с теми или иными участниками коали¬ 
ции и стремились поддерживать традиционные связи с 
Францией, радуясь тому, что она теперь не войдет в со¬ 
юз с их врагами. Недаром, узнав о провозглашении рес¬ 
публики во Франции, турецкий великий визирь заметил 
не без удовлетворения: «Ну, хорошо, уж эта республика 
не .будет вступать в брак с австрийскими эрцгерцоги¬ 
нями». 

Следует отметить, что в то время, как интервенция 
в Польшу окончательно похоронила шансы на победу 
в войне против Франции, позиция, занятая французски- 


5 Е. Б. Черняк 
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ми буржуазными революционерами, немало способст¬ 
вовала успехам иностранного вооруженного вторжения 
на польскую землю. Представители Костюшко обрати¬ 
лись за помощью к Парижу. Комитет общественного спа¬ 
сения, учитывая близость победоносного окончания вой¬ 
ны против коалиции, решил устраниться от поддержки 
Польши. 13 июля Сен-Жюст сообщил польскому делегату 
Барсу, что «Франция не даст ни малейшей крупицы золо¬ 
та, не рискнет жизнью ни единого человека для упроче¬ 
ния революции в Польше...» 7 . Если ранее робеспьери- 
сты справедливо критиковали жирондистский «экспорт 
революции», то теперь сами они пошли на отказ от прин¬ 
ципов интернациональной солидарности борцов против 
иноземной реакционной интервенции. 


Каштаны из огня 


□ исло желающих таскать для Англии и эмигран¬ 
тов каштаны из огня быстро сокращалось. В ок¬ 
тябре 1794 года Питт, убедившись, что Пруссия, 
с готовностью принимая английское золото, не со¬ 
бирается воевать, прекратил выплату субсидий. Не про¬ 
шло и месяца, как прусские уполномоченные начали 
в Базеле переговоры о мире с Французской республикой. 
По Базельскому договору и дополнительной конвенции, 
подписанными в апреле и мае 1795 года, левый берег Рей¬ 
на отходил к Франции, Северная Германия была нейтра¬ 
лизована и считалась находящейся под эгидой Пруссии. 
Выход берлинского двора из войны позволил француз¬ 
ской армии без труда овладеть Голландией (январь 
1795 г.), которая превратилась в Батавскую республику, 
зависимую от Франции (голландские колонии были спеш¬ 
но оккупированы англичанами). 22 июля 1795 г. в Ба¬ 
зеле был заключен мирный договор между Французской 
республикой и Испанией. В октябре 1795 года левый 
берег Рейна и Бельгия были включены в состав Фран¬ 
ции. Аннексии оправдывались ссылками на необходи- 

♦ 

7 А. Я. Манусевич, Международное положение и внешняя по¬ 
литика якобинской диктатуры, «Французская буржуазная револю¬ 
ция», под ред. акад. В. П. Волгина и акад. Е. В. Тарле, М.—Л., 
1941,, стр. 460. 




Мостъ достижения «естественных границ». Требования 
такого рода, выдвинутые в момент победы революцион¬ 
ных армий над войсками коалиции, заключали в себе 
агрессивное начало. После переворота 9 термидора «тео¬ 
рия „естественных границ 11 , т. е. границ, основывающихся 
исключительно на военных соображениях»', была исполь¬ 
зована контрреволюционной буржуазией, чтобы оправ¬ 
дать «насаждение республик» в других странах, являвше¬ 
еся по существу лишь оформлением французской экспан¬ 
сии. (Впоследствии теория «естественных границ» не раз 
выдвигалась организаторами контрреволюционных ин¬ 
тервенций.) 

Весной 1796 года начался итальянский поход молодо¬ 
го генерала Бонапарта, молниеносно завоевавшего 
Пьемонт и одержавшего одну за другой блестящие побе¬ 
ды над австрийцами. В апреле 1797 года в Леобене Авст¬ 
рия вынуждена была подписать перемирие с Францией. 
(Мирный договор в Кампфо-Формио был заключен 18 ок¬ 
тября того же года.) 

Во время итальянского похода французские войска 
нанесли удар и по еще одному важному участнику коа¬ 
лиции — римскому папе. Начало его борьбы против 
революции относится к 1790 году. Уже тогда идеологиче¬ 
скую подготовку к интервенции Ватикан вел через по¬ 
слушные ему круги французского католического духовен¬ 
ства. 19 марта 1792 г. папа Пий VI опубликовал посла¬ 
ние, в котором угрожал отлучением от церкви всем 
священникам, которые признают новое, предписанное ре¬ 
волюционным Учредительным собранием, гражданское 
устройство духовенства. (По этому закону предусматри¬ 
валось избрание на все церковные должности, без утверж¬ 
дения Римом, выплата государственного жалованья епис¬ 
копам и кюре.) Послание папы было равносильно 
призыву к открытому неповиновению революционным 
властям. Церковники восприняли его как сигнал к откры¬ 
тому мятежу, приступили к организации контрреволюци¬ 
онных восстаний, склоняли к дезертирству солдат, оказы¬ 
вали активную помощь интервентам 2 . 

Правда, несмотря на свою ненависть к революции, 

♦ 

1 Ф. Энгельс, По и Рейн (К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочи¬ 
нения, т. 13, стр. 277). 

2 М. Домнич, Великая французская буржуазная революция и ка¬ 
толическая церковь, М., 1960, стр. 79—81. 
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Ватикан не сразу присоединился к коалиции. Для этого 
имелись веские основания. Наименьшим из них были спо¬ 
ры между римским престолом и Австрией, как раз неза¬ 
долго до начала французской революции (во время прав¬ 
ления Иосифа II), взявшейся за реформы, которые затра¬ 
гивали права духовенства на ее территории. Эти споры 
в целом удалось решить вполне полюбовно. Не имело 
особого значения и то обстоятельство, что фактически во 
главе коалиции с начала 1793 года стала протестантская 
Англия— традиционный враг католицизма. И здесь сто¬ 
роны быстро нашли общий язык. (Отчасти благодаря 
тому, что Англия была заинтересована в том, чтобы 
обеспечить участие католического духовенства Ирлан¬ 
дии в борьбе против революционного движения, развер¬ 
тывавшегося под влиянием французских событий в этой 
самой старой английской колонии.) Были и более серьез¬ 
ные препятствия. 

Прежде всего папа Пий VI всячески стремился сохра¬ 
нить свое владение — город Авиньон, со всех сторон 
окруженный французской территорией и находившийся в 
состоянии сильнейшего революционного брожения. Это 
определяло многое в официальной позиции Ватикана 3 . 
Летом 1790 года население Авиньона обратилось с прось¬ 
бой о включении города в состав Франции, которая была 
одобрена Учредительным собранием. Но и после этого 
папскую дипломатию не оставляла надежда, что ей уда¬ 
стся перерешить дело. Даже осенью 1795 года в Риме 
еще серьезно обсуждали планы «обмена» с Францией 
Авиньона на французскую Корсику, занятую английски¬ 
ми войсками 4 . Однако как раз в разгар интервенции 
1792—1794 годов папский престол мог рассчитывать по¬ 
лучить компенсацию за Авиньон не от ненавистного яко¬ 
бинского правительства, а лишь в случае победы интер¬ 
вентов. 

Духовенство стало вдохновителем всей контрреволю¬ 
ционной деятельности внутри страны, организатором 
вандейского мятежа. А антиклерикальная политика кон¬ 
вента еще более ожесточила Ватикан. Поэтому папа во 

♦ 

3 А. МаіЬіег, Коте еі Іа сіег^ё Ігап^аіз аоиа Іа СопаШиапіе, Р., 
1911, р. 234 1. 

4 АВПР, Сношения России с римскими чинами, д. 155, лл. 35—36. 
Генеральный консул в Риме Кассини — вице-канцлеру Остерману 
13(26) октября 1795 г. 
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время интервенции, если не формально, то фактически 
оказался участником антиреволюционной коалиции. 
Правда, внешне он все еще маневрировал, но смысл по¬ 
литики Рима был отлично выражен папским легатом в 
Германии, французским аббатом Мори. Отвечая на воп¬ 
рос главы вооруженных отрядов дворян-эмигрантов, ког¬ 
да же папа отлучит от церкви присягнувших священни¬ 
ков, признавших гражданское устроение церкви, Мори 
заявил: «Булла будет опубликована, когда они (участни¬ 
ки коалиции) разобьют и рассеют (революционную) ар¬ 
мию; папе нужны их мечи, чтобы отточить, его перо» 5 . 
Позднее римский первосвященник уже не только как гла¬ 
ва церкви, но и как светский государь, вступил в анти¬ 
французскую коалицию. 

В январе 1796 года Рим разрешил отправку через 
папскую область 2200 швейцарцев, нанятых англичанами 
для службы на Корсике. В декабре 1796 года папа при¬ 
нял вице-короля Корсики Эллиота и английского дипло¬ 
матического агента Грюса и объявил, что он прервал все 
переговоры о мире и целиком перешел на сторону Англии 
и Австрии. Одновременно Пий VI просил о большой 
денежной субсидии, обещанной ему Эллиотом. На протя¬ 
жении 1796 года и в начале 1797 года велись активные 
переговоры между Лондоном и Римом. Чрезвычайно 
обеспокоенный успехами французов, папа усиленно хода¬ 
тайствовал об обещанной ему субсидии в 300 тыс. ф. ст. 
и другой английской помощи 5а . Однако это лишь усилило 
ненависть французской Директории к Ватикану 6 . Резуль¬ 
татом было занятие Рима французами. 

После распада первой коалиции одна Англия стояла 
за продолжение вооруженного конфликта. В отличие от 
своих континентальных союзников она лишь выигрывала 
от войны, захватывая французские колонии, утверждая 
свое господство на море. Англия мобилизовала против 
правительства термидорианцев силы роялистов и фео¬ 
дальных монархий, как она это делала в схватке с яко¬ 
бинской Францией. Эта борьба не раз приобретала фор- 

♦ 

6 Е. Е. V. Наіез, Кеѵоіиііоп апсі Рарасу, Іѵіоіге Паше (Іпйіапа), 
1966, р. 93. 

5а АВПР, Сношения России с римскими чинами, д. 157, л. 7; д. 159, 
лл. 100—103; д. 160, лл. 13—25. 

6 А. Ь а 1 г е і 11 е, Ь’ёд;1і5е саШоІіаие еі Іа Кёѵоіиііоп Ргапсаізе, Р., 
1946, р. 225. 
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му реакционной интервенции, когда английский флот 
высаживал в октябре 17Э5 года на Кибероне (на севере 
Франции) войска эмигрантов или когда позднее Питт 
вызвал к жизни новую, вторую коалицию. Да, против 
правительства, пришедшего к власти в результате контр¬ 
революционного переворота 9 термидора, внешне про¬ 
должалась контрреволюционная интервенция. 

И не только внешне. Восторжествовавшая термидори¬ 
анская буржуазия и связанные с ней другие имущие 
классы, послереволюционной Франции, при всей своей 
ненависти к якобинизму, твердо решили ни за что не до¬ 
пускать реставрации Бурбонов. Эта реставрация означа¬ 
ла для собственнического крестьянства потерю приобре¬ 
тенных им во время революции дворянских земель, для 
разбогатевшей в эти годы буржуазии — отказ от своего 
господствующего положения в пользу феодального дво¬ 
рянства, от нового права и администрации, создавших 
условия для быстрого развития капиталистической про¬ 
мышленности и торговли, от территориальных завоева¬ 
ний, которые эмигранты заранее были готовы уступить 
Англии, Австрии, любой поддерживавшей их державе 7 . 

Вожди эмиграции обнаружили не только духовное 
убожество, полную неспособность понять и повлиять на 
события, происходившие во Франции, но далее использо¬ 
вать имевшиеся в их распоряжении ресурсы, полученные 
от держав — участников интервенции. Екатерина II пере¬ 
дала приехавшему весной 1793 года в Россию брату Лю¬ 
довика XVI графу д’Артуа миллион рублей для военных 
действий против революции. Царица также лично вручи¬ 
ла графу шпагу с бриллиантом, на лезвии которой было 
выгравировано: «С богом за короля». При вручении шпа¬ 
ги, предварительно торжественно освященной в Алек¬ 
сандро-Невской лавре, императрица заявила гостю: 
«Я бы Вам ее не дала, если бы не была уверена в том, что 
Вы предпочтете погибнуть, нежели отказаться ею вос¬ 
пользоваться». Все поняли это как выражение уверенно¬ 
сти в удачном завершении похода против якобинской 
Франции. 

Но граф д’Артуа, с помпой отбывший из Петербурга, 
не поехал далее прусского городка Гамма, где быстро 

♦ 

1 Ср. Ь. Масіеііп, Ьа Сопіге-гёѵоіиііоп зоиз Іа Кёѵоіиііоп, 1789— 
1815, Р„ 1935, рр. 65—66. 



растратил русские рубли. Затем пришел черед шпаги, ко¬ 
торая была заложена у местного ростовщика, чтобы опла¬ 
тить туалеты графини Поластрон... Получив известие об 
этом, взбешенная царица писала: «Эти люди хотели, что¬ 
бы зажаренные жаворонки сами летели бы им в рот» 8 . 
Из Гамма граф д’Артуа лишь информировал всех своих 
сторонников о «тех жестоких терзаниях», которые он ис¬ 
пытывал, находясь вдали от верных вандейцев. Для под¬ 
держания роялистов принц, с умилением сообщил испан¬ 
ский посол, решил даже (как выяснилось, ненадолго) 
расстаться с графиней Поластрон. Этой демонстрацией 
гражданских добродетелей дело, собственно, и ограничи¬ 
лось, даже когда д’Артуа соизволил позднее переехать в 
Англию, поближе к Вандее (куда он так и не собрался 
отправиться, несмотря на многократные обещания) 8а . По¬ 
ведение его старшего брата графа Прованского, объявив¬ 
шего себя в 1795 году королем Людовиком XVIII, также 
вполне соответствовало семейным традициям, столь ярко 
продемонстрированным будущим Карлом X. 

После 9 термидора лидеры роялистской эмиграции 
по-прежнему с высокомерным презрением отвергали вся¬ 
кую мысль о компромиссе с «цареубийцами» 9 . Людо¬ 
вик XVIII объявил о намерении полностью восстановить 
дореволюционные привилегии дворянства и духовенства, 
абсолютную власть короля и т. д. 10 

Правда, эмиграция не была социально однородной. 
Наряду с дворянством она включала значительное число 
буржуазных элементов, отшатнувшихся от революции, 
когда она вступила в свой высший, якобинский, этап 11 . 
Один из наиболее умных идеологов роялистов, Малле дю 
Пан, писал, что враги революции не учитывали духа вре¬ 
мени и «изменений, происшедших в социальной иерар¬ 
хии» 12 . Он упрекал интервентов в том, что они в 1792 го- 

Ф 

8 М. М. Ш т р а н г е, Русское общество и Французская революция 
1789—1794 гг., М„ 1956, стр. 153, 174. 

8а Л. Т и г § и а п, Л. й’А и г і а с, Мопзіеиг 1е сошіе Й Агіоіз, Р„ 1929, 
рр. 261—263, 274—275. 

8 Е. В. Тарле, Жерминаль и прериаль, М, 1937, стр. 63 и сл. 

10 Е. Э а и й е I, Ёез ВоигЪопз еі Іа Киззіе репйапі Іа Кёѵоіиііоп 
Ргап^аізе, Р., 1886, рр. 19—20. 

11 Ср. Е>. О г ее г, 'Піе Іпсійепсе о! ІІіе Еші§гаІіоп йигіп@ іЬе РгепсЬ 
Реѵоіиііоп, СапіЬг., 1951, р. 63 Г. 

12 М а 11 е I й и Р а п, Соггезропйапсе роіііцие роиг зегѵіг а І’ЬізІо- 
іге йи гёриЫісапізте Ігап^аіз, р. XXXVI. 
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ду не позаботились обеспечить себе поддержку, что мани¬ 
фест герцога Брауншвейгского объявил вне закона 
четыре пятых из 24 миллионов французов. Выступая ру¬ 
пором буржуазной эмиграции, известная писательница 
мадам де Сталь одна из первых поняла бесперспектив¬ 
ность антифранцузской коалиции. Интервенты не сумели 
изобразить себя защитниками собственности против яко¬ 
бинской «анархии» и предстали перед французами как 
поборники старого порядка. «Нужно было,— писала 
де Сталь,— чтобы королевская власть отделилась от 
феодализма и соединилась с интересами собственности, 
без которой не могут существовать ни короли, ни дворя¬ 
не, ни цивилизованные нации». Только таким путем мож¬ 
но, по мнению де Сталь, покончить с революцией 13 . 
Другой выразитель этих настроений, Порталис, писал в 
сентябре 1799 года: «Я всегда считал абсурдом поступать 
на службу к иностранцам, чтобы закончить внутреннюю 
распрю» 14 . 

Но большинство эмигрантов по-прежнему рассчитыва¬ 
ло только на победу интервентов, полную реставрацию 
абсолютизма и расправу со всеми бунтовщиками. Ника¬ 
ких шансов на восстановление на троне династии Бурбо¬ 
нов в первые годы после 9 термидора не было именно 
потому, что она была тогда знаменем феодальной рестав¬ 
рации. Когда через два десятилетия (в 1814 г.) Бурбоны 
в фургонах армий союзников все же вернулись на некото¬ 
рый срок к власти, это стало возможным только потому, 
что они должны были признать все основное, что было 
сделано революцией и ее душеприказчиками, особенно 
Наполеоном I, в области экономической, социальной, пра¬ 
вовой, административной. Без этого Бурбоны не удержа¬ 
лись бы у власти не только пятнадцать лет, но и 
15 месяцев, несмотря на подпиравшие их сотни тысяч 
иностранных штыков. 

Таким образом, поддерживая планы эмигрантов, хотя 
все менее веруя в их осуществимость, Англия в известном 
смысле продолжала контрреволюционную интервенцию 
против Франции, целью которой была ликвидация выгод¬ 
ных буржуазии социальных результатов революции. 

♦ 

13 А. Н. Ш е б у н и н, Европейская контрреволюция в первой поло¬ 
вине XIX века, Л., 1925, стр. 20—21. 

14 Н. Р о г п е г о п, Нізіоіге §ёпёга1е без ёті^гёз репйапі Іа Кёѵо- 
Іиііоп Ргапдаізе, і. I, р. 338. 
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Именно их оберегали и отстаивали термидорианский кон¬ 
вент и сменившее его осенью 1795 года правительство 
Директории. 

Вместе с тем захватнические войны термидорианской 
Франции сохраняли часть наследия революционных войн. 
Недаром успехи французских армий по-прежнему встре¬ 
чались с восторгом всеми передовыми и демократически¬ 
ми силами в Европе, как торжество освободительных 
принципов, провозглашенных в «Декларации прав чело¬ 
века и гражданина», как победу республики над деспо¬ 
тической властью монархов, как начало разрушения по 
всей Европе «бастилий» феодального строя. В войнах Ди¬ 
ректории в известном смысле и до известной степени со¬ 
держался и элемент прямого «экспорта революции» — 
насаждение «дочерних республик», ликвидация монар¬ 
хии, сословных привилегий. Но нельзя забывать, что 
главными все же были захватнические, грабительские 
цели и что именно они, чем дальше, тем больше, приоб¬ 
ретали доминирующую роль, целиком и полностью опре¬ 
деляя характер войн, которые вела термидорианская 
Франция. 

Действия первой антифранцузской коалиции имели 
ряд важных особенностей по сравнению с реакционными 
интервенциями в предшествовавший период. 

Революция во Франции возникла при таком уровне 
развития капиталистического уклада в недрах феодаль¬ 
ного строя, что это обеспечило ей экономическое превос* 
ходство над ее феодальными противниками (за исключе¬ 
нием буржуазной Англии, которая пыталась осуществ¬ 
лять интервенцию лишь путем финансирования армии 
монархических континентальных держав). К тому же 
коалиция выступила в поход лишь на третьем году рево¬ 
люции, когда победившей буржуазии уже удалось внутри 
страны нанести сокрушительные удары по феодализму, 
заинтересовать широкие слои крестьянства продажей 
конфискованных земель. «Побежденный феодализм, 
упроченная буржуазная свобода, сытый крестьянин про¬ 
тив феодальных стран — вот экономическая основа „чу- 
дес“ 1792—1793 годов в военной области» 15 . 

Против революционной страны выступили все осталь¬ 
ные великие державы, если не оставив в стороне, то забыв 

♦ 

15 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 35, стр. 346. 
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на время разногласия ради осуществления целей интер¬ 
венции. 

Впервые в состав государств-интервентов входили не 
только страны, где господствовал феодальный строй, раз¬ 
рушенный в стране — жертве интервенции, но и государ¬ 
ство, где новый общественный порядок утвердился уже 
задолго до этого (Англия). Этим отчасти определялось, 
что официальной целью интервенции стала не реставра¬ 
ция старого порядка, а возвращение к одной из пред¬ 
шествовавших стадий революции, когда основы этого по¬ 
рядка были уже ликвидированы (от республики — к кон¬ 
ституционной монархии). Иначе говоря, интервенты — 
или часть интервентов, — в отличие от эмигрантов, готовы 
были ограничиться целями буржуазной, а не феодальной 
контрреволюции. В связи с этим возникает видимость 
того, что цели интервенции не противоречили законам 
развития буржуазной революции. Ф. Энгельс, подытожи¬ 
вая пути развития английской революции середины 
XVII века, Великой французской революции, писал: 
«Для того чтобы буржуазия могла заполучить хотя бы 
только те плоды победы, которые тогда были уже впол¬ 
не зрелы для сбора их,— для этого необходимо было до¬ 
вести революцию значительно дальше такой цели... По- 
видимому, таков на самом деле один из законов разви¬ 
тия буржуазного общества. За этим избытком революци¬ 
онной активности с необходимостью последовала неиз¬ 
бежная реакция, зашедшая в свою очередь дальше того 
пункта, за которым она сама уже не могла продержать¬ 
ся. После ряда колебаний установился наконец новый 
центр тяжести, который и послужил исходным пунктом 
для дальнейшего развития» 16 . 

Однако планы интервентов коренным образом проти¬ 
воречили не только целям буржуазной революции, но и 
целям буржуазной контрреволюции. Во-первых, потому, 
что в случае успеха интервентов неизбежной была бы по¬ 
пытка эмигрантов, опиравшихся на иностранные штыки, 
восстановить не только королевский абсолютизм, но и со¬ 
циальные отношения дореволюционного времени. Во-вто¬ 
рых, и это важнее, подспудные цели интервентов находи¬ 
лись в противоречии с жизненными интересами француз¬ 
ского народа. Они были направлены на отторжение части 

♦ 

16 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 22, стр. 308—309. 
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территории, если не на полное расчленение страны, на со¬ 
здание всесторонних препятствий для капиталистическо¬ 
го развития Франции, что не могло быть целью буржуаз¬ 
ной контрреволюции. Успех последней был бы невозмож¬ 
ным, если бы она не использовала в своих целях военные 
победы, одержанные французским народом во время 
якобинской диктатуры над полчищами интервентов, но¬ 
вую армию, созданную революцией. Таким образом, цели 
буржуазной термидорианской реакции и феодальной 
контрреволюции, за спиной которых стояли интервенты, 
в этот период противоречили друг другу. Интервенция 
противостояла законам развития буржуазного общества, 
которые пролагали себе дорогу с помощью устранения 
внешнего препятствия. Именно здесь лежали глубокие 
причины неудачи интервенции. 

Задача подавления Великой буржуазной революции 
во Франции оказалась не по плечу европейским монархи¬ 
ям и по чисто военным соображениям. Рассчитанная на 
частные успехи, на истощение сил противника, стратегия, 
которой придерживались и прусская, и австрийская ар¬ 
мии, оказалась неспособной нанести быстро военное по¬ 
ражение революционной Франции. А ведь эта стратегия 
не была какой-то случайностью, она целиком определя¬ 
лась тем человеческим материалом, из которого состояли 
эти армии. В XVIII веке народ, как писал известный во¬ 
енный теоретик Клаузевиц, непосредственно не участво¬ 
вал в вооруженных действиях. Между тем во Франции 
война в 1793 году стала делом самого народа, и в ре¬ 
зультате «на сцене появилась сила, о которой до той по¬ 
ры не имелось никакого представления» 17 . Это военное 
искусство революции, родившееся вследствие вызванных 
ею социальных преобразований, было унаследовано и 
усовершенствовано Наполеоном. Противопоставить ему 
что-то равноценное стало возможным лишь тогда, когда 
народы европейских стран поднялись на освободи¬ 
тельную войну против наполеоновского владычества. 
Это, между прочим, постепенно стали понимать наиболее 
умные представители правящих кругов этих стран, на¬ 
пример Гнейзенау в Пруссии, настойчиво доказывающие, 
что победить Наполеона можно лишь с помощью таких 
же средств, какие были вызваны к жизни французской 

♦ 

17 К. Клаузевиц, О войне, М„ 1934, стр. 541, 544. 
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революцией 18 . (Аналогичные мысли высказывал даже 
Ф. Генц, один из идеологов европейской реакции) 19 . 

Поражения и внутренние распри побудили участников 
первой коалиции одного за другим искать мира с Фран¬ 
цией, уже не заботясь о том, какая из фракций париж¬ 
ских «бунтовщиков» стоит в данное время у власти. На¬ 
против, для Англии — буржуазного участника феодаль¬ 
ной коалиции, решившей продолжать борьбу, неизбежно 
должен был возникнуть вопрос, не будет ли больше 
соответствовать британским интересам не ставка на 
полную реставрацию старого порядка во Франции, а рас¬ 
четы на монархическое крыло буржуазной контрреволю¬ 
ции. Правда, когда британский министр иностранных 
дел настойчиво (но безуспешно) советовал королю эми¬ 
грантов Людовику XVIII обещать прощение «цареубий¬ 
цам» из числа термидорианцев 20 , дело шло не о целях, 
а о средствах. Но эти средства скоро стали оказывать 
обратное влияние на цели, очищая их от явно нереаль¬ 
ных элементов. 

В годы второй коалиции, когда война шла против 
термидорианской Франции, феодально-абсолютистские 
правительства Европы по-прежнему сохраняли свои 
контрреволюционные интервенционистские планы. Этому 
способствовали и попытки использовать роялистских 
эмигрантов в борьбе против Французской республики 21 . 
Вместе с тем, запугивая друг друга «якобинской угро¬ 
зой», каждая держава преследовала свои захватнические 
цели. Характерна в этом отношении беседа австрийского 
посла барона Кобенцля с российским вице-канцлером 
Кочубеем, состоявшаяся 19 августа 1799 г. Кочубей, жа¬ 
луясь на невыполнение австрийцами их обязательств в 
отношении русской армии, действовавшей в Италии, под¬ 
черкнул, что Россия, поскольку ей не угрожают ни ору¬ 
жие, ни французские революционные принципы, участ¬ 
вует в борьбе с Францией из «принципиальных» сообра¬ 
жений. Кобенцль поспешил возразить, что в случае, если 

-♦ 

18 О. Кіііег, Зіааізкипзі ипсі Кгіе^зЬапсіѵегк, Вгі. I, МйпсЬеп, . 

1959, 5. 97 !. 

19 Р. Р. К е ИI, РгіегігісЬ Оепіг. Ап Орропепі о! ІЬе РгепсЬ Кеѵо- 

Іиііоп апй Ыароіеоп, ІІгЬапа, 1912, р. 79 I. 

50 Е. В. Т а р л е, Жерминаль и прериаль, стр. 65. 

21 Е. Оаисіеі, Ьез ёші§гёз еі Іа зесопйе соаііііоп, 1797—1800, Р., 

1886, р. 154 і. 
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Австрия потерпит поражение, возникнет «непосредствен¬ 
ный контакт французов с поляками, а тех — с русскими, 
что благодаря схожести языка и нравов славянских на¬ 
родов сделает неизбежной революцию в огромной импе¬ 
рии». Эта революция, продолжал австрийский посол, ока¬ 
жется куда более быстрой и страшной, чем на Западе, так 
как в России будет более восприимчивым к якобинизму 
«многочисленный класс крепостных крестьян, коль скоро 
он получит возможность вступить в соприкосновение с 
заразой отвратительного революционного учения» 22 . Со 
своей стороны царское правительство и в последующие 
годы представляло свою борьбу против захватнической 
политики Наполеона как выступление против революци¬ 
онной угрозы 23 . 


Сенретиая служба Питта 


аряду с армиями антифранцузской коалиции 
важным орудием интервенции стала английская 
секретная служба. Вступив в войну против Фран¬ 
ции, английский кабинет принял меры, чтобы со¬ 
здать на вражеской территории обширную разведыва¬ 
тельную сеть, которая при удобном случае могла бы слу¬ 
жить орудием для сколачивания контрреволюционных 
заговоров. Поэтому, когда в якобинской Франции гово¬ 
рили об английском «золоте Питта», как о пружине всех 
интриг врагов республики, это во многом соответствова¬ 
ло действительности. Правда, дело не обошлось без 
преувеличений, без приписывания связи с «агентами 
Питта» многим революционерам, принадлежавшим к 
побежденной партии, например так называемым «беше¬ 
ным» и «левым якобинцам». 

Британская разведка имела совсем другие кадры. 
С самого начала войны в Лондоне решили поставить себе 
на службу тайные роялистские организации и группы. 
Еще более тесные связи были налажены с руководителя- 

♦ 

22 Отдел рукописных фондов Института истории АН СССР, 
фонд «Ж», Д. 78, л. 38 (далее: ОРФ Ин-та истории АН СССР). 

23 Например, «Внешняя политика России. XIX и начало XX века. До¬ 
кументы министерства иностранных дел», серия первая, 1801—1805, 
т. I, М., 1960, стр. 56. 
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ми контрреволюционного мятежа в Вандее. На англий¬ 
ском острове Джерси находились тысячи эмигрантов, не¬ 
навидевших новую Францию* и не составляло труда 
навербовать среди них нужное число людей в английскую 
роялистскую секретную службу, получившую название 
«Корреспонданс». В течение полутора десятка лет эта 
организация действовала на севере Франции, создав сеть 
конспиративных квартир и явок для своих агентов («до¬ 
мов Корреспонданс») от побережья Ла-Манша и до Па¬ 
рижа. Хотя немало агентов «Корреспонданс» было аре¬ 
стовано французскими властями, основные ее звенья, осо¬ 
бенно в Вандее и Бретани, оставались нетронутыми в 
течение всего революционного периода; ее глава 
Н. Ф. Прижан был арестован и казнен, уже во время 
правления Наполеона, в 1808 году. 

Помимо сбора разведывательной информации «Кор¬ 
респонданс» сколачивала вооруженные отряды эмигран¬ 
тов, которые тайно высаживались с английских кораблей 
во Франции для совершения диверсий, организации 
контрреволюционных выступлений в отдельных городах 
и районах. «Корреспонданс» участвовала в подготовке 
вандейского мятежа, а также высадке в 1795 году армии 
эмигрантов, вскоре разгромленной республиканскими 
войсками. 

Пожалуй, еще большее значение для Лондона имела 
шпионская сеть, созданная ловким авантюристом гра¬ 
фом д’Антрегом. Английский посланник в Генуе Френсис 
Дрейк договорился с д’Антрегом, что сведения, добывае¬ 
мые его агентами, будут поступать в распоряжение анг¬ 
личан, разумеется, за щедрое вознаграждение. Дрейка и 
его хозяев, по-видимому, не очень смущало, что обороти¬ 
стый граф продавал свои новости, оформленные в виде 
разведывательных бюллетеней, помимо Лондона также 
в Вену, Мадрид, Неаполь, потом в Санкт-Петербург и, 
видимо, еще в несколько мест. Практичные британцы в 
данном случае не очень гнались за тем, чтобы быть мо¬ 
нопольными владельцами поступавшей информации, 
перекладывая часть расходов, связанных с ее добывани¬ 
ем, на счет союзников. Сложнее было то, что глава эми¬ 
грантской шпионской сети был политическим хамелеоном 
и вдобавок личностью, настолько склонной к лукавству 
и обману, что очень полагаться на него было бы крайним 
легкомыслием. 

Несомненно, что д’Антрег имел в Париже опытных 



людей, которые теми или иными способами получили до¬ 
ступ к важной информации. В 1792—1793 годах главой 
парижской агентуры д’Антрега был бывший офицер, 
Тевалье де Поммеле, близкий приятель влиятельного 
члена Конвента Тальена, впоследствии одного из органи¬ 
заторов контрреволюционного заговора, приведшего к 
перевороту 9 термидора. Бежавшего за границу де По¬ 
ммеле сменил Пьер-Жак Леметр, в прошлом крупный ко¬ 
ролевский чиновник, его помощниками были аббат 
Бротье, издатель газеты «.Іоигпаі ё епега 1 Ргапсе», 
поддерживавший связи с Вандеей, и бывший судейский 
служащий Николя Сурда. Организация имела многочис¬ 
ленные явки в Париже, налаженную систему связи со 
Швейцарией, где находился д’Антрег 1 . В 1795 году Ле¬ 
метр был арестован и казнен, но шпионский центр про¬ 
должал действовать еще в течение ряда лет. 

Однако можно ли было доверять тем сводкам инфор¬ 
мации, которые поставлял д’Антрег своим заказчикам? 
Дело не только в том, что шпионская сеть снабжала свое¬ 
го шефа не всегда доброкачественной информацией. 
Важнее, что, когда она оказывалась слишком скудной, 
д’Антрег, видимо, не стеснялся восполнять пробелы игрой 
собственного воображения, благо получатели бюллетеней 
платили, не проверяя предварительно качество «товара». 
Отсюда и возникло в материалах д’Антрега причудливое 
сочетание несомненных вымыслов и крайне важных из¬ 
вестий, правильность которых была подтверждена тща¬ 
тельным анализом архивов, приведенных в последнее 
время рядом французских, английских и американских 
историков (Ж. Годшо, М. Хатт, В. У. Митчел и др.). Их 
исследования в целом решают полувековой спор между 
учеными относительно того, чему можно доверять в этих 
разведывательных сводках. Но многие важные подроб¬ 
ности и поныне остаются загадкой, и среди них, конечно, 
давний вопрос — кто информировал д’Антрега, а через 
него Ф. Дрейка и лондонский кабинет о наиболее важных 
секретах якобинского правительства, о решениях, прини¬ 
мавшихся главным государственным органом революци¬ 
онной Франции — Комитетом общественного спасения. 

♦ 

1 Ь. Р і п е а и Л, Ш а^епі зесгеі зоиз Іа гёѵоіиііоп еі Гетріге. Ье 
сотіе сГАпігаідиез, Р„ 1893; 3. С Н а ш і е, Ье гезеаи <ГАпІгаіеие5 
еі Іа сопіге-гёѵоіиііоп, 1791—1793, Р., 1965. 
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Перед комитетом отчитывались министры и генералы, он 
руководил армией, обеспечивал снабжение столицы хле¬ 
бом и производство боеприпасов. Одной из важных обя¬ 
занностей комитета был контроль над министерством 
иностранных дел. 

В грозовую осень 1793 года на заседании 2 сентября 
Комитет общественного спасения обсуждал деятельность 
республиканской дипломатии, при этом суровые упреки 
были высказаны по адресу французских послов и среди 
них — Энина, поверенного в делах в Константинополе, 
которого даже заподозрили в продажности. Прошло не¬ 
сколько недель, и Энин неожиданно получил подробные 
известия о том недовольстве, которое он возбудил на ро¬ 
дине. Причем эти сведения дипломат получил из совсем 
уж неожиданного источника — из Венеции от своего дав¬ 
него знакомого дона Симона де Лас Казаса, посла Ис¬ 
пании, воевавшей против революционной Франции. Энин 
немедленно послал письмо в Париж, в котором с возму¬ 
щением опровергал выдвинутые против него обвинения. 
Письмо Энина произвело впечатление разорвавшейся 
бомбы — стало ясным, что в составе Комитета общест¬ 
венного спасения находился шпион роялистов и интервен¬ 
тов. Было очевидно, что жизненно важные военные сек¬ 
реты республики становились известными врагу. При 
этом у членов комитета сразу же возникла уверенность в 
том, что шпионом мог быть только кто-нибудь из них. 
Подозрение пало на дантониста Эро-де-Сешеля. Через 
несколько месяцев, 5 апреля 1794 г., он и несколько дру¬ 
гих дантонистов были гильотинированы, но утечка ин¬ 
формации не прекращалась. Революционные деятели так 
и остались в неведении относительно того, кто был в дей¬ 
ствительности предателем. 

Эту загадку через полтора века снова пытаются раз¬ 
гадать исследователи. Анализируя состав комитета, со¬ 
стоявшего осенью 1793 года из 12 человек, ученые сде¬ 
лали интересные наблюдения. Те секретные материалы, 
какие попали в бюллетени д’Антрега, большинство чле¬ 
нов комитета просто-напросто не могли выдать, так как 
эта информация была сообщена на заседаниях, когда 
они находились в командировках вне Парижа или отсут¬ 
ствовали по другим причинам, или, наконец, явно не 
могли знать тех деталей деятельности военного ведомст¬ 
ва, которыми заполнены шпионские донесения. Так, ме¬ 
тодом исключения историки пришли к выводу, что сведе- 
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ниями, попадавшими к д’Антрегу, располагал лишь один 
из членов комитета—Лазарь Карно, которого его поклон¬ 
ники называли «организатором победы». Д’Антрег в 
письмах Лас Казасу 20 и 27 августа 1794 г. писал, что 
получал свою информацию от Карно. Но цена этому 
свидетельству небольшая: шефу роялистской разведки он 
говорил правду только в тех случаях, когда это ему было 
явно выгодно. Может быть, это был как раз такой ред¬ 
кий случай, но, быть может, изворотливый граф просто 
хотел поднять цену своим бюллетеням, утверждая, что 
они исходят от руководителя вооруженных сил республи¬ 
ки! Впоследствии Карно обнаруживал роялистские сим¬ 
патии. Роялисты и стоявшие за их спиной интервенты мог¬ 
ли купить Карно обещанием не преследовать его в слу¬ 
чае реставрации монархии. 

Впрочем, значительно вероятнее, что источником ин¬ 
формации был кто-либо из служащих комитета, который 
мог присутствовать на некоторых из его заседаний, а о 
делах, обсуждавшихся на остальных, узнавать из прото¬ 
колов. Френсис Дрейк в одном из донесений в Лондон 
писал, что информацию доставляет один из секретарей 
комитета. Но, конечно, и это могло быть написано из 
осторожности, из опасения доверить бумаге имя действи¬ 
тельного шпиона. Как бы то ни было, а ключ к решению 
загадки пока не найден. Осталось недоказанным и обви¬ 
нение, которое выдвигал известный французский историк 
Матьез против крупного деятеля революции Дантона. 
По мнению Матьеза, Дантон брал деньги от Людови¬ 
ка XVI для организации контрреволюционного переворо¬ 
та, а позднее предлагал Питту за 2 млн. франков спасти 
короля, что значительно облегчило бы задачу интер¬ 
вентов... 

После переворота 9 термидора в Лондоне решили, что 
создались благоприятные условия для реставрации мо¬ 
нархии. Осуществление планов секретной войны было по¬ 
ручено английскому посланнику в Швейцарии Уильяму 
Уикхему. 

Направляясь осенью 1794 года на свой пост, Уикхем 
получил подробные инструкции от министра иностранных 
дел лорда Гренвила. В них излагалась, в частности, пози¬ 
ция английского правительства в отношении Франции. 
Лорд Гренвил уверял, что британский кабинет никогда 
не собирался вмешиваться во внутренние дела Франции 
и навязывать какую-либо определенную форму правлю- 



ния и кабинет заинтересован в этом вопросе лишь пото¬ 
му, что он затрагивает безопасность самой Англии и всей 
остальной Европы. Однако, основываясь на этом предло¬ 
ге, Гренвил указывал, что Англия не примирится ни с 
какой разновидностью республики во Франции, посколь¬ 
ку все республиканские партии там придерживаются 
принципов, утверждение которых на французской терри¬ 
тории несовместимо с существованием нормального об¬ 
щественного порядка в Европе. Гарантии же безопасно¬ 
сти Европе даст лишь восстановление «законных прин¬ 
ципов правления», которые могут восторжествовать 
только при реставрации Бурбонов. 

Более того, Гренвил подчеркивал свою антипатию да¬ 
же к перспективе восстановления во Франции конститу¬ 
ционной монархии — той формы правления, которая су¬ 
ществовала в Англии, явно предпочитая ей королевский 
абсолютизм. Английский министр соглашался на консти¬ 
туционную монархию при условии, чтобы управление бы¬ 
ло вверено заведомым сторонникам абсолютизма — эмиг¬ 
рировавшим братьям Людовика XVI. Он настаивал на 
отмене революционного законодательства, восстановле¬ 
нии позиций церкви, возвращении конфискованного иму¬ 
щества (т. е. прежде всего дворянских земель) ее преж¬ 
ним владельцам — эмигрантам. Английское правитель¬ 
ство было готово лишь дать санкцию на помилование 
«цареубийц», при условии, если они окажут активную 
поддержку монархической реставрации. При этом воп¬ 
рос об амнистии опять-таки передавался на усмотрение 
эмигрантов, которые заведомо не собирались относиться 
серьезно к обещаниям такого рода 2 . 

В 1795 году Уикхем, используя английские субсидии 
роялистам, пытался координировать их выступления на 
юго-западе Франции с планами австрийского командова¬ 
ния, намеревавшегося развернуть новое наступление. 
Уикхем щедро финансировал планы принца Конде, на¬ 
правленные на то, чтобы переманить республиканского 
генерала Пишегрю на сторону роялистов. В сентябре 
роялист Фош-Борель получил от Уикхема 9 тыс. ф. ст., за 
которые Пишегрю должен был в подходящий момент 

♦ 

8 Инструкция Гренвила напечатана в «ТЬе Соггеврошіепсе о! Ше 
Ш. Ноп. ЛѴіПіат \УіскЬат», ѵ. I, Ь., 1870, р. 9 I. (ср. также 

\У. К. Ргуег, КериЫіс ог Кезіогаііоп іп Ргапсе, 1794—1797, 
МапсЬезІег, 1965, рр. 20—22). 
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сдать Страсбург. В ноябре Уикхем переслал еще 

2 тыс. ф. ст. для Пишегрю, поскольку тот проявил свою 
готовность к сотрудничеству, оставив во Франш-Конте, 
куда собирались вторгнуться австрийцы, всего 4 тыс. 
солдат 3 . 

Уикхем сумел наладить широкие связи с роялистами 
по всей Франции, хотя ему пришлось при этом не раз 
вступать в столкновение с главой эмигрантской армии 
Конде (принц не считал надежными и не любил консти¬ 
туционных монархистов, с которыми заигрывал англий¬ 
ский разведчик). Однако как раз осенью 1795 года сек¬ 
ретная служба Уикхема потерпела серьезный урон: 
в Париже был схвачен уже известный нам Леметр, при 
аресте которого была найдена важная секретная коррес¬ 
понденция. Французская разведка в Швейцарии (посол 
Ф. Бартелеми и консул в Базеле Т. Башер) пытались не 
без успеха установить наблюдения за действиями Уикхе¬ 
ма, которого они правильно считали, употребляя слова 
французского посла, «центром всех звеньев организации 
и корреспонденции». Попытка роялистского восстания в 
Париже была предотвращена с помощью войск, коман¬ 
дование над которыми термидорианский Конвент пору¬ 
чил генералу Бонапарту. Впрочем, роль английской аген¬ 
туры (и людей д’ Антрега) в этом восстании была неве¬ 
лика; оно было результатом растущих реакционных 
настроений парижской буржуазии. Тогда еще неаресто¬ 
ванный Леметр и его помощник Сурда установили кон¬ 
такты с роялистски настроенными членами Конвента, но 
эти связи не имели особого значения. 

Неудачи привели к обострению отношений между гра¬ 
фом д’Антрегом и Уикхемом, которого граф пытался 
обвинить в использовании некомпетентных агентов, что 
якобы и привело к аресту Леметра. (Подтекстом этих 
споров было недовольство д’Антрега тем, что Уикхем де¬ 
лал главную ставку на конституционных монархистов, а 
не на поборников полного восстановления королевского 
абсолютизма — «чистых» роялистов.) 

В быстро менявшейся политической обстановке во 
Франции осенью 1796 года у роялистов, как казалось, 
появились новые шансы. «Парижское агентство» д’Ант- 

♦ 

3 Н. М і {с Ь е 1, ТЬе Чпсіегегошці Ѵаг адаіпзі Кеѵоіиііопагу Ргап- 
се, рр. 5, 7, 62—64. 



рега, которое после ареста Леметра возглавляли аббат 
Бротье и Дювернь, пыталось свергнуть правительство 
Директории с помощью военного заговора. Их сообщни¬ 
ками стали полковник 21-го драгунского полка Мало и 
генерал Рамель, которому подчинялась охрана законода¬ 
тельных органов республики — Совета пятисот и Совета 
старейшин. Оба офицера выражали при встрече с пред¬ 
ставителями «агентства» горячие монархические чувст¬ 
ва. Бротье (Дювернь уехал в самое критическое время, 
в январе 1797 г., в Лондон) был далек от мысли, что все 
это было со стороны Мало и Рамеля комедией, которую 
они разыграли с согласия министра полиции Кошона. 
В конце января 1797 года более полутора десятка рояли¬ 
стских шпионов были один за другим схвачены полицией 
Директории. 

Однако сведения о происках роялистов Директория 
получила не только от Мало и Рамеля, но и от некоего 
князя де Каренси. Этот молодой аристократ, шпион- 
двойник, связанный с роялистским подпольем, изобра¬ 
жал к тому же из себя агента британской секретной 
службы, чтобы перехватывать корреспонденцию, пред¬ 
назначенную для Конде и Крауфорда, английского пред¬ 
ставителя при командующем войсками эмигрантов. Это 
самозванство помогло де Каренси выудить немалую то¬ 
лику денег у швейцарского банкира, который по пору¬ 
чению Уикхема выдавал деньги роялистам. Каренси рас¬ 
крыл все секреты агентства Баррасу — наиболее влия¬ 
тельному члену Директории. Вдобавок князь опубликовал 
их сразу в двух газетах — «.Іоигпаі ^ёпёгаі» и «.Іоигпаі 
дез Ьогпшез НЬгез» (последняя в переводе означает: «Га¬ 
зета свободных людей»). Каренси в качестве шпиона- 
двойника несомненно относил себя к их числу. Так был 
положен конец «заговору Бротье». 

Главные надежды английской разведки были теперь 
перенесены на конституционных монархистов, которые 
одержали победу на выборах весной 1797 года. Эти на¬ 
дежды оказались построенными на песке. 

Директория с помощью солдат, посланных Бонапар¬ 
том из Италии, одержала победу над роялистским боль¬ 
шинством Совета. Наиболее активные из депутатов были 
арестованы, включая Пишегрю, к тому времени уже ли¬ 
шившегося командования армией. Английские и роялист¬ 
ские разведчики во главе с Антуаном Андре де Бельвю 
едва унесли ноги из Парижа. Новый этап роялистских 
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заговоров относится уже к следующему, 1798 году и сов¬ 
падает с войной второй коалиции против Франции. Они 
были столь же безуспешны, так как преследовали истори¬ 
чески несбыточные цели. 


Снова Ирландия 

аряду с войной против Франции английская бур¬ 
жуазия вела интервенцию против революции в 
собственных колониях. Самая старинная англий¬ 
ская колония Ирландия в результате нового 
покорения ее Кромвелем в середине XVII века и еще 
одного завоевания и ограбления после так называемой 
«славной революции» 1688 года в Англии пережила пол¬ 
тора столетия неслыханного социального и национального 
угнетения. Классовый антагонизм дополнялся не только 
национальными, но и религиозными противоречиями. Вся¬ 
ких прав была лишена основная масса ирландского насе¬ 
ления, за исключением сторонников государственной 
церкви, главным образом лендлордов и английских чи¬ 
новников, а также отчасти пресвитериан — фермеров и 
буржуазии более развитой северо-восточной провинции 
Олстера (они были преимущественно потомками англий¬ 
ских и шотландских поселенцев). 

После поражения в борьбе с колониями в Северной 
Америке Англия должна была удовлетворить требования 
оппозиционно настроенной части помещиков и буржуазии 
о расширении прав ирландского парламента в области 
экономического законодательства. А большое влияние 
французской революции на Ирландию заставило Лондон 
пойти еще на одну уступку. Для того чтобы перетянуть 
на свою сторону имущие слои католиков, в начале 
1793 года английские власти провели через ирландский 
парламент закон о ликвидации большей части полити¬ 
ческих ограничений для католического населения. Но 
Ирландия по-прежнему оставалась английской колонией. 

В 1791 году Уолф Тан создал общество «Объединен¬ 
ные ирландцы», включавшее в свой состав наиболее ра¬ 
дикальные элементы буржуазии Олстера и Дублина. 
В стране нарастала широкая волна крестьянского дви¬ 
жения, которое английские власти попытались подавить 
репрессиями, пытками и казнями бунтовщиков. «Объеди- 
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ненные ирландцы» превратились в массовую организа¬ 
цию, включавшую десятки тысяч участников недавних 
крестьянских волнений и готовившую вооруженное вос¬ 
стание с целью создания независимой Ирландской рес¬ 
публики. Один торийский автор писал: «Это мятеж 
крестьянина, поддержанного некоторыми пресвитериан¬ 
скими торговцами и развращенного папистскими священ¬ 
никами. Это мятеж ткача, который переделал на своем 
станке на новых основах конституцию; кузнеца, выковы¬ 
вающего новую, красную от жара, систему управления» *. 
Крестьянские низы революционного союза выдвигали 
требования конфискации помещичьих земель. Тори гово¬ 
рили о «заговоре в заговоре», о том, что «дух, приводя¬ 
щий в движение низшие классы, является для имущих 
членов революционного общества не меньшей угрозой, 
чем для остальных лиц, владеющих собственностью в 
Ирландии» 2 . Кровавый правительственный террор, наря¬ 
ду с опасениями собственнических классов в связи 
с политической активностью крестьянства, побудил 
значительную часть олстерских промышленников и куп¬ 
цов дезертировать из революционного лагеря. Они, как 
писал по свежим следам, событий один осведомленный 
современник, «стали тайными сторонниками правитель¬ 
ства» 3 . Национально-освободительное движение было 
предано и верхушкой католической церкви, которая резко 
осуждала деревенских священников, примкнувших к ре¬ 
волюционной борьбе. Так, католический епископ Корка 
Ф. Мойлэн призывал паству не смущать свой ум недо¬ 
ступными для них вопросами о формах государственного 
управления и «осознать преимущества, которые прине¬ 
сет им самим и их семьям терпеливое и неутомимое при¬ 
лежание в обычных занятиях» 4 . 

«Объединенные ирландцы» создали военную органи¬ 
зацию, которая деятельно готовила вооруженное восста¬ 
ние. Его сроки несколько раз откладывались из-за на¬ 
дежды на высадку французского десанта. В марте 
♦ 

1 «Сопзійегаііопз о! ІЬе Зііиаііоп іо \ѵЬіс!і Ігеіапй із Кейисей Ьу ІЬе 
Ооѵегпшепі оі Ьогй Сапкіеп», ОцЫіп, 1798. Цит. по: «МопіЫу 
Ма@а 2 іпе», Осі, 1798, рр. 219-220. 

2 «Кеііесііоп оп ІЬе ІгізЬ Сопзрігасу апй оп ІЬе Ыесеззііу оі Ап 
Агтей Аззосізііоп іп Огеаі Вгііаіп», Ь., 1797, рр. 52—53. 

3 Е. \У а к е і і е 1 й, Ап Ассоипі оі Ігеіапй. Зіаіізіісаі апй Роіііі- 
саі, ѵ. II, Ь„ 1812, р. 370. 

4 «Ьопйоп СЬгопісІе», йап. 5—7, 1797. 
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1798 года были арестованы выданные провокатором чле¬ 
ны центрального руководства «Объединенных ирланд¬ 
цев». А через два месяца, за считанные дни до назначен¬ 
ного на 23 мая всеобщего восстания, сменившие аресто¬ 
ванных новые вожди движения (в том числе руководитель 
военной организации Э. Фитцджеральд) с помощью пра¬ 
вительственных шпионов попали в руки английских вла¬ 
стей. Восстание с самого начала было лишено централи¬ 
зованного руководства. Попытка дублинских «Объеди¬ 
ненных ирландцев» овладеть столицей Ирландии не 
увенчалась успехом. В Олстере восстание было ослабле¬ 
но отступничеством буржуазии, тем не менее большие 
группы повстанцев героически сражались против кара¬ 
тельных отрядов. 

Революционные выступления происходили в десяти 
ирландских графствах. Центром восстания оказалось 
приморское графство Уэксфорд, где крестьянская армия 
в несколько десятков тысяч человек целый месяц держа¬ 
лась против правительственных сил. Хотя, вследствие 
незрелости крестьянства и позиции буржуазии, а также 
ряда неудач, которые потерпела организация «Объеди¬ 
ненные ирландцы», восстание не приняло ожидаемых 
размеров, борьба против него потребовала использова¬ 
ния всех вооруженных сил, которыми располагала анг¬ 
лийская администрация в Ирландии 5 . 

Сломив сопротивление повстанцев, английские власти 
еще более усилили террор, виселица стала непременной 
чертой ирландского пейзажа. Торийская печать злобно 
именовала восставших «якобинскими псами», сожжение 
деревень цинично называла «приятным огоньком», а за¬ 
секание тысяч людей на смерть — «легкой поркой» 6 . 

Подавление ирландского восстания 1798 года воспри¬ 
нималось повсюду в Европе феодально-монархической 
реакцией как общий успех в борьбе против «якобинской 
заразы». Так, отражавшая контрреволюционную полити¬ 
ку царя Павла I петербургская газета писала, что изве¬ 
стия из Ирландии «питают приятную надежду, что опу¬ 
стошающие королевства смятения в скором времени 
прекратятся совершенно..,» 7 . 

В то же время оппозиция в Англии против этих 

♦ 

в X С о п п о 11 у, ЬаЬоиг іп Ігеіагкі, рагі I, ОиЫіп, 1920, р. 70. 

8 См. «№ие®1е \ѴеКкип<іе», 13. Липі, 27. Лиіі, 5. Аид. 1798. 

7 «Санкі -Петербургские ведомости», 27 июля 1798 г., № 59, стр. 1421. 
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контрреволюционных экзекуций проявилась в различных 
формах. Так, солдаты ряда частей английской милиции 
(Кармартенширского полка и др.) отказались выполнить 
приказ об отправке их в Ирландию 8 . Английские демо¬ 
краты выражали горячее сочувствие борьбе ирландского 
народа, а революционное крыло «якобинских» организа¬ 
ций вело подготовку к восстанию в Англии, которое 
должно было начаться одновременно с выступлением 
«Объединенных ирландцев» 9 . 


Два нонсула 

□ а карательной экспедицией англичан в Ирландии 
последовала интервенция победившей француз¬ 
ской буржуазии против завоевавшего свободу 
народа Сан-Доминго (Гаити). 

В XVIII веке остров Гаити, поделенный между Фран¬ 
цией и Испанией, был крупнейшим поставщиком сахара. 
Выращивание и переработка сахарного тростника были 
основаны на труде рабов-негров, вывозимых из Африки. 
Французская революция изменила судьбы острова. 
В 1790 году там началось мощное восстание мулатов и 
негров. Французские плантаторы обратились за поддерж¬ 
кой к англичанам и испанцам, воевавшим против респуб¬ 
лики. В Париже Конвент декретировал отмену рабства, 
в феврале 1794 года бывшим невольникам были предо¬ 
ставлены политические права. Негры во главе со своим 
вождем Туссеном-Лувертюром помогли французским 
республиканским полкам в 1798 году, уже во время Ди¬ 
ректории, изгнать англичан. В январе 1801 года войска 
Туссена освободили также часть острова, являвшуюся 
колонией Испании. 

Французская Директория, не имевшая возможности 
вследствие господства Англии на море послать свои вой¬ 
ска в Сан-Доминго, направила туда специальную миссию 
во главе с генералом Эдувиллем, которая тайно пыталась 

♦ 

* «Аппиаі Ке^ізіег», СЬгопісІе. Аи§. 15, 1798. 

* Автору приходилось подробно излагать историю ирландского вос¬ 
стания и борьбы английских демократов в монографии «Демократи¬ 
ческое движение в Англии и Ирландии в конце XVIII — начале 
XIX века», М., 1962. 


13 6 




разжигать вражду между неграми и мулатами 1 . Более 
того, стремясь к восстановлению рабства в Сан-Доминго, 
правительство Директории изобрело план избавления 
от Туссена с помощью... «революционной войны». Ему 
предложили возглавить отряд для освобождения- негров 
в США и на английской Ямайке. В случае его согласия 
вторгнуться в южные штаты, разъяснил присланный из 
Парижа офицер Дебюиссон, Туссену будет оказана по¬ 
мощь со стороны французского флота. Туссен не дал се¬ 
бя обмануть. Потерпели неудачу и планы Эдувилля до¬ 
биться роспуска негритянской армии. Его попытки раз¬ 
жигания междоусобицы вызвали широкое возмущение. 
Эдувиллю пришлось спешно покинуть Сан-Доминго на 
борту французского корабля 2 . 

7 июля 1801 г. Национальное собрание острова утвер¬ 
дило республиканскую конституцию, главой нового го¬ 
сударства стал Туссен-Лувертюр, которого французы 
стали называть «консулом» Гаити. 

Наполеон Бонапарт, тогда первый консул Француз¬ 
ской Республики, отказался утвердить конституцию, 
делавшую Гаити почти независимой страной. Наполеон 
осведомился, какая система на Гаити будет приносить 
Франции наибольшие финансовые выгоды. Ему ответили, 
что такой системой может быть та, которая существовала 
до революции. «Тогда,— заявил он,— чем быстрее мы 
вернемся к ней, тем лучше». В качестве первого шага 
Бонапарт объявил, что французские законы не будут 
действительны в колониях, которые должны управлять¬ 
ся на основе специальных декретов. Но он еще не имел 
возможности организовать вооруженную интервенцию. 
Поэтому была опубликована прокламация, в которой на¬ 
селение Сан-Доминго уведомлялось, что «священные 
принципы свободы и равенства для черных не будут на¬ 
рушаться или подвергаться изменению». 

На остров была отправлена новая французская мис¬ 
сия. Но Туссен, имевший своих разведчиков в Париже 
(это были французы Юэн и Эбекур), разгадал намере¬ 
ния Наполеона, который к тому же приказал сохранять 
рабство на острове Мартиника 3 . Во время переговоров, 

♦ 

' К. Когп^оій, Сйігеп Тоиззаіпі, N. У., 1965, рр. 156—157. 

МЫ А., 163. 

3 ІЬіЫ рр. 181—182. 
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приведших к заключению Амьенского мира с-Англией 
(1802—1803 гг.), у Наполеона появилась возможность 
послать в Сан-Доминго военную экспедицию, не опасаясь 
противодействия господствовавшего на море британского 
флота. Бонапарт после уступки Испанией Луизианы стре¬ 
мился основать французскую империю в Западном по¬ 
лушарии. 

В начале 1802 года в Гаити отплыла французская эс¬ 
кадра, на судах которой находилось 35 тыс. солдат — 
с армией таких размеров Наполеон еще недавно сломил 
австрийское господство в Италии. Во главе экспедицион¬ 
ного корпуса был поставлен шурин первого консула гене¬ 
рал Леклерк. Испания и Голландия согласились оказы¬ 
вать содействие в перевозке армии, Англия — в поставке 
ей продовольствия и снаряжения с Ямайки. В секретной 
инструкции Наполеона, переданной Леклерку, указыва¬ 
лось, что США также обещали свою помощь француз¬ 
ской армии. Наполеон рекомендовал выслать из Гаити 
всех белых женщин, вышедших замуж за негров, запре¬ 
тить содержание на острове каких-либо школ (белые 
жители могли бы посылать своих детей для обучения во 
Францию). Вместе с тем Бонапарт написал лицемерное 
письмо Туссену, в котором уверял в своих дружеских 
чувствах и высоко оценивал его заслуги перед француз¬ 
ским народом, «частью которого является Сан-Домин- 
го» 4 . Было опубликовано обращение первого консула к 
жителям Гаити. «Каково бы ни было ваше происхожде¬ 
ние,— говорилось в нем,— вы все французы, вы все сво¬ 
бодны и равны перед богом и людьми». В обращении 
объявлялось, что французы будут рассматривать насе¬ 
ление острова как «друзей и братьев», что армия Леклер- 
ка прибыла для защиты Сан-Доминго от его врагов. 
«Если они вам скажут: эти войска предназначены, чтобы 
похитить вашу свободу», то отвечайте: «Республика не 
потерпит, чтобы ее у нас отняли. Объединяйтесь вокруг 
капитан-генерала (Леклерка ,— Е. Ч.), он несет вам про¬ 
цветание и мир» 5 . 

Вначале французы, обладавшие огромным превосход¬ 
ством сил, сравнительно быстро установили контроль над 

♦ 

4 Заіпі-Ѵісіог .Іеап-Варііаіе, Наііі. 5а Ьиііе роиг ГЕгпап- 
сіраііоп, Р., 1957, р. 227. 

6 Р. сіе Ьасгоіх, Мсгпоігез роиг аегѵіг а ГЬіаіоіге сіе Іа Кёѵоіи- 
ііоп сіе $аіпі-Оошіпдие, 4. И, Р., 1819, рр. 79—80. 


138 



островом. (Этому помогло и предательство некоторых ге¬ 
нералов Туссена.) Министр флота Декре 14 июня 1802 г. 
уведомил Леклерка, что необходимо восстановить рабст¬ 
во и ввоз невольников для пополнения «потерь» последних 
лет. 7 августа 1802 г. Наполеон отдал распоряжение само¬ 
му Декре: «Все должно быть подготовлено к восстанов¬ 
лению рабства. Это не только мнение метрополии, но так¬ 
же Англии и других европейских стран». Леклерк вполне 
одобрял намерения Наполеона, однако 25 августа 1802 г. 
он писал Декре: «Учитывая мои бесчисленные обраще¬ 
ния, в которых гарантируется свобода негров, я не хочу 
противоречить самому себе. Но вы можете уверить пер¬ 
вого консула, что мой преемник найдет все подготов¬ 
ленным» 6 . Оправдывая свои действия, Наполеон заявил 
12 марта 1803 г. на заседании Государственного совета: 
«Я за белых, потому что я белый... Просто, кто желает 
свободы черных, хочет и рабства белых» 7 . 

Туссен-Л увертюр был с помощью низкого вероломст¬ 
ва захвачен в плен и отправлен во Францию, где в апре¬ 
ле 1803 года умер в крепости Жу. Леклерк сообщал На¬ 
полеону, что для восстановления рабства нужно предва¬ 
рительно истребить значительную часть населения 
острова: «Всех негров, как мужчин, так и женщин, жи¬ 
вущих в горах, надо предать мечу. Можно пощадить 
только детей моложе 12 лет. Из проживающих на равни¬ 
нах можно убить примерно половину. Нельзя оставлять 
в колонии ни одного негра, который когда-либо носил 
эполеты» 8 . 

Успехи французов оказались непрочными. Против них 
началась партизанская война, распылявшая и ослабляв¬ 
шая силы экспедиционного корпуса. Жители Гаити реши¬ 
тельно боролись против интервентов, пытавшихся снова 
надеть на них ярмо рабства. Остальное докончила жел¬ 
тая лихорадка, косившая непривыкших к климату Сан- 
Доминго французских солдат. В числе умерших были 
15 генералов и Леклерк. Сменивший его генерал Рошам- 
бо, получив подкрепления, усилил террор. Борцов за 
независимость тысячами топили в море, сжигали заживо, 
морили до смерти голодом, травили собаками, специаль- 
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6 К. К о г п § о 1 ё, Сііігеп Тоиззаіпі, рр. 202—203. 
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но обученными охоте на людей, подвергали варварским 
пыткам. Но участь захватчиков была решена. В ноябре 
1803 года остатки экспедиционного корпуса вынуждены 
были отказаться от борьбы. По условиям капитуляции 
французам разрешили покинуть остров, поскольку вновь 
началась война между Францией и Англией. Это означа¬ 
ло, что французские войска получили право сдаться в 
плен англичанам, господствовавшим на море 9 . Потери 
французов достигали 63 тыс. человек. 

Бонапарт должен был продать Луизиану Соединен¬ 
ным Штатам. Рухнули планы создания обширной фран¬ 
цузской империи в Новом Свете. Недаром в мемуарах, 
написанных на острове св. Елены, очень скупо призна¬ 
вавший свои ошибки Наполеон отметил в их числе и ин¬ 
тервенцию против Сан-Доминго. 


Кошмары Гойи 

ойны Директории и Наполеона в Европе носили 
захватнический характер, но в то же время они 
сопровождались в известных пределах проведе¬ 
нием прогрессивных социальных преобразований, 
ломкой феодальных порядков. Вместе с тем справедли¬ 
вая борьба народов против французских завоевателей 
использовалась руководящими феодально-монархически¬ 
ми элементами для попытки восстановления старых со¬ 
циальных и политических устоев. 

В 1798 году французские войска заняли Неаполь. Ко¬ 
роль Фердинанд бежал в Сицилию под защиту английско¬ 
го флота. В Неаполе была провозглашена республика. 
Однако она не имела прочных корней в народе. Когда 
военное положение на Аппенинском полуострове измени¬ 
лось в пользу второй коалиции, неаполитанской реакции 
удалось нанести контрудар ненавистным республикан¬ 
цам. Кардинал Руффо создал из темных фанатичных 
крестьян «армию святой веры» и натравил ее на союзни¬ 
ков французских безбожников *. Когда французские вой- 
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• Н. Р. Б а ѵ і з, Віаск Оетосгасу. ТЬе Зіогу оі Наііу, N. V., 1928, 
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Іиііоп, \Ѵіеп, 1882. 





ска покинули Неаполь, Бурбоны начали жестокую рас¬ 
праву со всеми сторонниками республики. 

Кровавые жертвы, которые принесло крестьянство 
в борьбе с французами, оказались напрасными. Возвра¬ 
щение Бурбонов лишь ухудшало положение народа. 
Опыт 1799 года не удалось повторить в 1806 году, когда 
Наполеон приказал своим войскам занять территорию 
Неаполя, а Бурбоны снова бежали в Сицилию. Не помог¬ 
ли ни агитация духовенства, ни передача командования 
в руки кардинала Руффо, у которого, впрочем, хватило 
ума, чтобы понять, насколько тщетным был этот новый 
призыв к массам выступить против безбожия и якобиниз¬ 
ма. Руффо заметил, что «некоторые безумства случаются 
только раз» 2 . 

Еще в большей мере, чем Неаполь, Испания может 
служить примером страны, запутавшейся в сетях интер¬ 
венционистской политики великих держав и превратив¬ 
шейся из участника антиякобинской войны в вассала по¬ 
бедившей французской буржуазии. 

В конце XVIII века испанская ветвь Бурбонов дос¬ 
тигла такой степени вырождения, которую можно срав¬ 
нить только с тем состоянием, до которого дошла за сто¬ 
летие до этого их предшественница — династия Габс¬ 
бургов. 

Король Карл IV, высокий дородный мужчина, был 
занятым человеком. Он охотился с 9 до 12 часов и с 14 до 
17 часов ежедневно в любую погоду и не имел ни досуга, 
ни склонности интересоваться другими делами, за исклю¬ 
чением, может быть, только починки часов. Он, напри¬ 
мер, не знал, что английские колонии в Северной Амери¬ 
ке, граничившие с испанскими владениями, не без помо¬ 
щи Испании завоевали независимость, и Карл именовал 
посла США «представителем колоний». Король безмя¬ 
тежно сносил супружеское иго, превосходя в этом отно¬ 
шении героев самых грубых фарсов. Его жена Мария- 
Луиза, принцесса Пармская — представительница млад¬ 
шей линии испанских Бурбонов —уродливая, вульгарная 
женщина средних лет, в молодости давала обильную 
пищу скандальной хронике, меняя фаворитов из числа 
молодых гвардейских солдат, пока не остановила свой 
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2 Д. Берти, Демократы и социалисты в период Рисорджименто, 
М„ 1965, стр. 148. 



выбор на Мануэле Годов, к которому привязался и ее 
супруг. «Оопбе езіа ші Мапиеіііо?» («Где мой Мануйлинь- 
ка?»),— неизменно вопрошал Карл, когда не видел день- 
другой своего любимца. Не менее колоритна и фигура 
этого фаворита, за считанные месяцы проделавшего вос¬ 
хождение от рядового гвардии до первого министра, но 
так и не уразумевшего, что Россия и Пруссия не являют¬ 
ся одним государством. Годой третировал даже королеву 
и превратил свой служебный кабинет в место, куда попе¬ 
ременно в строгой очередности допускались из разных 
дверей то иностранные послы, то многочисленные и не¬ 
бескорыстные поклонницы всесильного временщика. 

Посол Французской республики Алькье доносил, что 
первый министр Испании имеет преимущественно два 
качества: общее невежество и большую склонность ко 
лжи. Наполеоновский посол Богарнэ, давая более развер¬ 
нутую характеристику Годое, именовал его сластолюб¬ 
цем, лентяем, трусом и утверждал, что он брал взятки за 
все назначения на государственные посты 3 . 

В 1793 году Испания вступила в войну против револю¬ 
ционной Франции. После первоначальных мелких успе¬ 
хов, вызванных исключительно слабостью выставленных 
против нее сил, плохо снабжаемая и слабо дисциплини¬ 
рованная испанская армия потерпела ряд серьезных 
поражений. В 1795 году французские войска перешли 
испанскую границу. Поспешно заключив мир с победо¬ 
носным неприятелем, Мадрид отделался тогда лишь ус¬ 
тупкой испанской части острова Сан-Доминго. После 
этого Испания в качестве младшего партнера оказалась 
втянутой в войны термидорианской и наполеоновской 
Франции против Англии, поплатившись гибелью флота 
и возраставшей зависимостью от сильного и бесцеремон¬ 
ного союзника. Таким образом, испанский народ, вовле¬ 
ченный в крестовый поход против французской револю¬ 
ции, испытал горечь национального угнетения, участия 
в войнах за интересы, совершенно чуждые ему, и, нако¬ 
нец, должен был отстаивать независимое существование 
своей страны от иноземного захватчика. 

Политика Годоя, пресмыкавшегося перед Наполеоном, 
вызывала серьезное недовольство. Принц Фердинанд 
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(тогда еще не было ясно, в какой мере он унаследовал 
качества своих достойных родителей) стал центром при¬ 
тяжения оппозиционных сил. 

В 1807 году Наполеон направил в Испанию значитель¬ 
ное число своих лазутчиков, которые должны были пред¬ 
ставить ему подробные донесения о состоянии испанской 
армии, дорог, военных заводов, арсеналов, крепостей 
и т. д. 4 . Наполеоновская разведка тщательно следила за 
всеми перипетиями конфликта, возникшего в королевской 
семье. Фердинанд женился на неаполитанской принцессе 
Марии-Антонии, дочери королевы Марии-Каролины, ярой 
противницы Наполеона. Мария-Антония пыталась соби¬ 
рать сведения о французских и испанских войсках, на¬ 
правляемых в Португалию, для пересылки этой информа¬ 
ции англичанам через свою мать, находившуюся в Сици¬ 
лии. Часть этих писем была перехвачена французской 
разведкой. В них раскрывались также планы свержения 
Годоя 5 . Временщик, которому французы сообщили об 
этом, в свою очередь собирался лишить Фердинанда пре¬ 
стола. «Колбасник», как именовали фаворита в народе, 
надеялся с помощью Наполеона стать королем Порту¬ 
галии. 

В 1808 году массовое восстание низвергло Годоя. Фер¬ 
динанд был провозглашен королем. Тут-то в дело и вме¬ 
шался Наполеон, армия которого (на правах союзника, 
ведшего войну против Португалии и находившихся там 
английских войск) постепенно оккупировала испанскую 
территорию. Карл IV и Мария-Луиза, по совету Мюрата, 
командующего французскими войсками, попросили защи¬ 
ты у Наполеона. Тот предложил им приехать в Байонну, 
на юг Франции, куда они и отправились вместе с «един¬ 
ственным другом» — Годоем. Самое интересное, что Мю- 
рат уговорил поехать туда же Фердинанда. В этом Мюра- 
ту помог руководитель французской разведки Савари. 
Он ухитрился убедить сына Карла IV, что Наполеон 
решит все спорные вопросы к полному удовлетворению 
Фердинанда. Савари пришлось приложить немало уси¬ 
лий, чтобы парализовать влияние более проницательных 
придворных Фердинанда, отговаривавших его от опромет- 
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чивого шага. Они советовали новому королю тайно ус¬ 
кользнуть от сопровождавшего его французского эскор¬ 
та и переодетым бежать в ту часть Испании, которая еще 
не была занята войсками Наполеона. Убеждения Савари 
возобладали, и Фердинанд после недолгого колебания 
пересек границу Франции, после чего всякая попытка 
бегства стала невозможной 6 . 

Когда Наполеону доложили о прибытии Фердинанда, 
он вначале не поверил, что тот полез в западню. «Неуже¬ 
ли он здесь?», — вскричал император.. Далее все было 
просто. Во время свидания Фердинанда с родителями, 
происходившего в присутствии Наполеона, члены коро¬ 
левской семьи осыпали друг друга ругательствами, дело 
едва не дошло до драки. Даже суровый завоеватель был 
смущен: «Что это за люди!», — воскликнул он, возвраща¬ 
ясь к себе после этой сцены. Наполеон обещаниями и уг¬ 
розами принудил Бурбонов отречься от своих прав на 
престол в пользу брата императора — Жозефа Бонапарта. 
С большим трудом испанские патриоты, обманув бди¬ 
тельность наполеоновской полиции, доставили Фердинан¬ 
ду деньги для бегства в Испанию. Но тот был верен се¬ 
мейной традиции. Взяв присланные деньги, он тут же 
в льстивом письме попросил у Наполеона руки его пле¬ 
мянницы. Император ограничился тем, что поручил Та¬ 
лейрану поместить Фердинанда в один из своих замков. 
«Если бы принц Астурийский (Фердинанд. — Е. Ч.),— 
писал Наполеон Талейрану, — привязался к какой-нибудь 
хорошенькой девушке, это было бы недурно, особенно, 
если на нее можно положиться. Для меня чрезвычайно 
важно, чтобы он не наделал глупостей. Поэтому я желаю, 
чтобы его забавляли и развлекали». В этом отношении 
все устроилось наилучшим образом. 

Однако оставалась сама Испания. Разведка Наполео¬ 
на составила ему подробнейшие отчеты о состоянии ар¬ 
мии, флота, администрации страны. Однако она упус¬ 
тила главное—дух народа. Наполеон судил о стране 
по ничтожному двору. Если испанское правительство и 
администрация были мертвы, то общество было полно 
жизни. 

2 мая 1808 г. в Мадриде вспыхнуло восстание против 
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захватчиков. Оно было жестоко подавлено французскими 
войсками под командованием Мюрата. Завоевательная . 
война Наполеона против Испании переросла в контррево¬ 
люционную интервенцию. 

В июле 1808 года испанские гранды, прибывшие в 
Байонну по приглашению Наполеона, одобрили новую 
конституцию, которая была им представлена. Испания 
объявлялась конституционной монархией. Кортесы, пол¬ 
номочия которых не были точно определены и которые 
должны были заседать за закрытыми дверями, частично 
назначались королем из кандидатов, представленных 
высшими правительственными учреждениями, торговыми 
палатами и университетами. Другая часть избиралась 
наиболее богатыми слоями населения. Конституция вво¬ 
дила гласное судопроизводство, отменяла пытки, уничто¬ 
жала внутренние таможни, создавала единое граждан¬ 
ское и торговое законодательство и т. д. г Нисколько не 
ограничивая господства Жозефа (и, следовательно, 
власть французского императора в Испании), эта кон¬ 
ституция вместе с тем содержала некоторые положения, 
которые могли способствовать буржуазному развитию. 

20 июля 1808 г. Жозеф Бонапарт вступил в Мадрид, 
однако вся страна поднялась против французов. Еще 
за неделю до этого, 13 июля, в Андалузии испанские вой¬ 
ска и повстанцы окружили при Байлене и принудили к 
сдаче целый корпус французских войск под командой 
генерала Дюпона. Уже 31 июля, через 11 дней после 
вступления в столицу, Жозеф покинул Мадрид и отступил 
на север Испании, за реку Эбро. Наполеон, считавший 
все эти неудачи следствием просчетов своих генералов, 
решил лично возглавить борьбу против Испании. 

5 ноября 1808 г. французский император прибыл в 
Испанию во главе большой новой армии и в течение 
72-дневной кампании разгромил основные силы испанских 
регулярных войск. Через месяц после начала этой кам¬ 
пании снова был занят Мадрид. В тот же день Наполеон 
издал ряд важных Декретов. Они уничтожили феодальные 
права помещиков, инквизицию, сократили на 2 / 3 число 
членов церковных орденов, ликвидировали внутренние 
таможни. 12 декабря была отменена сеньориальная юсти¬ 
ция. Еще до этого, 7 декабря, Наполеон обратился с прок- 
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ламацией к испанскому народу. В ней указывалось, что 
испанцы вовлечены в борьбу «вероломными людьми», 
что испанские армии разгромлены, но что император ре¬ 
шил не осуществлять свое право победителя на кровавую 
месть выступившим против него и французского народа. 
Наполеон объявлял, что он стремится к возрождению 
испанской нации и призывал отвергнуть «английский яд», 
который британцы распространяют в Испании. «Я унич^ 
тожу все, что стоит на пути к вашему процветанию и ве¬ 
личию..,— говорилось в обращении. — Либеральная кон¬ 
ституция создаст для вас взамен абсолютизма умеренную 
и конституционную монархию». В заключение Наполеон 
угрожал в случае, если сопротивление не прекратится, 
предоставить Жозефу другую корону, а Испанию рас¬ 
сматривать как завоеванную провинцию и сурово пока¬ 
рать своих врагов, «ибо бог дал мне силу и волю, чтобы 
преодолеть любые препятствия» 8 . 

Эта прокламация весьма показательна для Наполео¬ 
на. Двойственный характер —- возрождения и реакции, 
который носили все освободительные войны против Фран¬ 
ции и который особенно ярко проявился в Испании, да¬ 
вал возможность императору, наряду с провозглашением 
своих «прав» завоевателя, изображать подавление осво¬ 
бодительной борьбы испанского народа как борьбу за 
учреждение в Испании прогрессивных для того времени 
социальных и политических реформ. И надо сказать, что 
до известной степени эта тактика себя оправдала, по¬ 
скольку за французами пошли не только беспринципные 
честолюбцы и приобретатели, но и часть либерально на¬ 
строенной буржуазии и помещиков, видевших во фран¬ 
цузских штыках желанное средство для эволюционного 
перехода без народной революции к новым обществен¬ 
ным порядкам 9 . Однако народ не встал на путь, предла¬ 
гаемый этими «офранцуженными» («а!гапсезасіоз»). 

Хотя проведение в жизнь декретов Наполеона, несом¬ 
ненно, было бы немалым шагом вперед в социальном раз¬ 
витии Испании (в политической области любые консти¬ 
туционные формы все равно являлись бы простым прик¬ 
рытием деспотической власти французского императора), 
эти меры были решительно отвергнуты испанским наро- 
♦ 

8 «Ооггезропйапсе йе ІМароІёоп», і. XVIII, № 14 526—14 529, 14 537. 

9 И. М. Майский, Испания, 1808—1917, стр. 60; С. Н. Ь о- 

ѵеіі, ІУароІеоп апй іЬе ВігІІі оі Мосіегп $раіп ; ѵ. II, рр. 554—665. 
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дом, которому они предлагались как плата за отказ от 
национальной независимости. Свое подлинное лицо заво¬ 
еватели раскрыли в кровавых расправах над мирным 
населением, которые навеки заклеймил Гойя в замеча¬ 
тельных офортах «Бедствия войны». 

В январе 1809 года, завершив в основном разгром 
испанской регулярной армии, Наполеон вернулся в Па¬ 
риж. Жозеф вновь вступил в Мадрид. Однако героичес¬ 
кое сопротивление испанского народа продолжалось. 
Победы наполеоновских маршалов над испанскими вой¬ 
сками и их успехи в борьбе против английской армии 
Веллингтона в Португалии, приведшие к оккупации почти 
всего Пиренейского полуострова французами, не застави¬ 
ли бесчисленные отряды партизан — герильерос сложить 
оружие. А это делало иллюзорными все успехи Франции 
и заставляло Наполеона держать в Испании огромную 
армию в 300 тыс. солдат 10 . Напрасно, стремясь приобрес¬ 
ти поддержку для своего режима, Жозеф издал ряд 
дополнительных декретов, предусматривавших ликвида¬ 
цию феодальных порядков в социальной, религиозной и 
административной областях и направленных на развитие 
сельского хозяйства и торговли, улучшение системы на¬ 
родного образования и пр. Эти декреты не изменили от¬ 
ношения народа к «навязанному королю» — ставленнику 
захватчиков, тем более, что в условиях войны большая 
часть объявленных мер осталась на бумаге. А некоторые 
из декретов содержали вдобавок статьи, легализовав¬ 
шие преследование участников освободительной борьбы, 
конфискацию их имущества. 

Все же либеральные маневры Жозефа дали один не¬ 
сомненный эффект. Кортесы в Кадисе —единственном 
крупном городе, не захваченном наполеоновскими вой¬ 
сками, хотя и находившемся под обстрелом французских 
пушек, должны были учитывать провозглашение на окку¬ 
пированных территориях прогрессивные нововведения. 
Это, бесспорно, было одним из факторов, способствовав¬ 
ших принятию знаменитой конституции 1812 года, кото¬ 
рая декларировала принцип народного верховенства. Как 
отмечал Маркс, эта конституция являлась воспроизведе¬ 
нием старинных «фуэрос» (прав и привилегий средневе- 
♦ 

10 Ф. С и у т а т, Война испанского народа за независимость (Очерк 
военных операций), «Из истории освободительной борьбы испан¬ 
ского народа», М., 1957, стр. 357—405. 
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новых городов и сословий), но «понятых, однако, в духе 
французской революции и приспособленных к нуждам 
современного общества» п . Несмотря на сопротивление 
феодальных и церковных кругов, либеральное крыло кор¬ 
тесов настояло также на провозглашении ликвидации 
инквизиции, десятины, сеньориальных прав, конфискации 
собственности монастырей и т. д. 

Интересно отметить, что в апреле 1812 года накануне 
нашествия на Россию, пытаясь укрепить свой тыл и приз¬ 
навая безуспешность попыток сломить сопротивление ис¬ 
панского народа, Наполеон выдвинул необычный план. 
Он предложил, чтобы Жозеф созвал испанское Нацио¬ 
нальное собрание, которое могло бы включить также де¬ 
путатов от кадисских кортесов. Собрание приняло бы 
конституцию, аналогичную одобренной в Кадисе, после 
чего последовала бы эвакуация французских войск. Разу¬ 
меется, этот хитроумный план провалился, хотя Жозеф 
и настойчиво пытался завязать на его основе переговоры 
с депутатами кортесов в Кадисе. Борьба продолжалась. 
Начиная с 1812 года французские войска стали терпеть 
серьезные поражения. В августе 1812 года французы ос¬ 
тавили Мадрид, правда в декабре они снова ненадолго 
захватили испанскую столицу, но в марте 1813 года Мад¬ 
рид был окончательно покинут наполеоновскими войска¬ 
ми. К этому времени уже в полной мере стали сказывать¬ 
ся последствия разгрома Великой армии в России; изгна¬ 
ние французов из Испании стало вопросом времени. 

Крах французского владычества в Испании наступил 
еще до полного крушения наполеоновской империи. От¬ 
пущенный из французского плена Фердинанд в марте 
1814 года вернулся в Испанию. Его первым шагом был 
вероломный отказ от всех своих прежних обещаний. Он 
отменил конституцию 1812 года, восстановил королевский 
абсолютизм, реставрировал феодальные порядки и уч¬ 
реждения. Кортесы, избранные на основе конституции 
1812 года, были распущены. В стране воцарился режим 
черной реакции. 

Освободительным войнам против Наполеона, как 
справедливо подчеркивал Маркс, свойственно сочетание 
духа возрождения и духа реакционности 12 . Носителями 

♦ 

11 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 10, стр. 463. 
п См. К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 10, стр. 436. 
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прогрессивной тенденции выступали трудящиеся массы, 
точнее, их передовые слои, более или менее осознававшие 
экономические и политические интересы народа. 

Двоякий характер движений против Наполеона, 
взрывчатая «якобинская» закваска «национального» 
принципа, даже если он в данный момент был обращен 
против ненавистного корсиканского узурпатора, с самого 
начала беспокоил дальновидных идеологов феодальной 
реакции. Оценивая борьбу испанского народа против на¬ 
полеоновского нашествия, Жозеф де Местр с горечью и 
тревогой писал, что «великая и августейшая нация, при¬ 
выкшая к монархии, непреодолимой силой обстоятельств 
организовалась в республику, действуя всегда во имя но¬ 
минального короля», что в Испании уже существует «на¬ 
стоящий национальный конвент» 13 , 

Вторую, реакционную тенденцию представляли прави¬ 
тельственные монархические круги, которые смогли за¬ 
владеть руководящими позициями в борьбе против фран¬ 
цузской оккупации. Иностранные войска, находившиеся 
на территории стран, поднявшихся на борьбу против 
Наполеона, активно поддерживали эту реставрационную 
тенденцию. Такую роль играли в 1813—1814 годах, на¬ 
пример, австрийские дивизии в итальянских государст¬ 
вах, армия Веллингтона в Испании, британские и царские 
войска в Бельгии и Голландии, вооруженные силы госу¬ 
дарств антифранцузской коалиции на германской терри¬ 
тории. Цели правительств и народов, сражавшихся про¬ 
тив Наполеона, резко расходились, поскольку речь шла 
о путях дальнейшего развития их стран. Иностранные 
войска защищали интересы правительств и там, где они 
вступали в коренное противоречие с интересами народа. 
Именно присутствие этих армий создало возможность 
того послевоенного устройства Европы, который был 
предписан решениями Венского конгресса и для сохране¬ 
ния основ которого уже в течение немногих последующих 
лет потребовалась целая цепь контрреволюционных ин¬ 
тервенций. 

Небезынтересно отметить, что более ловкие и дально¬ 
видные представители реакционных правительств, заиг- 

♦ 


13 А. Н. Шебу нин, Европейская контрреволюция в первой поло¬ 
вине XIX века, стр. 59. 
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рывая с народами, пытались замаскировать свои рестав¬ 
рационные притязания и выдвигали на передний план 
только национальные цели войн против наполеоновского 
господства, изображали ее даже как борьбу за свободу 
против военной тирании (такой тактики придерживались, 
например, русский царь Александр I, английский кабинет, 
некоторые прусские министры, даже часть французских 
роялистов). Напротив, более откровенные идеологи реак¬ 
ции, игнорируя освободительный характер войны, изобра¬ 
жали ее в виде похода для удушения революции, вопло¬ 
щением которой якобы являлся в это время «корсикан¬ 
ский узурпатор» — Наполеон. 


Возвращение маркиза Карабаса 

Ш з чужбины дальней в замок феодальный едет — 
трюх-трю-трюх — на кобылке сивой наш мар¬ 
киз спесивый, наш отец и друг» —так начина¬ 
ется написанная в 1816 году песня Беранже, 
в которой он клеймил восторжествовавшую реакцию. Ге¬ 
рой этой песни — возвращающийся во Францию тупой и 
кровожадный маркиз Карабас (его имя взято поэтом из 
народной сказки)—стал олицетворением эпохи Рестав¬ 
рации. После крушения наполеоновской империи в ряде 
стран полностью или частично восторжествовала фео¬ 
дально-абсолютистская реакция. Противоречивость исто¬ 
рического процесса заключалась в том, что это было 
следствием освободительной борьбы народов против зах¬ 
ватнической политики Наполеона, поскольку эту борьбу 
возглавляли феодальные правительства. После победы 
над французскими завоевателями монархические прави¬ 
тельства отказались от широковещательных обещаний, 
которые они давали своим народам, и встали на путь 
реставрации феодальных порядков, ликвидированных в 
годы революционных и наполеоновских войн. Свержение 
Наполеона привело к прибытию во Францию в обозе со¬ 
юзных войск Бурбонов и роялистов-эмигрантов. Однако 
восстановление до известной меры дореволюционных по¬ 
рядков во Франции коснулось преимущественно полити¬ 
ческой области. Изменения же в социальных отношениях 
и даже в административно-правовой области, произве¬ 
денные революцией, носили необратимый характер. Сами 
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Бурбоны, по известному выражению Талейрана, ничего 
не забывшие и ничему не научившиеся, вынуждены были 
понять, что здесь они бессильны вернуть прошлое. Это 
позволило реставрированной монархии Бурбонов отсро¬ 
чить наступление новой революционной бури, которая все 
же разразилась в июле 1830 года и навсегда лишила их 
французского престола. 

Решения Венского конгресса, Оформившие в сфере 
международных отношений результаты краха наполео¬ 
новского господства и послевоенной перекройки карты 
Европы, отражали в определенной степени цели не толь¬ 
ко феодальной, но и буржуазной реакции. Известную 
прочность приобрели лишь те из постановлений конгрес¬ 
са, которые сохраняли возможность буржуазного разви¬ 
тия затронутых ими стран'. 

Созданный на Венском конгрессе Священный союз 
уже при рождении был по существу блоком монархиче¬ 
ских правительств против революции и прогрессивных об¬ 
щественных преобразований. Однако это выяснилось до 
конца далеко не сразу. А на первых порах даже значи¬ 
тельная часть либеральных кругов в какой-то мере под¬ 
далась на уверения, что новый союз создан для обеспече¬ 
ния мира Европы и даже «прав народов», о чем, в 
частности, не раз делал заявления Александр I и его 
приближенные. 

Священный союз был образован для борьбы против, 
как тогда говорили, господствующего «духа времени», 
против исторической необходимости, которая вела к ут¬ 
верждению «национального принципа», к завоеванию и 
укреплению национальной независимости, развитию на 
буржуазной основе национальных государств. Интересно 
отметить, что свои подлинные намерения организаторы 
Священного союза маскировали как раз ссылками на спо¬ 
собствование этому «духу времени», а поскольку речь 
шла об Александре I (а позднее об английском пра¬ 
вительстве), не раз государственные интересы России 
побуждали его к заигрыванию с прогрессивными си¬ 
лами. 

Священный союз требовал в. основу международных 
отношений положить принцип легитимизма — уважения 

♦ 

1 Ср. Л. А. 3 а к, Монархи против народов (дипломатическая борь¬ 
ба на развалинах наполеоновской империи), М„ 1966, стр. 354. 
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прав «законных» монархов и правительств. Широко ис¬ 
пользовалась и «теория равновесия сил». 

В течение ряда столетий, начиная еще с эпохи 
Возрождения, дипломатия европейских держав при¬ 
держивалась «теории равновесия». Порой эти дер¬ 
жавы действительно руководствовались ее положения¬ 
ми, а временами лишь использовали ее для обосно¬ 
вания своих действий. Эта теория исходит из необхо¬ 
димости примерного равенства сил главных европейских 
держав для поддержания «порядка» в международных 
отношениях. Поэтому ревностные сторонники этой тео¬ 
рии (такие, например, как аббат де Прадт и Ф. Генц, 
писавшие в конце XVIII — начале XIX в.) доказывали, 
что Европа является «единым социальным организмом, 
который можно смело именовать Европейской республи¬ 
кой». Согласно этой неясной при практическом примене¬ 
нии идеи, в случае усиления одной из держав, под ко¬ 
торым прежде всего подразумевались расширение тер¬ 
ритории и увеличение населения, противостоящая ей 
держава (или державы) имела «законное право» на 
компенсацию. Цель поддержания «равновесия сил» сво¬ 
дилась к тому, чтобы не допустить главенства на конти¬ 
ненте одной державы, способной подчинить себе осталь¬ 
ные. В случае создания такой ситуации интересом и да¬ 
же «долгом» других держав, как писал английский по¬ 
литический деятель первой половины XIX века лорд 
Брум, считалось объединение, чтобы сломить силу стра¬ 
ны, притязающей на гегемонию 2 . «Равновесие сил» 
объявлялось гарантией мира, статус-кво и независимос¬ 
ти отдельных стран, образующих «европейскую систе¬ 
му». Поддержанию «равновесия сил» должны были 
быть подчинены усилия дипломатии, формирование 
прочных или временных союзов в зависимости от 
степени постоянства возникающей угрозы. Эти союзы 
могли превращаться в военные коалиции, если диплома¬ 
тические методы достижения цели оказывались недоста¬ 
точными и державы обращались к крайнему средству — 
войне. 

Разумеется, экспансионистская политика главных ев¬ 
ропейских держав постоянно нарушала достаточно ус- 

♦ 

2 Е. V. Оиііск, Еигоре’з Сіаззісаі Ваіапсе оі Рошег, НЬаса 
(N1. V.), 1955, р. 11 а. о. 



ловное равновесие, и требования его поддержания на 
практике оправдывали борьбу за бесконечную цепь 
взаимных «компенсаций». В результате «теория равно¬ 
весия», призванная найти средства для обеспечения ми¬ 
ра и государственного суверенитета, превращалась в 
удобное оправдание захватнических войн и аннексий. 

От идеи, что государства вправе требовать компен¬ 
сацию за территориальное расширение и соответствую¬ 
щее увеличение численности населения соседних стран, 
был один шаг до утверждения того, что подобных же 
возмещений следует добиваться в случае, если другие 
страны ломают устоявшееся соотношение сил вследствие 
ускоренного внутреннего развития. А этот, редко прямо 
формулируемый, но всегда подразумеваемый, принцип 
превращал «теорию равновесия сил» в удобное оправда¬ 
ние любых захватнических притязаний и действий. 

Следующим шагом было обоснование с помощью 
этой же теории «права» на контрреволюционную интер¬ 
венцию, что и было сделано реакционными идеологами 
и дипломатией в конце XVIII века. Этих проповедников 
интервенции ничуть не смущало, что самое «равновесие 
сил» считалось средством для сохранения государствен¬ 
ной независимости, подрываемой иностранным вмеша¬ 
тельством. Открытые реакционеры, типа Генца, утвер¬ 
ждали, что революция, приводящая к насильственному 
свержению правительства, сопровождается «разрывом 
всех социальных связей» и самого «политического су¬ 
ществования» государства 3 , которое тем самым стано¬ 
вится законным объектом интервенции. Однако и лидер 
английских вигов Генри Брум писал: «В случае, когда 
происходят неожиданные и большие перемены во внут¬ 
ренней структуре государства, в высшей степени опас¬ 
ные для всех его соседей, те имеют право попытаться пу¬ 
тем враждебного вмешательства добиваться восстанов¬ 
ления порядка, обеспечивающего их безопасность, или, 
по крайней мере, уравновесить активной агрессивной 
деятельностью (Ьу асііѵе адгеззіоп) новую неожиданно 
возникшую силу». Брум ссылался на пример Франции в 
1790 году, «настолько явно угрожавшей безопасности 
соседних держав, что было бы несущественным рассмот- 
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3 Р. V. Сепіг, Ргадшепіз оп ІЬе Ваіапсе о! Роѵѵег, Е., 1806, р. 112. 

Цит. по Е. V. О и 1 і с к, Еигоре’з СІаззісаІ Ваіапсе о! Рочлгег, р. 64. 
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рение обстоятельств, которые породили эту опас¬ 
ность» 4 . 

«Теория равновесия сил» использовалась европей¬ 
ской дипломатией в самых различных целях. В условиях 
эпохи Реставрации она применялась наряду с теорией 
легитимизма для отрицания идеи мирного сосуществова¬ 
ния во всех тех случаях, когда это нужно было реакци¬ 
онным правительствам. А когда этого не требовалось, 
либеральная публицистика в XIX веке рекламировала 
эту же идею именно как средство для сосуществования. 
«Подлинное равновесие означает мирное сосуществова¬ 
ние (ІгіебИсЬе ЫеЬепеіпапбегзіеЬеп) . различных госу¬ 
дарств»,— писал, например, известный немецкий социо¬ 
лог Блюнчли 5 . Куда более прав был известный эксперт 
по международному праву Г. Б. Оппенгейм, который 
писал, что «интервенция была оружием системы равно¬ 
весия» («<Ііе Іпіегѵепііоп \ѵаг біе \ѴаІІе без ОІеісН^е- 
ѵѵісМз») 6 . Особенно широко использовалась «теория 
равновесия» в попытках оправдать подавление нацио¬ 
нальной освободительной борьбы европейских народов 
в годы действия Священного союза. 

Идеологи Священного союза пытались представить 
его воплощением принципов мира и международного 
права. 

Веками мысль человека билась над отысканием 
средства против войны — бича человечества, над созда¬ 
нием утопических в ту пору планов обеспечения посто¬ 
янного мира 7 . Потребовалось немного времени, чтобы 
эти планы, если только они приобретали достаточную 
известность и авторитет, ставились на службу практи¬ 
ческой политики, иногда преследующей самые реакци¬ 
онные цели, вроде установления светского верховенства 
папства в средние века, или создания «универсальной» 
католической монархии в XVI столетии при Карле V и 

♦ 

4 Н. ВгоивНаш, \Уогкз, I., 1855-1861, ѵ. VIII, рр. 37-38. 

6 «ОеиізсЬе 8іааІз\ѵбгіегЬисЬ» ѵоп ВШпізсЫі ипб Вгаіег. «СПеісЬ- 
ведѵісііі». 

6 Н. В. ОррепНеіт, Зузіет без ѴбІкеггесМз, Рг./М., 1845, 5. 

31 Г. 

7 Например, Р. Н. Н і п з 1 е у. Ро\ѵег апй Ригзиіі оГ Реасе. ТЬе- 
огу апб Ргасіісе оі Кеіаііопз Ьеіѵѵееп Зіаіез, СашЬг. (Мазз.), 
1963, р. 19 Г.; «Проблемы войны и мира», под ред. Е. Д. Модржин- 
ской, М„ 1967. 
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его преемнике Филиппе II (над этим немало потруди¬ 
лись, в частности, иезуиты). 

Еще в эпоху Возрождения крупнейшие мыслители 
пытались дать объяснение и давно отмеченному наро¬ 
дами различию между «оправданными» и «неоправдан¬ 
ными» войнами. Наряду с теориями, утверждавшими 
справедливость лишь оборонительных войн, широкое 
хождение получило мнение, высказанное Маккиавели в 
его знаменитом «Принце», о том, что война — законное 
средство государственной политики. 

Объявляя Священный союз гарантией всеобщего ми¬ 
ра, его организаторы вместе с тем доказывали «закон¬ 
ность» войн против революции, которая, по их словам, 
«нарушает» мир и порядок. Идеологи феодально-монар¬ 
хической реакции громко провозглашали право на вме¬ 
шательство. Бональд в работе, опубликованной в 1815 го¬ 
ду, всячески восхвалял контрреволюционную интервен¬ 
цию, которая в конечном счете привела к реставрации 
Бурбонов. Независимость государства, писал Бональд, 
является благом до тех пор, пока это государство устра¬ 
ивает свои внутренние дела и отношения с другими 
странами в соответствии с правилами «религии, морали 
и политики», понимаемыми, разумеется, в феодально¬ 
реакционном смысле. Такая независимость становится 
злом, если на ней основывается право «все ниспровер¬ 
гать у себя и у своих соседей». В частной жизни никто 
не усомнится в праве общества помочь соседу, впавшему 
в безумие, даже если он и не желает принимать эту по¬ 
мощь. Такие же правила должны действовать и в отно¬ 
шениях между государствами. Единственное, в чем мож¬ 
но упрекнуть участников антиреволюционной коалиции 
против якобинской Франции, — это то, что они, руковод¬ 
ствуясь узкими эгоистическими мотивами, слишком позд¬ 
но пошли в сей «благородный крестовый поход великой 
христианской семьи». 

Идеи Священного союза, его интервенционистские 
принципы Бональд объявлял соответствующими корен¬ 
ным интересам народов и общественного прогресса. 
«В Европе водворяется новое народное право, организу¬ 
ется истинно христианская республика; это, в букваль¬ 
ном смысле слова, все христианство соединяется во имя 
своих общих интересов; и, может быть, лишь те, для ко¬ 
го прогресс человеческого разума проявляется в какой- 
либо презренной брошюре, не видят в благородном сою- 
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зе держав самого замечательного события нашего вре¬ 
мени» в . 

Фактическим главой европейской реакции стал авст¬ 
рийский канцлер Меттерних. Этот неглубокий, блестя¬ 
щий, легкомысленный и беспутный прожигатель жизни, 
тщеславный и властолюбивый аристократ оказался как 
раз тем человеком, в котором нуждалась монархия Габ¬ 
сбургов. Венское правительство, отлично умевшее на¬ 
травливать нации друг на друга для укрепления своей 
власти, угнетало и эксплуатировало конгломерат различ¬ 
ных народов, подпавших под иго Австрии («наибольше¬ 
го паразита среди держав» по меткому определению 
Байрона). Эту политику «разделяй и властвуй» Австрия 
не раз успешно применяла и на международной арене, 
пытаясь дипломатической изворотливостью и коварст¬ 
вом компенсировать многочисленные военные неудачи и 
внутреннюю слабость многонациональной, раздираемой 
внутренними противоречиями страны. 

Меттерних был, несомненно, даровитым дипломатом. 
«Он хорошо лжет», — сказал о нем Наполеон. Князь об¬ 
ладал и большим умением найти общий язык с разнород¬ 
ными силами, составлявшими европейскую реакцию,— 
от римского папы до русского царя и от английских то¬ 
ри до главарей монархических шаек, терроризировав¬ 
ших мирное испанское население во время революции 
1820—1823 годов. Он ухитрялся заставлять эти силы по 
возможности действовать в интересах австрийской мо¬ 
нархии. 

Правящие круги Австрии были стороной, наиболее 
заинтересованной в сохранении статус-кво, установлен¬ 
ного трактатами 1815 года. Ведь все силы прогресса, на¬ 
ционально-освободительные движения угрожали как 
привилегиям австрийского дворянства, так и самому су¬ 
ществованию лоскутного государства, спаянного лишь 
военной силой и политической ловкостью правящих кру¬ 
гов. У каждого из главных европейских правительств, не¬ 
смотря на их реакционный характер, имелись интересы, 
требовавшие нарушения существовавшего положения 
вещей. У Англии —ее торговые выгоды, побуждавшие, в 
частности, к признанию отделившихся испанских коло- 

♦ 

8 А. Н. Ш е б у н и н, Европейская контрреволюция в первой поло¬ 
вине XIX века, стр. 132—133. 



ний в Новом Свете; у Пруссии— стремление к объедине¬ 
нию Германии под своей эгидой; у Франции — попытки 
восстановить свое положение в Европе, подорванное кру¬ 
шением наполеоновской империи; у России —ее полити¬ 
ка в восточном вопросе и т. д. И напротив, осуществле¬ 
ние всех или даже некоторых из этих планов и тенденции 
великих держав противоречили коренным интересам 
Австрии — будь то расширение прусского влияния в Гер¬ 
мании или победоносное восстание при помощи Рос¬ 
сии балканских славян и греков против турецкого яр¬ 
ма, которое неизбежно усилило бы освободительное 
движение славянских народов, входивших в состав габс¬ 
бургской монархии. 

Интересы европейской реакции в целом наиболее по¬ 
следовательно и до конца отвечали интересам австрийско¬ 
го дворянства, и политика австрийского канцлера Мет- 
терниха стала наиболее полным воплощением европей¬ 
ской реакции. 

Выступая одним из столпов этой реакции, Алек¬ 
сандр I в то же самое время, исходя из интересов правя¬ 
щих кругов России, нередко предпринимал действия, 
объективно противоречившие его политическим устрем¬ 
лениям и даже вступавшие в конфликт с планами Мет- 
терниха сохранять неизменными абсолютистские поряд¬ 
ки во всех итальянских государствах, с намерениями 
французских ультрароялистов полностью реставрировать 
старый порядок во Франции и т. д. (Это отмечают даже 
западноевропейские историки, пытающиеся переложить 
на одного Александра ответственность за реакционную 
политику Священного союза, умаляя роль других участ¬ 
ников этого союза монархов против революции 9 .) 

Еще при реставрации во Франции Бурбонов, достав¬ 
ленных в обозе союзных армий, проявилось различие 
между тактикой Александра I, заигрывавшего с либе¬ 
рально-монархическими кругами, которые, по его мне¬ 
нию, только и могли укрепить трон Людовика XVIII, и 
Меттерниха, стремившегося восстановить почти в неиз¬ 
менном виде дореволюционный «старый порядок». Огра¬ 
ниченная монархическая конституция — хартия 1814 го¬ 
да, которая была провозглашена Людовиком XVIII, яв- 

♦ 

8 Например, Л. Н. Рігеппе, Ьа Заіпіе-АИіапсе, ѵ. II, ЫеисЬаІеІ, 
1949, рр. 389-390. 
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лялась по своему происхождению прежде всего детищем 
«либеральных» маневров царя. Однако Меттерниху уда¬ 
лось в самых существенных пунктах изменить ее содер¬ 
жание, окрасив в более реакционные тона. Первоначаль¬ 
но Александр I стремился даже придать внешне извест¬ 
ный либеральный оттенок самому Священному союзу, 
изображая его братским единением монархов и народов 
ради взаимного блага и осуществления христианских 
идеалов. Под влиянием Меттерниха в окончательном 
тексте исчезли всякие следы этой либеральной фразео¬ 
логии, особенно рассуждений о возможности изменения 
существовавших порядков. Взамен этого был провозгла¬ 
шен союз монархов во имя усиления их «отеческого» по¬ 
печения о подданных, которое прежде всего подразуме¬ 
вало защиту их от всяких «разрушительных» идей 10 . 
В первые годы после наполеоновских войн «либерализм» 
Александра I был не только позой, но и попыткой одно¬ 
временно укрепить с помощью отдельных реформ рестав¬ 
рированные монархические режимы и усилить влияние 
царя на политику этих государств. Преследование этой 
последней цели и определяло видимую непоследователь¬ 
ность царя. 

Различные русские дипломаты и личные посланцы 
Александра I советовали в Германии монархам Баварии, 
Вюртемберга и Бадена ввести конституции. В «либераль¬ 
ном» духе действовал и посол Александра I в Париже 
Поццо ди Борго, а также русские представители в Ита¬ 
лии. Напротив, в Испании царский посол граф Д. Тати¬ 
щев отнюдь не пытался предостерегать Фердинанда VII 
против реакционных неистовств его правительства и при¬ 
дворной камарильи. 

Эти колебания санкт-петербургского кабинета отра¬ 
жали также противоречие между реакционными целями 
легитимизма и интересами русского государства даже в 
том их понимании, которое было свойственно в то время 
правящим классам царской России. 
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10 Например, \Ѵ. РЬіІІІрз, СопГейегаііоп оі Еигоре. А 51ибу о! 
Ше Еигореап АШапсе, 1813—1823, Ь„ 1913, рр. 7—9, 20—40, 148 Г.; 
\Ѵ. 5 с Ь \ѵ а г г, Ріе НеШ^е АШапг. Тгадік еіпез еигораізсЬеп 
РгіейепзЬипОез, ЗІиПдагІ, 1935, 55. 30—42, 48—61, 86—99; 

Н. 5 с Ь ш а 1 г, ѴегзисНе еіпег §езатІеигораізсЬеп Огеапізаііоп, 
1813—1820. МП Ьезопёегег ВегйскзісЬііеипд бег Тгорраиег Іпіег- 
ѵепііопзроіііік, Аагаи, 1940, 55. 16—18. 
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Гримасы легитимизма 


1818—1819 годах революционное брожение в ря- 
I де европейских стран приняло широкие масшта- 
намбы. Тревога реакционных идеологов достигла 
крайних пределов. Жозеф де Местр писал, что 
надвигается новая якобинская революция. Бональд был 
еще более напуган: «Приближается конец общества, ес¬ 
ли не конец света». Он считал, что конституционная хар¬ 
тия 1814 года — «порождение безумия и тьмы». Жена 
царского министра Нессельроде, прожившая год в Па¬ 
риже и выражавшая настроения французских ультра¬ 
роялистов, не находила слов для осуждения короля за 
то, что он оставлял у власти правительство, считавшее 
необходимым сохранять хартию. Людовик XVIII, писа¬ 
ла разгневанная графиня, «это наиболее презренный че¬ 
ловек нашего века», «это старый бульдог, эгоист, обжо¬ 
ра и брюзга», «это — первый якобинец.., он кончит с крас¬ 
ным колпаком на голове». 

Ф. Генц —в эти годы рупор Меттерниха — писал от 
имени австрийского правительства в ноябре 1818 года, 
что все без исключения страны переживают лихорадоч¬ 
ное состояние. «Это борьба, это война не на жизнь, а на 
смерть между старыми и новыми принципами, между 
старым и новым общественным порядком. Благодаря ро¬ 
ковому и почти неизбежному стечению обстоятельств 
реакция 1813 года, которая приостановила, но не покон¬ 
чила с революционным движением во Франции, пробу¬ 
дила его в других государствах. Все слои находятся 
в брожении, всем властям угрожает потеря равновесия; 
самые прочные учреждения потрясены в своих основани¬ 
ях, подобно зданиям города, подвергнувшегося первым 
толчкам землетрясения, которое через мгновение все раз¬ 
рушит. Если в этом ужасающем кризисе главные монар¬ 
хи Европы не будут объединены общностью принципов и 
намерений.., мы все будем снесены в течение очень не¬ 
многих лет»'. 

В начале 1820 года вспыхнула революция в Испании, 
за ней последовали революции в Неаполе и Пьемонте. 


«Мётоігез, сіоситепз еі ёсгііз ёіѵегз Іаіззёз раг 1е ргіпее <1е Меі- 
іегпісЬ, 1 III, Р., 1880, рр. 174—175. 
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Они нашли большой отзвук по всей Европе. Пушкин, 
вспоминая об этом времени, писал: 

«Давно ли ветхая Европа свирепела? 

Надеждой новою Германия кипела, 

Шаталась Австрия, Неаполь восставал. 

За Пиренеями давно ль судьбой народа 
Уж правила свобода, 

И самовластие лишь Север укрывал?» 

Особое значение приобрело в этих условиях демокра¬ 
тическое движение в Англии. Большинство его участни¬ 
ков составляли фабричные пролетарии и рабочие капи¬ 
талистической домашней промышленности. Английские 
демократы резко выступали против Священного союза — 
«союза деспотов» 2 . На митингах они решительно протес¬ 
товали против поддержки с помощью английских штыков 
в континентальной Европе абсолютистских порядков, 
«противных духу британской конституции» 3 . Более того, 
выдвигались требования помощи народам в борьбе про¬ 
тив тиранов, создания свободной Европы после сверже¬ 
ния деспотического ига монархов Священного союза *. 

Английские демократы выступали в защиту народов 
Латинской Америки, боровшихся за независимость, позд¬ 
нее— испанской революции 1820 года. В свою очередь, 
эти освободительные движения, по признанию такого 
осведомленного современника, как Р. Пиль (будущий 
премьер-министр), являлись серьезным стимулом для 
усиления массового демократического движения в самой 
Англии 5 . Все это накладывало серьезный отпечаток на 
политику британского кабинета. 

В реакционном лагере, в феодально-монархических 
кругах Европы известие об испанской революции было 
воспринято как подтверждение самых пессимистических 
предсказаний. В докладе, составленном министерством 
иностранных дел для Александра I 30 марта 1820 г., 
отмечалось, что все правительства видят опасность рево¬ 
люционного брожения в обоих полушариях, что это броже¬ 
ние является «следствием заговора, который люди, обу- 

♦ 

2 «ТЬе Шаек 0\ѵаг{», 5ері 24, 1817; Зері 2, 1818; 5ері 16, 1818. 

8 «ТЬе МапсЬезІег Роіііісаі Ке^ізіег», .Іап. 18, 1817 (митинг в Престо¬ 
не в декабре 1816 г.) и др. 

4 «ЗЬепѵіп’з ѴѴеекІу РоШісаІ Кееізіег», Осі. 17, 1818. 

8 «ТЬе Соггезрошіепсе оі ІЬе ЬаТе Кі§Ы НопоигаЫе X \У. Сгокег», 
ѵ. I. и 1884, р. 170. 



ценные в школе французской революции, тайно органи¬ 
зуют для осуществления обширных и преступных 
намерений». К их числу относится желание уничтожить 
монархический образ правления, основанный на принци¬ 
пах морали и религии, и создать новый, базирующийся 
«на духе демократии и на системе так называемого на¬ 
ционального представительства». Подрыв авторитета 
правительств в последнее время «неизменно вызывал стре¬ 
мление низших классов потребовать активного участия 
в законодательстве и общественном управлении». В до¬ 
кладе подчеркивалось, что иллюзии, вызванные военной 
победой в 1815 году, рассеялись: не удалось «прекратить 
ни революцию, ни распространение революционных воз¬ 
зрений» 6 . В этой связи царское правительство пыталось 
расширительно толковать договоры 1815 года, указывая, 
что они налагают на державы обязательства вести борьбу 
не только с революцией во Франции, но и вообще с рево¬ 
люцией в любом месте 7 . Однако такая интерпретация не 
соответствовала интересам Англии и Австрии. 

После победы революции в Мадриде первый призыв 
к вмешательству раздался из Португалии, которая нахо¬ 
дилась в конфликте с Испанией из-за южноамериканских 
проблем и хотела добиться гарантий своих интересов со 
стороны Священного союза. Этот призыв нашел благоже¬ 
лательный отклик в Берлине и особенно в Петербурге. 
Александр I высказался за интервенцию. Вместе с тем, 
продолжая свою прежнюю линию, он считал целесооб¬ 
разным, чтобы Фердинанд VII принял какое-то подобие 
французской хартии 1814 года, что, по мысли царя, при¬ 
мирило бы испанского короля и его подданных. Идея ин¬ 
тервенции была одобрительно встречена в Париже, где 
правительство реставрации увидело в ней благоприятную 
возможность оказания помощи испанским Бурбонам, вос¬ 
становления «традиционного» французского влияния в 
Испании, французского престижа в Европе и авторитета 
режима реставрации в самой Франции. 

Однако большинство из этих целей противоречило 
британским интересам. Кроме того, торийский кабинет 
не считал возможным открыто одобрять идею интервен¬ 
ции, так как демократическое движение в самой Англии 

♦ 

6 АВПР, ф. Канц., д 2992, лл. 3—6. 

1 Т а м же, лл. 375—376. 
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резко осуждало Священный союз 8 . Еще в 1819 году 
Каслри разъяснил Меттерниху, что хотя британское пра¬ 
вительство «всегда радо, видеть уничтожение зародышей 
зла, оно не имеет возможности открыто выразить свое 
одобрение» 9 . Меттерних в этой связи грустно заметил: 
«В жизни людей, как и государств, существуют эпохи, 
когда слова являются делами, а молчание равнозначно 
манифестации» ,0 . 

Выступив против французских планов, Лондон полу¬ 
чил, как и следовало ожидать, полную поддержку Мет- 
терниха, который в равной мере опасался и односторон¬ 
ней французской акции и коллективных действий держав, 
которые привели бы, по его мнению, к усилению влияния 
царской России. 

Следует учесть и другую сторону проблемы. Возмож¬ 
ность революции считалась особенно реальной в стра¬ 
нах Западной Европы, географически отдаленных от Рос¬ 
сии. После ухода русских войск из Франции участие цар¬ 
ской армии в контрреволюционных интервенциях 
представлялось маловероятным прежде всего потому, что 
другие участники Священного союза непременно вначале 
использовали бы полностью все свои огромные военные 
ресурсы и только в том случае, если бы их оказалось не¬ 
достаточно, обратились за помощью в Петербург. В этих 
условиях требование Александра I коллективных дейст¬ 
вий держав было по существу не призывом к интервен¬ 
ции (ни Меттерних, ни другие участники Священного со¬ 
юза не нуждались, чтобы их убеждали в желательности 
вооруженного вмешательства), а скорее попыткой царя 
контролировать деятельность контрреволюционной коа¬ 
лиции. И напротив, мнимые порой выступления Англии 
или даже Австрии против интервенции были лишь оппо¬ 
зицией к невыгодным для других держав «коллективист¬ 
ским» предложениям Александра I. 

В этой обстановке британский министр Каслри в ап¬ 
реле 1820 года подготовил меморандум, в составлении 
которого, вероятно, участвовал и Джордж Каннинг, став¬ 
ший позднее руководителем Форин офиса. Меморандум, 

♦ 

8 Автор подробно рассматривает эту проблему в монографии «Де¬ 
мократическое движение в Англии, 1816—1820», М., 1957. 

9 Н. N і с о 1 з о п, ТЬе Соп§гезз оі Ѵіеппа, Ь„ 1946, р. 268. 

10 \У. 8 с К ѵѵ а г г, Оіе Неі1і§е АШапг. Тгадік еіпег еигораізсЬеп Ргіе- 

йепзЬипбез, 8. 168. 
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предназначавшийся вначале для английского кабинета, 
был потом по его решению с небольшими изменениями 
направлен иностранным дворам как изложение точки 
зрения Лондона. В британском меморандуме разъясня¬ 
лось, что интервенция имеет оправдание лишь в случае, 
когда для других держав существует прямая и непосред¬ 
ственная опасность со стороны государства, в котором 
произошла революция. Много раз буржуазные историки 
пытались доказать, что в меморандуме Каслри провозгла¬ 
шался, пусть в осторожной форме, принцип невмешатель¬ 
ства. На деле же он заключал нечто совершенно проти¬ 
воположное: формулу, дававшую предлог Англии участ¬ 
вовать в выгодных для нее интервенциях и накладывать 
вето на те случаи вмешательства, которые противоречили 
ее интересам. Ведь британский кабинет по существу ос¬ 
тавлял за собой «право» решать, когда существует, а 
когда отсутствует «прямая и непосредственная опас¬ 
ность», оправдывающая вооруженное вторжение. Более 
того, Каслри не возражал против расширения первона¬ 
чальных задач союза великих держав, созданного в 
1815 году, то есть шел навстречу предложению использо¬ 
вать союз как руководящий орган интервенции, но толь¬ 
ко лишь в случае, если возникнет эта «опасность» (точ¬ 
нее говоря, если Англия будет считать ее существую¬ 
щей) п . 

К достижению такого положения вели и пространные 
рассуждения о том, что интервенция «всегда является 
исключительно (ІЬе дгеаіезі роззіЫе) деликатным воп¬ 
росом в моральном и политическом отношении», что его 
непрактично было бы решать на основе заранее установ¬ 
ленных абстрактных, принципов, особенно предусматри¬ 
вающих механическое коллективное вмешательство дер¬ 
жав, не говоря уже о том, что западные правительства 
связаны волей парламентов и общественным мнением 
и т. д. 12 

В чем заключался подлинный смысл рассуждений 
Каслри, вскоре было продемонстрировано английской 
политикой в отношении неаполитанской революции, 
вспыхнувшей в начале июля 1820 года. Меморандум был 
написан в апреле, когда речь шла об интервенции против 
♦ 

11 С. К. \ѴеЬзІег, ТЬе Рогеідп Роіісу о! СазІІегеа^Ь 1815—1822. 

Вгііаіп ап(і ІЬе Еигореап АШапсе, I,.' 1925, рр. 238—239. 

18 I Ы <1., рр. 239—240. 





испанской революции, которую в Лондоне считали не¬ 
своевременной и даже в тот момент противоречившей — 
во всяком случае в виде коллективной акции великих дер¬ 
жав—важным британским интересам. Именно этим и 
определялись философствования Каслри на тему, что ис¬ 
панцы не любят вообще иностранцев, особенно французов 
(главную массу интервенционистских войск мог предо¬ 
ставить только Париж), что иноземное вмешательство 
усилит крайнюю партию за счет умеренных и тому по¬ 
добное. Поскольку дело шло о Неаполе, реакция Каслри, 
как мы убедимся ниже, оказалась совершенно иной. 


„Первый европеец" 

□ овейшая буржуазная историография рисует Мет- 
терниха «первым европейцем», радетелем интере¬ 
сов старого континента и предтечей авторов пла¬ 
нов «объединения Европы». На деле меттернихов- 
ские заботы об Европе были просто формой отстаивания 
интересов Австрии в борьбе против революции. Особенно 
ярко это проявилось, когда развернулись революционные 
события в Испании и итальянских государствах, столь 
обеспокоившие «первого европейца». 

Анализируя обстановку еще накануне получения из¬ 
вестий о победе революции в Испании, Меттерних в 
письме к австрийскому послу в Петербурге Лебцелтерну 
19 марта 1820 г. выражал серьезную тревогу ‘. В письме 
от 25 апреля Меттерних указывал, что начавшиеся рево¬ 
люционные выступления на Пиренейском полуострове 
окажут большое влияние на Францию и Италию. Если 
революционный ураган прорвется и в Германию, то, по 
мнению Меттерниха, погибнут основы цивилизации. Вме¬ 
сте с тем до поры до времени канцлер занял позицию на¬ 
стороженного выжидания, которую прикрывал риторикой 
насчет того, что своей мудростью и осмотрительностью 
«монархи главных государств Европы вписывают теперь 
самые прекрасные страницы в историю» 2 . Вместе с тем, 
учитывая отдаленность Испании и опасаясь роста вли- 

♦ 

1 АВПР, ф. Канц., д. 241, лл. 149 -150. 

2 Та м же, лл. 205—207, 210. 
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яния царя в случае проведения активной политики по¬ 
давления испанской революции, Меттерних предпочитал 
следовать линии, намеченной Каслри. С изворотливостью 
угря этот присяжный идеолог интервенции вдруг загово¬ 
рил о нецелесообразности чужеземного вмешательства. 
В письме к Лебцелтерну от 24 мая 1820 г., сравнивая со¬ 
здавшееся положение с ситуацией 1789 года, Меттерних 
писал: «Европа находится на вулкане». Вместе с тем 
канцлер не только повторял, что Испанию нельзя «вер¬ 
нуть к спокойствию» с помощью иностранного вмеша¬ 
тельства, но даже дошел до разъяснения нецелесообраз¬ 
ности интервенции вообще. Он так прямо и заявлял: 
«Я считаю, что могу ограничиться обращением к истории 
всех стран и всех революций, дабы оттуда почерпнуть 
убеждение, что действия иностранцев никогда 
ни приостанавливали, ни упорядочивали 
результаты революции» 3 . Меттерних подчерки¬ 
вал в эти дни, что союз четырех держав, основанный на 
строго сформулированных договорах, не имеет никакого 
отношения к испанским делам. В частном порядке Мет¬ 
терних даже уверял, что царское предложение обсудить 
положение в Испании — просто ловкий маневр «либера¬ 
ла», русского министра иностранных дел Каподистрия, 
пытавшегося, выдвигая заведомо неприемлемые предло¬ 
жения, убедить царя в неэффективности Священного 
союза. 

В то же время канцлер постарался успокоить и Алек¬ 
сандра I (который, с точки зрения Меттерниха, обнару¬ 
жил отрадные признаки отказа от прежних «либераль¬ 
ных» увлечений), уверяя, что план интервенции против 
Испании натолкнулся бы на непреодолимые трудности 
из-за враждебного отношения Англии. 

В течение нескольких месяцев Меттерниху казалось, 
что его политика, рассчитанная на то, чтобы дать испан¬ 
ской революции «выгореть» в пределах собственных гра¬ 
ниц, произвела нужный эффект. Однако вспыхнувшая в 
июле 1820 года революция в Неаполе не только разом 
опрокинула все эти хитроумные расчеты австрийского 
канцлера, но и заставила его круто изменить тактику. 
О близорукости европейской реакции свидетельствует 
хотя бы то, что даже многоопытный Меттерних, постоян- 

♦ 

3 АВПР, ф. Канц., -д. 241, лл. 249 -250. 
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но поучавший монархов относительно опасности револю¬ 
ционного взрыва, оказался совершенно неподготовлен¬ 
ным к известиям из Неаполя. В 1819 году Меттерних и 
император Франц I, совершая своего рода инспекцион¬ 
ную поездку по итальянским государствам, посетили Не¬ 
аполь и дали себя убедить, что на юге Италии царят мир 
и спокойствие. В этом их пытался уверить австрийский 
посол в Неаполе князь Яблоновский уже после начала 
испанской революции, произведшей большое впечатление 
на южную Италию, в течение нескольких столетий тесно 
связанную с Испанией и управляемую другой ветвью 
династии Бурбонов. Яблоновский еще в апреле 1820 года 
писал, что народ спокоен, а правительство «придержи¬ 
вается твердого и мудрого курса. Народ наслаждается в 
большей степени реальным благоденствием, чем в любую 
другую эпоху, и признает добрые намерения короля» 4 . 

Царский посол в Неаполе Штакельберг прямо под¬ 
черкивал полную неожиданность революции для иност¬ 
ранных дипломатов 5 . 

Известие о неаполитанской революции ошеломило 
Меттерниха. «Современное общество убедилось в своей 
предстоящей гибели,— утверждал он.— Ничто ни в мо¬ 
ральном, ни в материальном мире не остается спокой¬ 
ным...» В письме к царю Александру I он добавлял: «Тре¬ 
буются карантины и огонь». В меморандуме, адресован¬ 
ном итальянским правительствам, австрийский канцлер 
писал: «Нужно признать, что если бесконечное совер¬ 
шенствование рода человеческого — пустая мечта, то не¬ 
правильным было бы распространять этот вывод на бес¬ 
конечное совершенствование революций и средств, 
которые ими используются». Глава австрийского прави¬ 
тельства доказывал, что утверждение, будто революции 
являются неизбежным порождением духа времени, — 
просто выдумка революционеров, которая получила хож¬ 
дение вследствие легковерия толпы. «Триумф одной 
революции, произведенной и руководимой тайным сою¬ 
зом,— заключал Меттерних, — будет смертным пригово¬ 
ром для всех правительств» 6 . 

♦ 

4 Р. ЗсЬгоеёег, МеЦегпісЬ’з Оіріошасу іп Из 2епііЬ 1820— 
1823, Аизііп (Техаз), 1962, р. 32. 

5 АВПР, ф. Канц., д. 8316, л. 190. 

6 \Ѵ. ЗсЬ\ѵаг2, Оіе Неіііде АШапг. Тга^ік еіпез еигорйізеЬеп 
РгіесіепзЬипсІез, 55. 188—189. 
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Неаполитанская революция имела много сходного с 
испанской. Существовало немало общего в социально- 
политических и культурных условиях, государственном 
строе обеих стран, судьбы которых тесно переплетались 
на протяжении многих столетий. И в Мадриде, и в Неа¬ 
поле правили ветви той же королевской династии Бурбо¬ 
нов. В обеих революциях инициативу действий взяли на 
себя революционные элементы армии. Вместе с тем было 
и одно важное отличие, которое на первых порах пред¬ 
определило разное отношение Меттерниха, а вслед за 
ним, в силу цепной реакции, позицию других держав. 
В отличие от испанской революции 1820 года неаполи¬ 
танская в потенции носила с самого начала национально- 
освободительный характер. Она была направлена на 
борьбу за свободу и единство Италии. 

В отношении Неаполя Меттерних ни на минуту не 
предполагал проводить линию, которой он столь нраво¬ 
учительно рекомендовал придерживаться в испанском 
вопросе, так как дело касалось сохранения австрийской 
гегемонии на Апеннинском полуострове. Под угрозой 
оказалось владычество Габсбургов в Северной Италии, 
которое поддерживалось с помощью штыков и тюрем. 
Меттерних поспешил объявить, что революция ведет к 
«якобинизму», анархии, что «кровь потечет потоками», 
неаполитанцев он именовал народом, находившимся в 
состоянии полнейшего невежества, «полуварварами». 

Однако революция одержала победу с исключитель¬ 
ной легкостью. Армия в течение нескольких дней перешла 
на сторону восставших. Правительство, ставшее у власти 
в результате революции, состояло из дворян и верхушки 
буржуазии — конституционных монархистов (в прошлом 
сторонников Мюрата, наполеоновского маршала, кото¬ 
рый с 1808 по 1814 г. был королем Неаполя) и не вклю¬ 
чало в свой состав ни одного революционера-карбонария. 
Это правительство пыталось занимать крайне примири¬ 
тельную позицию в отношении иностранных держав, от¬ 
межевываясь от планов распространения революции на 
всю Италию, к чему стремились карбонарии. Министр 
иностранных дел герцог Кампокьяро, пытаясь достигнуть 
соглашения с Веной, тщательно выплачивал проценты по 
австрийскому долгу, запретил газету, нападавшую на по¬ 
литику Австрии. Он подчеркивал строгое невмешательст¬ 
во в дела других итальянских государств, даже в отно¬ 
шении папских владений Беневенто и Понтекорво, со 



всех сторон окруженных неаполитанской территорией. 
Компокьяро готов был даже согласиться на вмешатель¬ 
ство великих держав для подавления революционных 
группировок и утверждения «умеренного» правительст¬ 
венного курса. Все было напрасно. 28 августа Меттерних 
предложил, чтобы великие державы приняли заявление, 
в котором указывалось: «Восстание в Неаполе создает 
и влечет за собой угрозу для всех форм правления и тем 
самым для цивилизации в целом» 7 . 

Меттерних получал от австрийского поверенного в де¬ 
лах в Неаполе графа де Менца довольно объективные 
отчеты о положении в стране. Менц считал, что в случае, 
если не последует иностранное вмешательство, новый ре¬ 
жим имеет все шансы укрепиться на длительный срок, 
поскольку революция была делом народа, а абсолютизм 
неаполитанских Бурбонов, административный произвол и 
репрессии вызвали широкое недовольство и убеждение в 
необходимости конституции. Следует добавить, что цар¬ 
ский посол Штакельберг в своих донесениях в августе 
1820 года подчеркивал ненависть неаполитанского насе¬ 
ления к австрийцам, порождавшую надежды нового пра¬ 
вительства с помощью России и Англии предупредить 
интервенцию Австрии 8 . 

Получая известия о консолидации нового режима, 
Меттерних громогласно заявлял, что население Неаполя, 
ранее пользовавшееся просвещенным отеческим попече¬ 
нием короля, подпало под власть банды преступников, 
что революция «объявила законом анархию» и ведет 
терроризованную страну к неизбежной гибели 9 . Сред¬ 
ством спасения должен был стать организованный извне 
контрреволюционный переворот, а в случае его неуда¬ 
чи— вооруженная интервенция. Благо, что для этого су¬ 
ществует даже удобный юридический предлог: по секрет¬ 
ному австро-неаполитанскому договору от 12 июня 1815 г. 
Фердинанд 1 обязался не проводить никаких измене¬ 
ний в образе правления своим королевством, которые 
были бы несовместимы с... формой управления Ломбар¬ 
до-Венецианской областью, то есть австрийскими вла¬ 
дениями в Италии. Революция представляла собой явное 

Ф 

7 АВПР, ф. Канц., д. 38, л. 10. 

8 Там же, д. 8317, лл. 193—194, 205. 

• Р. ЗсЬгоесІег, МеІІегпісЬ’з Оіріошасу іп Из 2епіІЬ 1820— 
1823, рр. 38—40. 
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«нарушение» этого договора; она ведь была, по мнению 
Меттерниха, совершенно «несовместима» с австрийским 
владычеством в Италии. 

Возможности неаполитанской- реакции, как выясни¬ 
лось очень скоро, были столь ограничены, что даже при 
активной поддержке из-за границы она никак не могла 
рассчитывать вернуть власть собственными силами. 
Быстро поняв это, Меттерних сделал ставку на интервен¬ 
цию. Однако подготовка к ней потребовала немало дип¬ 
ломатической изворотливости австрийского канцлера. 

Австрия и думать не могла осуществлять интервен¬ 
цию, не обеспечив себе крепкие дипломатические тылы. 
Она стремилась добиться согласия на вмешательство 
Вены со стороны хотя бы части великих держав и более 
или менее благожелательного нейтралитета остальных. 
(«Убедить» малые германские и итальянские государства 
в желательности интервенции не составляло труда.) 
Ключевое значение имела позиция двух держав — России 
и Англии. 

Собственно говоря, нечего было опасаться принципи¬ 
альных возражений против интервенции ни от царя, ни 
от британского кабинета. Вопрос скорее шел о форме, в 
какой она должна была осуществляться. Меттерних учи¬ 
тывал, что Александр I не упустит возможности высту¬ 
пить в защиту столь выгодного для него «коллективиз¬ 
ма». Зная об отрицательном отношении царя к тайным 
соглашениям, которые подрывали значение общих реше¬ 
ний Венского конгресса, оформивших союз четырех дер¬ 
жав, Меттерних решил пока не упоминать в переговорах 
с Петербургом о существовании секретного австро-неапо¬ 
литанского договора. В переговорах же с Англией он 
решил прежде всего опираться на этот договор. Канцле¬ 
ру было отлично известно, что Англия считала выгодным 
для себя сохранение австрийской гегемонии в Италии и, 
следовательно, не имела ничего против секретных согла¬ 
шений Вены с отдельными итальянскими дворами, кото¬ 
рые укрепляли бы это преобладание Габсбургов на 
Апеннинском полуострове. Английское правительство, вы¬ 
ступавшее против царских «общих принципов» и коллек¬ 
тивных акций, могло одобрить австрийскую интервен¬ 
цию как особые действия Вены в пределах ее сферы вли¬ 
яния, не являвшиеся поэтому прецедентом для других 
случаев. После получения согласия России и Австрии 
Меттерниху было бы уже нетрудно добиться невмеша- 
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тельства Франции и тем более Пруссии, король которой 
Фридрих-Вильгельм III и его министры в эти месяцы на¬ 
ходились в отчаянном страхе перед революцией в их 
собственной стране І0 . Осенью 1820 года русская дипло¬ 
матия констатировала: «Пруссия не имеет мнения, от¬ 
личного от Австрии» 

Быстрее всего Меттерних добился благоприятного от¬ 
вета от британского правительства, изображавшего себя 
противником интервенций. Как узнал с удовольствием 
Меттерних, Каслрн, получив известие о революции, воск¬ 
ликнул с негодованием, что она «направлена против без¬ 
упречного правительства» 12 . Английский министр поспе¬ 
шил заявить, что «вряд ли можно сомневаться в праве ее 
(Австрии. — Е. Ч.) вторгнуться в королевство Неаполь и 
рассеять войска мятежников» 13 . Британский кабинет 
сразу же признал право Вены на вооруженную интервен¬ 
цию, если Меттерних сочтет, что неаполитанская револю¬ 
ция угрожает австрийским владениям на Апеннинском 
полуострове. Английские министры наперебой уверяли 
австрийского посла Эстергази в сочувствии интервенции. 
«Пришло время преподать урок», — заявил, например, с 
прямотой солдафона герцог Веллингтон и добавил, что 
80 тыс. солдат достаточно, чтобы обеспечить успех и . Эта 
настойчивость имела, помимо всего прочего, ту причину, 
что в Лондоне желали односторонней австрийской интер¬ 
венции, а не коллективного вмешательства, за которым 
для британского правительства всегда маячила перспек¬ 
тива возрастания влияния Александра I. Каслри стре¬ 
мился поэтому рассматривать неаполитанскую проблему 
как специальный итальянский, а не общеевропейский 
вопрос, а Неаполь — как сферу интересов Австрии, а не 
объект совместных действий союзных держав. 

В докладе, составленном русским министерством ино¬ 
странных дел для Александра I, делался вывод, что 
Лондон одобрил «все меры, которые Австрия предпримет 

♦ 

10 Р. 5 сЬ гое сіе г, МеІіегпісЬ’з Оіріоіласу іп Из 2епШі 1820— 
1823, рр. 45-47. 

11 АВПР, ф. Канц., д. 2992, л. 376. 

• 2 СН. ІУеЪзіег, ТЬе Рогеідп Роіісу оі СазіІегеаеЬ 1812—1822. 
Вгііаіп апй ІЬе Еигореап АІІіапсе. 

13 \У. ЗсЬѵѵагг, Оіе Неі1і§е АПіапг. Тгадік еіпез еигораізсЬеп 
РгіейепзЬипсІез, 3. 189. 

14 С. К. \Ѵ е Ь 5 і е г, ТЬе Рогеі§п Роіісу оі СазНегеадф 1812—1822. 
Вгііаіп апсі іЬе Еигореап АІІіапсе, рр. 260—263. 



в Италии», и что, по мнению Каслри, в отличие от испан¬ 
ской революции неаполитанская «требует иностранной 
интервенции» |5 . 

Стремясь закрепить торийский кабинет на этой «прин¬ 
ципиальной» позиции, Меттерних усиленно подчеркивал 
«особый» характер неаполитанской революции. В письме 
к князю Эстергази 11 сентября 1820 г. он писал: «Револю¬ 
ция в этом королевстве не похожа ни на какую другую. 
Даже испанская революция имела цель и известные при¬ 
чины. Подрывные действия, которые осуществляет некая 
секта в Неаполе и которые были поддержаны определен¬ 
ной группой в армии и несколькими честолюбцами, не 
имели никакой признанной цели, кроме как просто раз¬ 
рушения. Призрак испанской конституции, которую 
даже ее главные разносчики, по собственному их призна¬ 
нию, не читали до ее провозглашения (это исторический 
факт), являлся только предлогом...» 16 . В Лондоне эти 
высказывания Меттерниха воспринимались вполне серь¬ 
езно и с живой симпатией. 

Значительно сложнее, с точки зрения Вены, обстояло 
дело с Александром I, тем более, что Франция так же, 
как и царь, стремилась объявить, что неаполитанская 
революция затрагивает интересы «Европы» в целом, то 
есть всех великих держав. Однако, если бы удалось дого¬ 
вориться с царем, Меттерниху нечего было бы беспоко¬ 
иться об оппозиции французского правительства Рише¬ 
лье, желавшего, кроме всего прочего, укрепить престиж 
режима реставрации, вступая в противоборство с одной 
из великих держав, входившей в число победительниц в 
1815 году. 

Однако каким образом можно было договориться с 
царем, желавшим до известной степени сдерживать и 
контролировать австрийское преобладание в Италии? 
Александр дал бы согласие лишь при условии, что будет 
принята его излюбленная идея «коллективных действий», 
которая мало устраивала венский кабинет. И главное, 
она вызвала бы оппозицию Англии, с которой у Меттер¬ 
ниха возникло столь приятное согласие. Иначе говоря, 
Александр I был готов предоставить Австрии возмож¬ 
ность действовать только как «уполномоченному Европы» 

♦ 

15 АВПР, ф. Канц., д. 2992, лл. 28-29. 

16 Т а м же, д. 238, л. 27. 


171 




и под ее контролем, тогда как торийский кабинет давал 
эту санкцию лишь в случае, если «Европа» не будет иметь 
отношения к намеченной карательной экспедиции против 
Неаполя. Лисьей изворотливости «первого европейца» 
предстояло выдержать, таким образом, нелегкое испыта¬ 
ние. Первоначально он попытался найти какую-либо ком¬ 
промиссную формулу, умерив требования царя и зама¬ 
нив Каслри на конференцию великих держав, призван¬ 
ную принять решение по неаполитанскому вопросу. На 
этой конференции, медоточиво уверял Меттерних, англи¬ 
чанам можно будет лишь снова поддержать общие прин¬ 
ципы 1815 года, которые ни одна из великих держав не 
ставила под сомнение. А что касается Неаполя, так ведь 
там предстоит чисто «полицейская акция», которая не 
является делом коалиции и не должна расстраивать об¬ 
щего согласия великих держав относительно необходи¬ 
мости подавления этого мятежа 17 . 

Однако британская дипломатия не дала заманить се¬ 
бя в капкан, и Меттерниху пришлось выбирать между 
Каслри и царем. Не колеблясь особенно, канцлер пред¬ 
почел царя, без согласия которого все планы интервенции 
ставились под вопрос. Он надеялся, что оппозиция Лон¬ 
дона будет достаточно вялой, и в самом худшем случае 
британский кабинет ограничится словесным неодобре¬ 
нием (к тому же призванным более всего успокоить рас¬ 
тущее недовольство британского общественного мнения 
«подчинением» Англии политике континентальных дер¬ 
жав). Меттерних решил, что выгоды соглашения с Алек¬ 
сандром перевешивали даже угрозу открытого разрыва 
и без того подточенного союза пяти —после включения 
Франции —держав. А возможность наладить позднее со¬ 
трудничество с Англией на антирусской основе, конечно, 
представится еще не раз! 

Выбор Меттерниха в пользу соглашения с царем ре¬ 
шил вопрос о созыве конгресса Священного союза. Сна¬ 
чала Вена для успокоения Англии попыталась придать 
ему менее обязывающий характер встречи двух импера¬ 
торов. Однако, по инициативе Александра, на встречу 
решил явиться и прусский король Фридрих-Вильгельм III. 
Французское правительство ранее занимало позицию, 

♦ 

17 Р. ЗсЬгоейег, МеііегпісЬ’з Оіріогпасу іп Из 2епШі 1820— 

1823, рр. 53—54. 



близкую к той, на которой стоял царь. Летом 1820 года 
положение изменилось. Под влиянием внутренних за¬ 
труднений (особенно после раскрытия бонапартистского 
заговора против Бурбонов в августе 1820 г.) французский 
кабинет решил не связывать бебя открыто с интервенцией 
против Неаполя, чему способствовали также традицион¬ 
ное соперничество с Австрией и опасения испортить отно¬ 
шения с Лондоном. В результате Франция, как и Англия, 
перешла на позицию «наблюдателя». Английские и фран¬ 
цузские дипломаты были направлены на конгресс без* 
полномочия соглашаться на какие-либо принятые там ре¬ 
шения. В своих инструкциях лорду Стюарту во время за¬ 
седаний конгресса в Троппау Каслри подчеркивал, что 
Англия предостерегает другие державы от попытки «вы¬ 
вести абстрактное правило, определяющее возможные 
случаи вмешательства во внутренние дела других госу¬ 
дарств» 18 . Иначе говоря, каждый «случай» возможной 
интервенции Англия предпочитала разбирать в отдельно¬ 
сти, в зависимости от своих интересов. 

А римский престол счел временно полезным для себя 
объявить о нейтралитете, полагая, что это будет выигры¬ 
шем с моральной стороны и, что не менее важно, предот¬ 
вратит наступление неаполитанских войск против слабо 
защищенных папских владений І9 . Но все это уже не мог¬ 
ло существенно повлиять на общий ход переговоров на 
конгрессе. 

Заседания конгресса в Троппау начались 23 октября 
1820 г. 

Идя на соглашение с Александром I ценой разрыва с 
Англией, Меттерних при этом надеялся придать царско¬ 
му «коллективизму» такую форму, которая, вопреки на¬ 
деждам Петербурга, практически не связывала бы дей¬ 
ствия Австрии ни в сокрушении революции в Неаполе, 
ни в создании там правительства по своему вкусу. В ме¬ 
морандуме, представленном при открытии конференции в 
Троппау, Меттерних постарался доказать, что право на 
интервенцию не противоречит принципу уважения госу¬ 
дарственного суверенитета. «1. Ни одно государство,— 
указывалось в меморандуме, — не имеет права вмеша- 


5 \Ѵ. А. Р Ь і 11 і р в, ТЬе Сопіесіегаііоп о! Еигоре. А 5іи<1у оі іЬе 
Еигореап АШапсе, 1813—1823, р. 224. 

9 Л. Н. В га фу. Коше апй Ыеароіііап Кеѵоіиііоп о! 1820—1821. 
А ЗіиЛу іп Рараі Ыеиігаіііу, N. V., 1937. 
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тельства во внутренние дела независимой страны, пока 
они не оказывают влияния, выходящего за ее границы; 
2) в силу этого каждое государство имеет право призна¬ 
вать или не признавать изменения в форме правления 
другого государства, даже право вмешиваться или не 
вмешиваться, если указанные изменения угрожают его 
жизненным интересам и основам существования» 20 . 
В меморандуме подчеркивалось, что необходимо сохра¬ 
нять в неприкосновенности систему договоров, создан¬ 
ную в 1815 году, иначе говоря, объявлялось для успоко¬ 
ения других держав, что Австрия не имеет намерений 
расширять территорию своих владений в Италии. Соглас¬ 
но другому «принципу», Австрия наделялась «бесспор¬ 
ным правом на интервенцию», основанным как на пороч¬ 
ности, внутренне присущей революции и вызываемой ею 
угрозе, так и на «обращениях и протестах законного 
монарха». Еще один принцип относился к методам и це¬ 
лям интервенции. Меттерних различал два метода: нега¬ 
тивный— непризнание и моральное осуждение револю¬ 
ции, в котором должны были участвовать все великие 
державы, и позитивный — прямое действие, которое Ав¬ 
стрия должна осуществлять в одиночку, но опираясь на 
поддержку своих партнеров. Единственной целью интер¬ 
венции объявлялось восстановление абсолютной власти 
Фердинанда I, для поддержания которой Австрия за счет 
Неаполя должна будет содержать оккупационные вой¬ 
ска («иностранную опекунскую армию», как деликатно 
именовал ее сановный автор меморандума) 2І . 

В ответ царский министр иностранных дел Каподист- 
рия 2 ноября представил свой меморандум, в котором 
объявлялось, во-первых, что каждая революция пред¬ 
ставляет собой угрозу всем державам и, во-вторых, что 
она требует поэтому их совместного вмешательства. Если 
первое положение, как ни хотел Меттерних избавиться от 
отягощавших его царских «генерализаций», было все же 
совместимо с австрийскими планами, то второй пункт 
прямо противоречил намерению Вены единолично рас¬ 
правиться с неаполитанской революцией. Тем более, что 

♦ 

20 Н. \У. 5 с Ь ш а 1 г, ѴегзисЬе еіпег дезатІеигораізсЬеп Огдапіза- 
ііоп, 1813—1820. МИ Ьезопйегег ВегііскзісМідипд бег Тгорраиег 
ІпІегѵепііопзроШік, 58. 70—71. 

21 Р. ЗсЬгоеёег, МеИегпісЬ’з Эіріотасу іп Из 2епі1Ь 1820—1823, 
рр. 63—64. 
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Каподистрия предлагал, чтобы союзные державы, преж¬ 
де чем начать интервенцию, попытались договориться с 
Фердинандом относительно будущего устройства его ко¬ 
ролевства, которое вдобавок мыслилось как утверждение 
конституционно-монархических начал, подобно тем, кото¬ 
рые были зафиксированы во французской хартии 
1814 года 22 . 

Австрийская дипломатия с крайним недовольством 
встретила меморандум Каподистрия, однако в сложив¬ 
шихся условиях Меттерниху не оставалось другого вы¬ 
бора, как попытаться убедить Александра отказаться по 
крайней мере от тех положений этого документа, которые 
были совершенно неприемлемы для организаторов авст¬ 
рийской интервенции. Меттерних спекулировал и на же¬ 
лании Александра I не допустить открытого разрыва с 
другими участниками Священного союза, а также на 
том, что план Каподистрия якобы приведет к укреплению 
духа возмущения в Европе. Князь даже угрожал сепа¬ 
ратными действиями Австрии, если она не найдет «пони¬ 
мания» со стороны других держав в столь жизненно важ¬ 
ном для нее вопросе, как неаполитанский. Показывая об¬ 
разцы словесной эквилибристики, Меттерних уверял, что 
переговоры с Фердинандом I будут представлять собой 
недопустимое вмешательство во внутренние дела и что 
интервенция должна иметь исключительно цель восста¬ 
новления легитимной власти короля. Австрийский канц¬ 
лер напоминал царю, что ни Австрия, ни Россия не яв¬ 
ляются конституционными государствами, и поэтому им 
не пристало рекомендовать другим странам вступать на 
путь парламентаризма. 

Князь, как и ранее, усердно наушничал царю на его 
министра иностранных дел, именуя его «афинским софис¬ 
том», «полным безумцем». Меттерниху не раз сопутство¬ 
вал успех — Александр I давно уже и сам считал опас¬ 
ным прежнее заигрывание с либеральными тенденциями 
в Европе. Отмечая полезное влияние на императора ин¬ 
тимных бесед за стаканом чая, Меттерних писал: «О, ес¬ 
ли бы этот ароматный напиток мог сделать Каподистрию 
рассудительным, боже, сколько чаю я бы выписал из 
Китая!». 

♦ 

82 Р. 8 с Ь г о е 4 е г, МеИегпісЬ’з Оіріошасу іп Из 2епШі 1820—1823, 
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В конечном счете Меттерних предлагал признать в 
принципе царские «генерализации» о праве на интервен¬ 
цию, если Александр I согласится на единоличное авст¬ 
рийское вмешательство. 

Договорившись в главном по этим вопросам с царем, 
Меттерних приступил к обсуждению проблемы будущего 
государственного устройства Неаполя. Князь считал не¬ 
обходимым положить в основу принцип легитимизма, при 
этом глава австрийского правительства разъяснял, что 
любое, пусть самое благое начинание превратится в не¬ 
терпимое зло, если оно берет начало от революции. «Бла¬ 
го, проистекающее из ложной основы (а подобное может 
случиться во время потрясений), —- писал Меттерних,— 
является весьма реальным злом для всего общества... 
Таким образом, строй, который может быть наиболее 
благоприятным для процветания неаполитанского коро¬ 
левства, если он явится прямым и непосредственным 
следствием преступного предприятия группировок, объ¬ 
единившихся для погибели своей страны, должен рас¬ 
сматриваться как огромное зло для Европы» 23 . Поэтому 
любое государственное устройство, связанное с револю¬ 
цией, будет гибельным примером для других стран и 
смертным приговором для легитимных правительств. Та¬ 
ким образом, самое важное —не создать хорошую адми¬ 
нистрацию для Неаполя, а сокрушить революцию, вытра¬ 
вить все ее следы в интересах легитимных правительств 
всей Европы. На основании этих положений, а также ус¬ 
ловий Неаполя Меттерних заранее исключал любую фор¬ 
му парламентского правления. Он заявлял, что, посколь¬ 
ку эта форма не соответствует итальянскому характеру 
и несовместима со спокойствием Европы, Австрия «реши¬ 
ла не допускать утверждения такой (конституционной. — 
Е. Ч.) системы ни в одном из государств полуострова» 21 . 
Меттерних подчеркивал, что именно Австрия должна да¬ 
вать санкцию на форму будущего государственного уст¬ 
ройства Неаполя. 

Добившись согласия на свои главные домогательства, 
Меттерних пошел еще дальше, чем царь, в прокламиро¬ 
вании «принципов» интервенции. Вместе с тем Меттерних 
старался уверить британских дипломатов в противопо- 

♦ 

23 Р. 5 сН гое сіе г, МеМегпісЬ'з Оіріотасу іп Из 2епі№ 1820—1823, 

р. 76. 
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ложном. Чтобы облегчить положение английского каби¬ 
нета, подвергавшегося атакам со стороны либеральной 
оппозиции за капитуляцию перед Священным союзом, 
Меттерних разъяснял в письме к Эстергази 24 ноября 
1820 г., что революция в Европе угрожает «всем тронам, 
всем конституциям, всем правам и всем свободам» 25 . 

Надо заметить, что оппозиция Меттерниха «коллекти¬ 
визму» была очень ограниченной. Ведь если, с одной сто¬ 
роны, он таил возможность усиления влияния царской 
России, чего никак не хотел допускать канцлер, то с дру¬ 
гой— заключал в себе дополнительную «гарантию» от 
распространения революции, предотвратить которую 
стремилась австрийская политика. Меттерних к тому же, 
рассчитывая на свою дипломатическую изворотливость, 
полагал возможным придать этому «коллективизму» та¬ 
кую форму, которая вполне устраивала бы венский двор. 
По существу многое в меттерниховской оппозиции опре¬ 
делялось желанием превратить ее в одну из основ авст¬ 
ро-английского сближения на антирусской основе. Одна¬ 
ко, когда для подавления неаполитанской революции 
потребовалось согласие царя, а за него пришлось запла¬ 
тить дипломатическими уступками, не приемлемыми для 
Англии, у Меттерниха отпали главные мотивы для про¬ 
тиводействия «коллективизму» и он даже решил исполь¬ 
зовать его до конца в интересах Вены. 

Так родился австрийский проект гарантийного пакта 
против революций, представленный державам на послед¬ 
нем этапе заседаний конгресса в Троппау. В меморанду¬ 
ме, составленном Генцем, предлагалось проводить раз¬ 
личие между незаконными и законными революциями 
(под последними подразумевались значительные консти¬ 
туционные изменения, осуществляемые самой легитимной 
властью), а также между революциями, оказывающими 
и не оказывающими воздействие на соседние государ¬ 
ства. На этом основании Генц в меморандуме от 28 нояб¬ 
ря сформулировал «Принципы интервенции»: 

«1. Все революции, совершенные узурпированной вла¬ 
стью или в явно незаконных формах и в еще большей 
степени все революции, начатые и осуществленные пре¬ 
ступными средствами, должны уже тем самым, 
вне зависимости от их характера, течения и результатов, 
являться объектом оправданной и законной интервенции 
♦ 

25 АВПР, ф. Канц. д. 238, л. 101. 
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иностранных государств». Впрочем, и в случае осущест¬ 
вления революции «сверху», то есть законной властью, 
интервенция может быть вполне оправдана, если эта 
революция угрожает интересам соседних стран. Наконец, 
в отношении «нелегальной» революции, показывающей 
к тому же дурной пример соседним странам, «право ин¬ 
тервенции достигает максимальной силы» 26 . Меттерних, 
таким образом, подумывал о провозглашении «права» 
на интервенции с целью не допускать реформ, неугодных 
Священному союзу. Правда, и австрийский канцлер не 
рискнул прямо выдвигать такой тезис (принятие кото¬ 
рого было бы равносильно полному отрицанию государ¬ 
ственного суверенитета всех европейских стран), предла¬ 
гая его лишь как предмет для размышлений. В конечном 
счете австрийский «Акт о гарантии», который включал 
все эти принципы интервенции, не был принят главным 
образом вследствие возражений со стороны России, ко¬ 
торую не устраивали многие из включенных в него ста¬ 
тей. Вместе с тем Меттерниху удалось отклонить приня¬ 
тие конгрессом решений в отношении испанской и 
португальской революций, что могло бы окончательно 
поссорить Вену с Лондоном. Не имея возможности при¬ 
вести «принципиальные» доводы против обсуждения этих 
вопросов, Меттерних ловко сослался на нецелесообраз¬ 
ность подобного обсуждения, поскольку, в отличие от 
неаполитанского вопроса, восточные державы не в состо¬ 
янии подкрепить свои решения вооруженной интервен¬ 
цией. 

Державы, подписавшие протоколы конгресса в Троп- 
пау, претендовали на то, чтобы говорить от имени Евро¬ 
пы. На деле они не могли выступать даже от имени 
большинства европейских правительств. Между прочим, 
Меттерних еще ранее, в сентябре 1820 года, оказал дав¬ 
ление на Нидерланды, выразившие намерение признать 
новое правительство Неаполя 26а . 

В соответствии с рекомендацией Меттерниха конгресс 
в Троппау направил приглашение Фердинанду I принять 
участие в его заседаниях. Это приглашение, переданное 
6 декабря королю послами восточных держав и призван- 

♦ 
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ное освободить его от контроля революционного народа, 
было по существу прелюдией к интервенции. Одновре¬ 
менно австрийский поверенный в делах Менц получил 
секретное извещение, что если революционеры не позво¬ 
лят Фердинанду отбыть на конгресс, Австрия будет счи¬ 
тать каждого неаполитанца ответственным за безопас¬ 
ность королевской семьи. 

В самом Неаполе развернулась напряженная полити¬ 
ческая борьба между умеренными, все еще надеявшими¬ 
ся дальнейшими уступками добиться соглашения со Свя¬ 
щенным союзом, и радикалами, справедливо считавшими, 
что никакой компромисс невозможен, что нужно отста¬ 
ивать конституцию и готовиться к борьбе против угро¬ 
жавшего иноземного нашествия. В этой обстановке 
ничтожный трус на троне оказался верным себе. Сначала 
он, по совету умеренных, предложил парламенту изме¬ 
нить конституцию в резко консервативном духе. Это 
предложение было решительно отвергнуто под давлением 
карбонариев. Тогда Фердинанд начал забрасывать пар¬ 
ламент посланиями, содержавшими торжественные клят¬ 
вы верности конституции. На основе этих клятв парла¬ 
мент дал разрешение королю отправиться на конгресс. 
Разумеется, как только Фердинанд оказался за предела¬ 
ми неаполитанских границ, в Ливорно, он немедленно 
отрекся от всех данных им обещаний и объявил о восста¬ 
новлении королевского абсолютизма. 

Теперь в Лейбахе, где 11 января 1821 г. возобнови¬ 
лись заседания конгресса Священного союза, предстояло 
лишь договориться о еще оставшихся нерешенными де¬ 
талях. Фердинанд обратился за помощью к конгрессу, а 
прибывшего в Лейбах министра иностранных дел Неапо¬ 
ля герцога Галло допустили на заседание лишь для того, 
чтобы объявить о решимости короля уничтожить консти¬ 
туцию. 

Как и следовало ожидать, позиция западных держав 
не нарушила дипломатическую подготовку интервенции. 
Франция оказалась даже более склонной к сотрудниче¬ 
ству, чем рассчитывал Меттерних. Что касается Англии, 
то, хотя Каслри, атакуемый оппозицией, и был вынужден 
разослать циркулярное письмо всем британским дипло¬ 
матическим представителям, в котором он отстаивал 
английский вариант политики интервенции, но дальше 
этого дело не пошло. А последовавшие дебаты англий¬ 
ского парламента, во время которых и торийские и виг- 


7* 


17? 



ские ораторы указывали, что, мол, неплохо было бы, если 
Фердинанд согласится на введение умеренной конститу¬ 
ции, так и остались чистой словесностью. 

Меттерних стремился добиться капитуляции неаполи¬ 
танского правительства без борьбы. По заранее разра¬ 
ботанному плану Фердинанд послал в Неаполь своему 
сыну, ставшему регентом, д§ а письма, составленных Мет- 
тернихом. В первом письме, предназначенном для пуб¬ 
ликации, король для спасения лица заявлял, что он не 
мог сдержать клятвы, данные парламенту, поскольку со¬ 
юзные правительства твердо решили покончить с рево¬ 
люцией и получить нужные гарантии создания стабиль¬ 
ного правительства. В этом письме сознательно не упо¬ 
миналось о намерении Австрии оккупировать Неаполь. 
Во втором, конфиденциальном, письме Фердинанд писал 
о предстоящем австрийском вторжении. Об этом же кон¬ 
гресс известил правительства итальянских государств. 
Конгресс заслушал представителя Фердинанда, кардина¬ 
ла Руффо, сообщившего о планах короля относительно 
будущей системы управления. Этот документ, также со¬ 
зданный под диктовку Меттерниха, не встретил никаких 
возражений. Единственным свидетельством былой «ли¬ 
беральной» тактики Александра I оказалась лишь выра¬ 
женная русской делегацией надежда, что система, обри¬ 
сованная Руффо, окажется достаточно прочной, чтобы 
функционировать без иностранной помощи. 25 февраля 
1821 г. конгресс завершил свои работы, постановив во¬ 
зобновить рассмотрение итальянского вопроса в сентяб¬ 
ре 1822 года. 

Еще до этого, 6 февраля, 60 тыс. австрийцев пересек¬ 
ли реку По и двинулись на Неаполь. В прокламации дер¬ 
жав, обращенной к неаполитанцам, указывалось, что 
австрийская армия осуществляет крестовый поход, чтобы 
защитить «священность всех существующих прав», а 
Фердинанд в своем обращении к народу потребовал 
встречать интервентов как «освободителей». 

Основная часть неаполитанского населения поддер¬ 
живала революцию. В отличие от 1799 года, реакцион¬ 
ным силам, особенно католическому клиру, не удалось 
организовать сколько-нибудь массового движения в поль¬ 
зу королевского деспотизма. Однако буржуазные руко¬ 
водители революции не рискнули провести социальные 
мероприятия, которые облегчили бы положение крестьян 
и побудили бы их активно выступить в защиту нового 
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конституционного режима 27 . К тому же с большим за¬ 
позданием были приняты явно недостаточные меры по 
организации военного отпора интервентам, что, наряду 
с огромным превосходством сил у австрийцев, быстро 
решило исход кампании. 

7 марта слабо вооруженные и плохо обученные вой¬ 
ска неаполитанского генерала Д. Пепе попытались ата¬ 
ковать австрийскую армию у Риети в папской области, 
но потерпели полное поражение. Другие генералы, сто¬ 
ронники умеренных, которые вообще выступали против 
вооруженного сопротивления, сочли первую же неудачу 
достаточным поводом, чтобы сложить оружие. У неапо¬ 
литанского рейда угрожающе маячили английская и 
французская эскадры. 23 марта австрийские войска 
вошли в Неаполь, где сразу же воцарился режим белого 
террора. 

Декабрист М. А. Фонвизин писал: «Сто тысяч авст¬ 
рийцев вступили в неаполитанские владения, уничтожили 
все, что им было угодно, и учредили в Неаполе австрий¬ 
ское военное правление. Тут прекращаются всякие раз¬ 
мышления, тем более, что от союзников обещано при¬ 
слать еще двести тысяч войска, буде нужда то востре¬ 
бует. Священный союз возглавил при сем случае новое 
политическое право: повинуйтесь силе и, хотя оно умол¬ 
чано в решении конгресса, но дела и происшествия весь¬ 
ма красноречиво это объясняют» 28 . Передовая Россия с 
негодованием клеймила решение царизма принимать 
участие в организации интервенции 29 . Байрон предлагал 
простым добровольцам вступить в революционную ар¬ 
мию Неаполя, чтобы «разделить судьбу доблестного на¬ 
рода, защищающего себя от так называемого Священно¬ 
го союза — союза тирании и ханжества» 30 . 

Торжество Меттерниха, узнавшего о занятии Неапо¬ 
ля, было омрачено ошеломляющей новостью: революция 
вспыхнула в другом крупном итальянском государстве — 
Пьемонте, непосредственно у границы австрийских вла- 
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27 Д. Берти, Демократы и социалисты в период Риссорджименто, 
стр. 175—176. 

28 «Декабристы», Поэзия, драматургия, проза, публицистика, литера¬ 
турная критика, М,—Л., 1951, стр. 489. 

29 М. И. Ковальская, Итальянские карбонарии и передовая 
Россия, «Вопросы истории», 1967 г., № 8, стр. 78—90. 

80 Д. Г. Байрон, Избранные произведения, М., 1953, стр. 445. 
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дений. Опять революция оказалась совершенно неожи¬ 
данной. Еще в конце 1820 года австрийский поверенный 
в делах в Турине барон Бандер доносил в Вену, что в 
Пьемонте царит спокойствие. Он, как и пьемонтское пра¬ 
вительство, совершенно просмотрел подготовку к рево¬ 
люционному выступлению, которую вела группа либера¬ 
лов и карбонариев. 

Революционерам немало повредила их попытка при¬ 
влечь на свою сторону принца Карла-Альберта, который 
слыл либералом и противником австрийского господства 
в Италии. Карл-Альберт то соглашался участвовать в 
восстании, то брал назад свое обещание. Встревоженные 
руководители заговора уже собирались отложить его осу¬ 
ществление, но было уже поздно. В ночь с 9 на 10 марта 
поднялся гарнизон крепости Александрия, провозгласив¬ 
ший введение «испанской» конституции и создание вре¬ 
менного правительства. 12 марта революционные офице¬ 
ры и солдаты захватили цитадель столицы Пьемонта — 
Турин. Король Виктор-Эммануил 1 отрекся от престола 
в пользу своего брата Карла-Феликса и назначил принца 
Карла-Альберта регентом королевства. 13 марта была 
провозглашена «испанская» конституция, однако новоис¬ 
печенный регент, предатель по натуре, только и думал, 
как бы вырваться из-под контроля восставшего народа. 
Новый король Карл-Феликс сосредоточил в Новаре пол¬ 
ки, не примкнувшие к революции, осудил конституцию и 
предписал Карлу-Альберту покинуть Турин. Тот поспе¬ 
шил выполнить приказ. 

14 марта новость о пьемонтской революции достигла 
Лейбаха, где Меттерних принял решение о новой интер¬ 
венции. 28 марта Меттерних в письме к герцогу Моден¬ 
скому писал, что революция в Пьемонте может быть 
подавлена, только с иностранной помощью и что союзные 
державы имеют право на вмешательство, которое в сло¬ 
жившихся условиях превращается в их долг перед сво¬ 
ими народами 31 . В письме к римскому папе 18 апреля 
Меттерних просил его оказать содействие державам, 
участвуя в подавлении революционных сект, членами ко¬ 
торых состоят и некоторые священники 32 . С согласия 
своих партнеров канцлер приказал быстро сосредоточить 

♦ 

31 АВПР, ф. Канц., д. 247, лл. 169, 171. 

32 Там же, лл. 240—241. 
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в Италии еще одну австрийскую армию. Царь обещал в 
случае необходимости военную поддержку. Пруссия не 
возражала против этого плана. 

Между тем обстановка в Пьемонте, несмотря на то, 
что революция распространилась на большую часть тер¬ 
ритории королевства, вскоре изменилась в пользу реак¬ 
ционных сил. Бегство Карла-Альберта и формирование 
значительной армии под командованием нового короля 
обескуражило либералов, надеявшихся на быструю по¬ 
беду и опасавшихся углубления революции. Численность 
австрийских войск в Ломбардии быстро возрастала и 
вдобавок вскоре пришла весть о поражении неаполитан¬ 
цев при Риети. Тогда армия конституционалистов 8 апре¬ 
ля атаковала войска Карла-Феликса при Новаре в на¬ 
дежде, что те перейдут на ее сторону. Эта надежда не 
оправдалась. Восставшая армия была разбита, а вскоре 
в Турин и другие города Пьемонта вступили полки Кар¬ 
ла-Феликса и прибывшие на помощь дивизии австрий¬ 
ских интервентов. Революция в Пьемонте, руководители 
которой не сумели и даже опасались поднять на борьбу 
широкие народные массы, быстро пала под ударами 
внутренней реакции, опиравшейся на вооруженную мощь 
Священного союза. 

Опыт революционных потрясений в 1820 году побудил 
Меттерниха значительно усилить контроль австрийских 
войск над Италией, которые, как разъясняла Вена, были 
всегда готовы прийти на помощь любому из итальянских 
монархов в борьбе против его подданных. 

На заключительных заседаниях конгресса в Лейбахе 
Меттерниху удалось достигнуть еще одного важного ус¬ 
пеха— он добился от Александра I во имя легитимизма 
отказа от поддержки греческих повстанцев, воевавших 
против турецкого ига. Австрийский канцлер таким путем 
хотел не допустить прежде всего возрастания русского 
влияния на Балканах. Одновременно Александр I обе¬ 
щал содержать до следующего конгресса 123 тыс. солдат 
на австрийской границе, как резерв на случай новых ин¬ 
тервенционистских предприятий, при которых Австрии 
могла бы понадобиться помощь царских войск. 

12 мая 1821 г. конгресс в Лейбахе завершил свою ра¬ 
боту, опубликовав в заключение декларацию о борьбе с 
революцией. Такой же смысл содержали и циркулярные 
письма, направленные посольствам стран Священного со¬ 
юза в итальянских государствах. Наиболее категориче- 



ски были составлены австрийские инструкции, главным 
тезисом которых было утверждение права вмешательства 
со стороны Священного союза во внутренние дела италь¬ 
янских государств. 

Еще в меморандуме, написанном во время заседаний 
конгресса, Меттерних подробно обосновывал это особое 
«право». Союзные монархи, разъяснял канцлер, спасли 
итальянских государей от революции и, следовательно, 
несут ответственность за тех, кого они спасли. Поскольку 
итальянские государи не в состоянии сами сопротивлять¬ 
ся напору революции, они обязаны своей «свободой» и 
«независимостью» усилиям союзных держав. Отсюда, по 
мнению Меттерниха, «возникло переплетение известных 
взаимных прав и обязательств со стороны освобождаю¬ 
щих монархов и государей, которые освобождены ими» 33 . 
Иначе говоря, из факта вооруженной интервенции Мет¬ 
терних выводил «право» на постоянное последующее вме¬ 
шательство. Интересно, что Меттерних не пренебрегал 
при этом использованием «либеральной» фразеологии 
насчет «независимости», «освобождения», «свободы», при¬ 
меняя, однако, эти понятия к государям, а не к народам. 
Более того, право союзных монархов на вмешательство, 
по теории Меттерниха, призвано было стать основой... 
полного государственного суверенитета каждой страны. 
Сохраняя с помощью интервенции свою независимость 
от гибельного влияния революции в других странах, мо¬ 
нархи выступают и гарантами независимости государств, 
в которых они восстанавливают законную власть. 

Для подкрепления своих теоретических упражнений 
Меттерних в письме к Лебцелтерну от 3 декабря 1821 г. 
делает еще одно «открытие». Меры, принятые в Лейбахе, 
были бы ошибочными, если неаполитанская революция 
являлась следствием внутренних причин. Однако ход со¬ 
бытий якобы доказал, что «революция в Неаполе была 
результатом иностранного влияния» 34 . 

Осуществляя наблюдение и контроль над «освобож¬ 
денными» и другими итальянскими государствами, князь 
прежде всего заботился об укреплении администрации 
как главной опоры «законной» власти, препятствуя по¬ 
пыткам сколько-нибудь существенных социальных преоб- 
♦ 

33 Р. ЗсЬгоегіег, МеіІегпісЬ’з Оіріошасу іп На 2епШі 1820— 
1823, рр. 125-126. 

34 АВПР, ф. Канц., д. 249, л. 366. 
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разований. Однако даже проведение административных 
реформ наталкивалось нередко на тупое сопротивление 
«освобожденных» и других монархов, почувствовавших 
себя в относительной безопасности под охраной австрий¬ 
ских штыков. Чего стоили, например, многолетние угово¬ 
ры Фердинанда Неаполитанского не разлагать собствен¬ 
ную администрацию, передавая ее в руки заведомых 
ничтожеств, преступников и казнокрадов, доказавших 
«преданность» престолу. Впрочем, из бюрократических 
«улучшений», рекомендовавшихся Меттернихом, ничего 
путного не могло получиться уже хотя бы по одному то¬ 
му, что чуть ли не три четверти расходов неаполитанско¬ 
го бюджета шли на содержание австрийских оккупаци¬ 
онных войск. 

Царский посол Штакельберг в начале 1823 года сооб¬ 
щал, что австрийскую армию в 35 тыс. солдат нельзя 
будет существенно сократить, не поставив под угрозу 
«спокойствие» в Неаполе 35 . Оккупанты оставались в Не¬ 
аполе в течение шести лет, вплоть до марта 1827 года. 
Во многом аналогичным было положение в Пьемонте, где 
громко жаловались на тяжесть финансового бремени, 
связанного с оплатой издержек австрийского корпуса. 
Принимая позу бескорыстного «благодетеля», оскорб¬ 
ленного в своих лучших чувствах, «первый европеец» 
скорбно восклицал в письме Лебцелтерну от 23 июня 
1821 г.: «Если бы великие державы справлялись только 
о состоянии своих финансов в борьбе против революции 
в Италии, — эта прекрасная часть Европы стала бы ныне 
добычей всех ужасов анархии...» 36 . 


Естественное право и торговля 
жеребцами 

а конгрессе в Лейбахе было принято реше¬ 
ние о созыве нового совещания держав по 
итальянскому вопросу в следующем году. Одна¬ 
ко, когда пришло время осуществлять это реше¬ 
ние, «порядок» полностью восторжествовал в Неаполе 

♦ 

35 АВПР, ф. Канц., д. 8345, л. 10. 

36 Т а м же, д. 249, л. 25. 
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и Пьемонте. Италия уже, с точки зрения Священного 
союза, не подавала более повода для обсуждения ее дел 
на конгрессе. Взамен, однако, на первый план выдвинул¬ 
ся испанский вопрос. 

Надежды европейской реакции на то, что испанская 
революция сама по себе войдет в «умеренное» русло и 
закончится восстановлением чуть подновленного коро¬ 
левского абсолютизма, явно не оправдывались. Усилива¬ 
лась партия эксальтадос — сторонников продолжения и 
углубления революции. Кроме того, активизировались и 
крайние роялисты. В мае 1822 года они подняли мятеж 
в Каталонии и захватили 21 июня крепость Ургель, где 
образовали регентство от имени Фердинанда VII, нахо¬ 
дившегося «в плену» у революционеров. Регентство опи¬ 
ралось на тайную поддержку короля. В июле 1822 года 
вспыхнул мятеж королевских гвардейцев в самой столи¬ 
це, которые арестовали во дворце министров. Однако 
поднявшаяся на борьбу народная милиция вскоре покон¬ 
чила с этой контрреволюционной авантюрой, не встретив¬ 
шей никакой поддержки у населения. Как показали эти 
события, внутренняя реакция по-прежнему имела слабые 
шансы собственными силами вернуть себе власть. 

Позиция держав в отношении испанских событий в 
общем и целом не претерпела изменений. Британский ка¬ 
бинет, несмотря на свою плохо скрываемую, а иногда и 
вовсе не скрываемую враждебность конституционному 
правительству в Мадриде, по-прежнему отвергал «евро¬ 
пейское» вмешательство как противоречащее английским 
интересам. В Лондоне считали нежелательным усиление 
роли как Александра I в Европе, так и других континен¬ 
тальных держав в Испании. Это могло легко привести к 
обсуждению вопроса о вмешательстве Священного союза 
в дела испанских колоний, которые английская буржу¬ 
азия стремилась превратить в сферу своего исключитель¬ 
ного влияния. Меттерних должен был считаться с линией 
Англии, с которой ему быстро удалось восстановить со¬ 
гласие. Британская поддержка была необходима Вене 
для осуществления антирусских планов на Балканах и 
для «сдерживания» Франции. Австрия боялась, что Пе¬ 
тербург и Париж при решении европейских вопросов об¬ 
разуют единый фронт, который не раз в прошлом путал 
карты австрийской дипломатии. Вместе с тем, чтобы ис¬ 
ключить невыгодный ему царский «коллективизм», Мет¬ 
терних мог рассчитывать на содействие Франции. Ей, 
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конечно, было нежелательно принимать на своей терри¬ 
тории «европейскую» армию, которая должна была отту¬ 
да двинуться в Испанию. 

В декабре 1821 года во Франции ушло в отставку ми¬ 
нистерство Ришелье. Его заменило ультрароялистское 
правительство Виллеля. Министром иностранных дел вза¬ 
мен осторожного Паскье стал сторонник вмешательства 
виконт Монморанси. Под предлогом защиты от эпидемии 
тропической лихорадки был установлен «санитарный 
кордон» на испанской границе. К ней стали стягиваться 
войска. 

Монморанси вначале пытался добиться компромис¬ 
са между Фердинандом и революционным правительст¬ 
вом. Первому предлагали окончательно отказаться от 
попыток восстановления абсолютизма, второму — от кон¬ 
ституции 1812 года в пользу испанского варианта фран¬ 
цузской хартии. Фердинанд, после того как не удались 
попытки вооруженного переворота в Мадриде в его поль¬ 
зу, согласился на предложение Парижа, однако не соби¬ 
раясь выполнять свои обещания как французам, так и 
собственным подданным. 

Среди ультрароялистов в Париже постепенно брала 
верх идея самостоятельной французской интервенции, 
разумеется, с санкции Священного союза, наподобие 
австрийских действий в Италии. Изолированные в соб¬ 
ственной стране, крайние реакционеры надеялись таким 
путем укрепить не столько позиции Франции в Европе, 
сколько позиции Бурбонов во Франции. Французское 
правительство сформировало специальный наблюдатель¬ 
ный корпус на испанской границе, а также не стало ме¬ 
шать снабжению оружием сторонников регентства в 
Ургеле. 

Однако на большее правительство Виллеля идти не 
рисковало. Ультрароялистская печать резко порицала 
правительство за слабость и пассивность. Такие газеты, 
как «Котидьен», «Газетт де Франсе», «Фудр», обраща¬ 
лись к Священному союзу с призывом «спасти цивили¬ 
зацию», подавить революцию и принудить к безмолвию 
мятежных агитаторов. «Революция, — объявляла «Коти¬ 
дьен»,— это открытая война против всех прав общества 
и частных лиц, это уничтожение всего существующего и 
в моральной, и в материальной сфере». Более того, газета 
не только требовала поставить вне закона любую рево¬ 
люцию, но и объявить законом, что интервенция должна 
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ставить целью восстановление полного королевского аб- 
солютизма *. 

Виллель и его министры были вполне солидарны с та¬ 
кими взглядами. Их останавливало другое. Еще свежи 
были воспоминания об испанской войне Наполеона, по¬ 
казавшей, насколько трудно заранее предусмотреть обо¬ 
рот, который примут события на этом бурном Пиреней¬ 
ском полуострове. Париж с опаской оглядывался и на 
Лондон, которому не улыбалась перспектива восстанов¬ 
ления власти испанских Бурбонов с помощью армии 
французских Бурбонов. Это тоже будило неприятные 
воспоминания о «семейном договоре» между парижским 
и мадридским дворами, на основании которого они в те¬ 
чение ряда десятилетий, предшествовавших французской 
революции, совместно выступали против Англии и в ев¬ 
ропейских и в колониальных делах. Правда, пока англий¬ 
ское министерство иностранных дел возглавлял Каслри, 
можно было особо не опасаться действий Лондона. Касл¬ 
ри был очень недоволен предположениями о француз¬ 
ском вмешательстве, но, связанный всем своим полити¬ 
ческим курсом с Меттернихом и Священным союзом, был 
далек от того, чтобы решительно воспрепятствовать этим 
планам. Он собирался отправиться на Веронский кон¬ 
гресс и, прибыв ранее других делегатов, найти общий 
язык с Меттернихом, что предотвратило бы изоляцию 
Англии, к которой стремилась царская дипломатия. Мет- 
терних с нетерпением ждал дорогого гостя, но вдруг из 
Лондона пришло ошеломляющее известие, что утром 
12 августа лорд Каслри в неожиданном припадке сумас¬ 
шествия перерезал себе горло перочинным ножом... 

Каслри на посту английского министра иностранных 
дел сменил Джордж Каннинг, несмотря на то что наибо¬ 
лее реакционная часть тори и сам король Георг IV всячес¬ 
ки противились этому назначению. 

...На протяжении всего XIX века либеральная публи¬ 
цистика, когда касалась событий этих лет, занималась 
противопоставлением узкого, сухого и чопорного педан¬ 
та, рьяного ретрограда Каслри красноречивому, блестя¬ 
щему Каннингу, чутко прислушивавшемуся к духу вре¬ 
мени, всегда полному новых замыслов и идей. Новейшие 
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1 «Оиѵегкіег сіе Наигаппе. Нізіоіге сіи 8°иѵегпетепІ рагіетепіаіге 
еп Ргапсе», ѵ. VII, Р., 1862, р. 168. 



биографы Каслри, и среди них прежде всего известный 
английский историк Ч. Уэбстер, попытались, возвеличи¬ 
вая своего героя, доказать, что уже при нем произошла 
постепенная смена курса внешней политики Англии, при¬ 
ведшая его в столкновение со Священным союзом. Одна¬ 
ко эти историки достигли несколько неожиданного для 
них результата, выяснив, что не столько Каслри являлся 
предшественником либерального поворота Каннинга, 
сколько тот был продолжателем консервативного курса 
предыдущих лет. И в этом нет ничего удивительного, 
если учесть, что при всем различии таланта и политиче¬ 
ского темперамента и Каслри, и Каннинг были людьми 
одной партии, выучениками Уильяма Питта-младшего. 
Каннинг только понял, что интересы английских правя¬ 
щих классов в новых условиях надо защищать более гиб¬ 
кими средствами. Как и его коллеги, он оставался тори, 
возражавшим против даже частичной реформы парла¬ 
мента, которая привела бы к дележу власти между ста¬ 
рыми правящими классами — дворянством и торгово¬ 
финансовой аристократией и быстро растущей промыш¬ 
ленной буржуазией. Однако именно поэтому он, чтобы 
умиротворить эту новую силу, полагал необходимым в 
еще большей степени идти навстречу ее требованиям во 
внешней политике. 

Конечно, лишь в испуганном воображении Меттерни- 
ха Каннинг являлся демагогом, «потворствующим рево¬ 
люции» 2 . Князь, однако, правильно понял, что Каннинг 
решил в тех случаях, когда интервенционистская поли¬ 
тика Священного союза непосредственно сталкивалась с 
экономическими и политическими интересами Англии, 
твердо отстаивать их. Он не останавливался при этом 
перед нарушением принципов легитимизма и другими 
идеологическими мотивами, с которыми так считался 
один из главных столпов европейской реакции — Каслри. 
Впрочем, эту позицию Каннинг занимал лишь в вопросах, 
действительно важных для английской буржуазии, ни¬ 
сколько не заботясь о тех реакционных действиях Свя¬ 
щенного союза, которые не затрагивали британских 
интересов. А иногда, если это было выгодно, он исполь¬ 
зовал принцип невмешательства и против национальных 
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*Н. Тешрегіеу, ТЬе Рогеі^п Роіісу оГ Саппіпд, 1822—1827. 
Еп^іапё, ІЬе Ыео-Ноіу АШапсе ап<1 Ше Ыеѵ \Уог1д, Ь., 1925, 
р. 307 {. 
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и освободительных движений, защищая право монархов 
на расправу с непокорными подданными. Случалось и 
прямо прибегать к интервенции или угрозе интервенции, 
когда это соответствовало видам английской дипломатии. 
Словом, умеренно-либеральное фразеологическое при¬ 
крытие, которым любил пользоваться Каннинг, по суще¬ 
ству означало лишь, что никакие идеологические моти¬ 
вы в духе легитимизма не отвратят его от проведения 
своей линии. Он отнюдь не склонен был способствовать 
национальным и либеральным движениям в Европе или в 
Западном полушарии. 

Как бы то ни было, перемены в руководстве Форин 
офисом оказали существенное влияние на положение дел 
осенью 1822 года. Каннинг решил сам не ехать на Верон¬ 
ский конгресс, послав туда герцога Веллингтона. Не¬ 
сколько обескураженные французские крайние роялисты 
вскоре, однако, пришли к выводу, что приход Каннинга 
имеет, с их точки зрения, и положительную сторону. Он 
усиливал изоляцию Англии и побуждал Меттерниха ис¬ 
кать более тесных связей с Францией. Вместе с тем 
Англия, чувствуя свою изолированность, вряд ли могла 
рисковать пойти далее определенной черты в противо¬ 
действии французским интервенционистским планам. 

Заседания Веронского конгресса начались 20 октяб¬ 
ря 1822 г. Регентство в Ургеле еще 13 сентября 1822 г. 
направило монархам просьбу о вооруженной интервен¬ 
ции в Испании 3 . Французская делегация, возглавляемая 
министром иностранных дел Монморанси, обратилась к 
другим участникам конгресса с тремя вопросами. Во-пер¬ 
вых, последуют ли остальные державы примеру Фран¬ 
ции, если она сочтет необходимым разорвать отношения 
с Мадридом; во-вторых, согласятся ли эти державы в 
случае войны Франции с Испанией уполномочить фран¬ 
цузскую сторону действовать от имени Священного сою¬ 
за; в-третьих, какую материальную помощь союзники 
смогут оказать Франции, если она обратится к ним с та¬ 
кой просьбой. Через десять дней были даны ответы. 
Александр I обещал всяческую поддержку и даже посыл¬ 
ку 150 тыс. солдат для гарантии, как он еще раньше за¬ 
являл, прочности трона в самой Франции. Австрия и 
Пруссия также высказались вполне положительно, укло- 
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8 АВПР, ф. Канц., д. 258, л. 114. 

т 



нившись, правда, от прямого обещания материальной 
поддержки (что, впрочем, и не являлось существенным, 
так как возможность подобного обращения со стороны 
Франции была крайне маловероятной) 4 . Вместе с тем в 
секретном меморандуме от 15 ноября 1822 г. Меттерних 
выразил опасение, как бы столь желательная в принципе 
интервенция не привела бы к «новому революционному 
потрясению» в самой Франции, что явилось бы угрозой 
для всей Европы 5 . (В другом меморандуме Меттерних 
рекомендовал действовать согласно принципам, установ¬ 
ленным в Вероне и направленным на «восстановление по¬ 
рядка в социальной области», что касалось и Германии 6 .) 

Веллингтон, правда, ответил негативно на француз¬ 
ские вопросы, но за этим отрицанием не чувствовалось 
твердого тона. Напротив, солидарность четырех конти¬ 
нентальных держав была закреплена подписанием 19 но¬ 
ября специального протокола. В нем были перечислены 
случаи, в которых обещания Австрии, Пруссии и России 
в отношении Франции приобретут характер обязатель¬ 
ства. Это должно было произойти прежде всего при втор¬ 
жении испанских войск на французскую территорию или 
при официальном призыве со стороны мадридского пра¬ 
вительства к мятежу подданных других держав. Иначе 
говоря, благословляя Францию на интервенцию, держа¬ 
вы, вместе с тем, гарантировали ее от ответной «интер¬ 
венции» со стороны Испании. Другими случаями, соглас¬ 
но протоколу от 19 ноября, являлось бы свержение с 
престола испанского короля, намерение отдать под суд 
его или кого-либо из членов царствующей фамилии, а 
также посягательство мадридского правительства на су¬ 
ществовавший в Испании порядок престолонаследия. 

Французская дипломатия добилась всего, чего она 
хотела. Более того, в отличие от Австрии, выступавшей 
в Италии по уполномочию Священного союза, Франция 
сама имела право принять решение, начинать ли интер¬ 
венцию. Вместе с тем была обеспечена полная поддерж¬ 
ка французских действий Священным союзом. Остальные 
державы сразу же решили разорвать дипломатические 
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4 М. В о и г я и і п, Нізіоіге (Зе Іа Заіпіе-АНіапсе, Оепёѵе, 1954, 
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5 АВПР, ф. Канц., д. 258, л. 165. 
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отношения с Мадридом, но Виллель и Людовик XVIII 
все еще не решались отозвать посла —это было для 
Франции равнозначно началу войны. Эти колебания при¬ 
вели даже к отставке Монморанси, которого, однако, 
сменил еще более решительный сторонник интервенции, 
известный реакционный писатель и публицист Шато- 
бриан. 

17 декабря 1822 г. герцог Веллингтон предложил 
Франции английское посредничество между нею и Ис¬ 
панией. 24 декабря французское правительство отклони¬ 
ло английское предложение. В ноте, переданной Веллинг¬ 
тону, указывалось, что французский кабинет усматривает 
в этом предложении новое свидетельство мирных настро¬ 
ений Великобритании, которое может оказать важные 
услуги Европе и повлиять на Мадрид 7 . Словом, в Пари¬ 
же прозрачно намекнули, что они видят в британских 
шагах лишь доказательства нейтралитета Англии в пред¬ 
стоящем конфликте. Так оно и было на самом деле, хотя 
Каннинг еще продолжал маневрировать. Он отправил 
лорда Соммерсета в Испанию, советуя мадридскому пра¬ 
вительству изменить конституцию в консервативную сто¬ 
рону, но он не гарантировал, что эта мера исключит 
французскую интервенцию. Английская дипломатия рас¬ 
считывала—или делала вид, что рассчитывает, — на до¬ 
стижение главных целей интервенции без помощи воору¬ 
женного вмешательства. Каннинг писал 21 января 1823 г. 
Шатобриану, что, если он потребует от Мадрида под 
угрозой войны изменения конституции, Англия посове¬ 
тует испанскому правительству принять это требование, 
чтобы избежать вооруженного столкновения с Фран¬ 
цией 8 . 

Испанское правительство открыто протестовало про¬ 
тив подготовки интервенции. В ноте от 9 января 1823 г., 
адресованной Франции, оно указывало, что конституция 
1812 года, одобренная испанским народом, была призна¬ 
на в свое время державами, собравшимися в Вероне, а 
также самим Фердинандом VII. Нота подчеркивала, что 
«наблюдательный корпус», сосредоточенный Францией 
на границе, не уменьшил беспорядки в Испании: «Опыт 


7 «ЭезракЬез, Соггезропбапее апй Метогапйа о! ПеЫ МагзЬаІІ 
Агійиг Бике оГ ѴкІІіпеЬп», ѵ. I. Ь., 1867, р. 667. 

8 Р. К. СЬаІеаиЬгіапсІ, Соп^гёз бе Ѵёгопе, ѵ. I, Р., 1838, 
р. 450. 
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продемонстрировал, что существование так называемого 
санитарного кордона, который позднее получил название 
наблюдательного корпуса, способствовало, напротив, 
возбуждению безумных надежд фанатиков, которые под¬ 
няли знамя мятежа в пограничных провинциях и обна¬ 
деживали эти последние в том смысле, что вскоре пред¬ 
стоит вторжение на нашу территорию» 9 . 

Однако в тот же день, 9 января, когда была отправ¬ 
лена эта нота, Шатобриан поручил французскому послу 
в Мадриде потребовать свои паспорта. 28 января Людо¬ 
вик XVIII в тронной речи велеречиво объявил, что 
100 тыс. солдат под командованием принца крови гото¬ 
вы к походу в Испанию, «чтобы сохранить трон для по¬ 
томка Генриха IV, спасти это прекрасное королевство 
от гибели и примирить его с Европой» 10 . 

Прозвучали лишь немногие голоса представителей 
оппозиции, указывавших, что интервенция предпринима¬ 
ется против государства, в котором уже три года суще¬ 
ствует конституция, для ее уничтожения и реставрации 
абсолютизма. Один из оппозиционных пэров —Дарю 
предостерегал: «Берегитесь, чтобы этот принцип не обра¬ 
тился когда-либо против вас самих и чтобы другие не 
применили его к вам» 11 . Правительство настояло на 
быстром прекращении прений в верхней палате и получи¬ 
ло вотум доверия от послушного большинства. Предста¬ 
вители оппозиции, которые не успели выступить, напеча¬ 
тали свои возражения в газетах. Особое внимание 
привлекла, конечно, речь князя Талейрана. Проницатель¬ 
ность и дальновидность этого человека, имя которого уже 
тогда стало синонимом дипломатического искусства, ко¬ 
торый успел заранее предусмотреть крушение и предать 
один за другим режимы, сменявшиеся во Франции, были 
общепризнанными. Тем больший вес приобретали его 
редко не сбывавшиеся пророчества. И теперь Талейран, 
которого политическая обстановка и, конечно, личные 
карьеристские мотивы привели на скамьи оппозиции, 
прямо раскрыл смысл и опасность интервенции, подго¬ 
товляемой ультрароялистами. Дело идет, заявил он, 

♦ 

9 АВПР, ф. Канц., д. 7580, лл. 63-64. 

10 М. (1 е 1 а Риуе, Е. А. ВаЬеаи, Ьа ЗаіпІе-АИіапсе, 1815—■ 
1848, Р., 1948, р. 177. 

11 «Оиѵегдіег йе Наигаппе. Нізіоіге Йи воиѵегшпепі рагіагпепіаіге 
еп Ргапсе», ѵ. VII, р. 264. 



«только об интересах одной партии, оставшейся верной 
старинной ненависти, старинным претензиям... Говорят, 
что испанская конституция полна недостатков. Я сам 
того же мнения. Однако с каких пор соседние народы 
стали признавать за собой право требовать от независи¬ 
мого народа улучшения его политических законов? Что 
сделается при принятии такой теории с независимостью 
народов?.. Неужели они льстят себя надеждой, что сек¬ 
рет этого нового крестового похода является тайной для 
народов?» 

В палате депутатов, где прения были еще более го¬ 
рячими, точку зрения правительства сформулировал Ша- 
тобриан. Он объявил, что лишь те, кто основывает свою 
точку зрения на гражданском праве, отрицают закон¬ 
ность вмешательства. Шатобриан постарался зачислить 
в сторонники интервенции знаменитого английского фи¬ 
лософа Бэкона, исследователей международного права 
Г. Гроция, Пуфендорфа и другие авторитеты прошлых 
веков, и даже — это неожиданно в устах воинствующего 
реакционера — защитников теории естественного права. 
Они ведь должны признавать, что дозволено поднять 
оружие от имени всего человеческого общества против 
народа, нарушающего общепризнанные нормы поведе¬ 
ния. На вопрос, угрожает ли Испания всему человечест¬ 
ву, Шатобриан сослался на... сокращение торговли же¬ 
ребцами в Южной Франции! Чтобы побороть взрыв 
хохота, он должен был поправиться, добавив, что глав¬ 
ное, конечно, в «нравственной заразе», в опасности уста¬ 
новления связи между испанскими и французскими ре¬ 
волюционерами. Шатобриан уверял, что Франция своим 
вмешательством не собирается навязывать Испании ка¬ 
кие-либо политические институты. Более того, иезуит¬ 
ской ссылкой на прошлую — наполеоновскую — интер¬ 
венцию он попытался оправдать новое вмешательство: 
«Испанцы, вы обязаны Франции своими несчастьями и 
своей славой. Франция послала к Вам два бича —Бо¬ 
напарта и революцию. Освободитесь от второго бича, 
подобно тому, как вы оттолкнули первый бич». Шато¬ 
бриан доказывал право на вооруженную интервенцию и 
тем, что «все европейские революционеры неистово вопят 
о мире». Надо, уверял он, «чтобы Франция во что бы то 
ни стало вышла из положения, в котором она скорее по¬ 
гибнет, чем от войны». Министр сулил «огромные выго¬ 
ды» от войны— увеличение престижа Франции, усиление 
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армии, окончательное примирение бывших генералов и 
маршалов Наполеона с их роялистскими товарищами по 
оружию 12 . Позднее Шатобриан со свойственным ему 
тщеславием открыто заявлял: «Я нисколько не возражаю 
против того, чтобы считаться главным организатором 
испанской войны» 13 . 

Стараясь оправдать контрреволюционную интервен¬ 
цию, идеологи эпохи Реставрации не раз пытались, по¬ 
добно Шатобриану, приравнять ее к самым различным 
действиям в сфере международных отношений, например 
к признанию государств, возникших в результате осво¬ 
бождения от иноземной зависимости (в частности, лати¬ 
ноамериканских государств). Оправдывая интервенцию, 
реакционеры, следуя английскому публицисту и филосо¬ 
фу Э. Бёрку, доказывали, что она не ставит целью оста¬ 
новить движение общества, а, напротив, защищает 
органическое естественное развитие от попыток «искус¬ 
ственно» ускорить его с помощью революций. Шатобриан 
разъяснял, что он не против «революционных идей вре¬ 
мени», а лишь против «революционных идей отдельных 
лиц», не «против медлительного заговора эпохи, а против 
поспешного заговора интересов и систем», что поэтому 
он выступает за преследование не рода человеческого, а 
группы заговорщиков 14 . Здесь характерно все —и при¬ 
равнивание общественного развития к заговору, пусть 
«медлительному», и тщетные усилия разделить это раз¬ 
витие и силы, которые его порождают и которые им по¬ 
рождаются, и, наконец, столь же безуспешное стремле¬ 
ние очистить себя от обвинений в борьбе против интере¬ 
сов человечества, от имени которого тот же Шатобриан 
ратовал за интервенцию. Все эти хитросплетения являют¬ 
ся свидетельством того, что идея исторической обречен¬ 
ности политики интервенции проникала, пусть в иска¬ 
женной форме, даже в сознание ее наиболее последова¬ 
тельных апологетов. 

Накануне французской интервенции Каннинг сделал 
ряд демонстративных жестов, включая отмену эмбарго 
на вывоз оружия в Испанию и испанские колонии в Се¬ 
верной Америке. Однако Англия, конечно, не собиралась 

♦ 

12 Р. К. СЬаІеаиЪгіапй, Сопдгёз Йе Ѵёгопе, ѵ. I, рр. 311—313. 

13 М. Й е Іа Р и у е, Е. А. В а Ь е а и, Ьа ЗаіпІе-АПіапсе 1815— 
1848, р. 168. 

14 Р. К. СЬаіеаиЬгіапй, Соп§гёз йе Ѵёгопе, ѵ. I, р. 362. 
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воевать, особенно в обстановке, когда она не имела со¬ 
юзников на континенте. В секретном меморандуме, пред¬ 
ставленном британскому кабинету, Каннинг указывал, 
что следует взяться за оружие только тогда, если фран¬ 
цузы атакуют Португалию или сделают попытку помочь 
Испании восстановить власть в ее колониях в Америке. 

А король Георг IV не скрывал, что сочувствует интер¬ 
венции, заботясь о правах испанского короля, и в интим¬ 
ной беседе с австрийским послом сказал, что он против 
отмены эмбарго. 11 февраля несколько английских ми¬ 
нистров в беседе с французским дипломатом рекомендо¬ 
вали действовать быстро и гарантировали нейтралитет 
Англии. Тот же дипломат 14 февраля, встретив лордов 
Уэстморленди и Гэрроуби, возвращавшихся с заседания 
кабинета, услышал от них: «Ваши войска уже в Испа¬ 
нии? Кто вам мешает?» 15 . 

В этих условиях угрожающие намеки Каннинга в Па¬ 
риже справедливо расценили лишь как ход в сложной 
дипломатической игре. К тому же 31 марта английский 
посол во Франции официально довел до сведения прави¬ 
тельства Людовика XVIII, что ему угрожает конфликт с 
Англией только в случае, если он попытается надолго 
оккупировать Испанию своими войсками, захватить 
часть ее колониальных владений или, наконец, нападет 
на Португалию 16 . Другими словами, Лондон по существу 
гарантировал свое невмешательство до тех пор, 
пока французская интервенция будет ограничена ее офи¬ 
циальными контрреволюционными целями и не приведет 
к превращению Испании в фактическую колонию Фран¬ 
ции, или даже к формальной аннексии интервентами 
какой-то части испанской территории и владений в Но¬ 
вом Свете. 

Накануне интервенции снова вмешался Меттерних, не 
терявший надежды поставить под свой контроль фран¬ 
цузские действия. С этой целью он в феврале 1823 года 
предложил, чтобы регентом Испании, пока король нахо¬ 
дится в плену у кортесов, был назначен его дядя — не¬ 
аполитанский король Фердинанд I, являвшийся в то 
время австрийской марионеткой. Разумеется, Шато- 
бриан с негодованием отверг этот план и получил здесь 
♦ 

15 Н. Тешрегіеу, ТЬе Рогеі^п Роіісу о! Саппіпк 1822—1827. Епд- 

Іаші, {Ье ІМео-НоІу апё ІЬе Ые\ѵ \Уог1(і, рр. 81—82. 

16 М. В о и г ч и і п, Нізіоіге ёе Іа Заіпіе-АНіапсе, р. 356. 



полную поддержку России. Александр I при этом заме¬ 
тил, что он не видит основания, почему король, столь 
дурно управляющий своей страной, должен вдобавок 
быть сделан регентом другой. Маневр Меттерниха потер¬ 
пел быстрое крушение. 

7 апреля французская армия под командованием пле¬ 
мянника короля герцога Ангулемского перешла испан¬ 
скую границу. Еще за несколько дней до этого герцог 
Ангулемский издал манифест, в котором убеждал испан¬ 
цев, что Франция не ведет войны против их родины. 
«Я перехожу Пиренеи, — говорилось в манифесте, — во 
главе 100-тысячной французской армии лишь для того, 
чтобы объединить испанских друзей порядка и закона, 
чтобы помочь им освободить из плена короля, спасти 
трон и алтарь, избавить священников от преследований, 
собственников — от грабежа, весь народ — от господства 
некоторых честолюбцев, которые именем Свободы ведут 
Испанию к гибели». 

Испанская революция была очень слабо подготовле¬ 
на к борьбе с интервентами. Хотя правительство, состо¬ 
явшее из более решительной части буржуазных револю¬ 
ционеров, приняло кое-какие меры по усилению оборо¬ 
ны, но они были запоздалыми и носили половинчатый 
характер. Некоторые генералы, явные враги революции, 
были заменены преданными людьми, но на других важ¬ 
ных военных постах оставались предатели, лишь жаж¬ 
давшие случая перебежать на сторону неприятеля. Од¬ 
нако главной слабостью революции было то, что сменяв¬ 
шие друг друга конституционалисты по существу не 
осмеливались коснуться оплота феодализма —помещи¬ 
чьего землевладения. Неразрешенность аграрного вопро¬ 
са превратилась в ахиллесову пяту революции. В 1808— 
1814 годах крестьянские массы, участвуя в борьбе про¬ 
тив наполеоновских войск, надеялись на улучшение своей 
участи. Их ожидания не оправдались. В 1820—1823 го¬ 
дах испанское крестьянство, не получившее ничего от 
пришедшей к власти буржуазии, становилось доступным 
агитации духовенства, призывавшего к борьбе против 
безбожников — революционеров. Надежды мадридского 
правительства, что крестьянство снова, как в 1808— 
1814 годах, поднимется против иноземных захватчиков, 
не имели поэтому достаточных оснований. Такими же 
слабыми были и надежды, что во французской армии 
сильны противники Бурбонов и что она откажется слу- 



жить орудием удушения испанской революции, восста¬ 
новления королевского деспотизма. 

Отряд революционных эмигрантов-итальянцев и ис¬ 
панских добровольцев попытался задержать интервен¬ 
тов, двинувшись им навстречу с трехцветными знамена¬ 
ми французской революции и пением Марсельезы. Во 
французских рядах возникло минутное замешательство, 
но, подчиняясь окрику своих офицеров, солдаты откры¬ 
ли огонь и колонна волонтеров была рассеяна 17 . Фран¬ 
цузская армия не встретила серьезного сопротивления. 
23 мая войска герцога Ангулемского вступили в Мадрид. 
Испанские кортесы и правительство перебрались сначала 
в Севилью, а затем в Кадис, увезя с собой Фердинан¬ 
да VII. 

Началась осада Кадиса с суши и моря, длившаяся не¬ 
сколько месяцев. 30 сентября в город вошли французские 
войска. Попытка испанских революционеров, и прежде 
всего легендарного Риего, начать в других районах борь¬ 
бу против интервентов также не увенчалась успехом. 
Сравнительно малочисленным революционным отрядам 
невозможно было устоять против большой оккупацион¬ 
ной армии, а широкого народного восстания, на которое 
все еще надеялись конституционалисты, так и не про¬ 
изошло. 

Незадолго до падения Кадиса кортесы отправили 
Фердинанда VII в лагерь французов. Перед отъездом, по 
требованию населения Кадиса, король обещал обеспе¬ 
чить личную безопасность и гражданскую свободу всех 
испанцев. Но чего стоили обещания этого безгранично 
низкого и трусливого деспота! Первыми его словами, 
когда он очутился во французском лагере, было злобное 
заявление: «Если я в чем-либо виноват, то только в том, 
что в 1814 году не повесил четверти всех испанцев». Был 
полностью и целиком восстановлен дореволюционный ре¬ 
жим, королевский абсолютизм. По сигналу Фердинанда 
началось массовое избиение всех сторонников конститу¬ 
ции, бесконечные аресты, пытки, казни. Чтобы как-то 
смягчить негодование в Европе, герцог Ангулемский из¬ 
давал приказы, якобы рассчитанные на то, чтобы уме¬ 
рить злодеяния испанских роялистов. На деле францу- 

♦ 

17 И. М. Майский, Испания, 1808—1917, Исторический очерк, 

стр. 161. 
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зы совершенно не препятствовали развернувшейся вак¬ 
ханалии убийств. Еще годами позднее военные суды, а 
также «очистительные хунты», общество «Ангел-истреби¬ 
тель» и тому подобные благонамеренные организации 
самочинно творили суд и расправу над тысячами безза¬ 
щитных жертв. Власти надолго закрыли университеты, 
бросили в тюрьмы или заточили в монастыри ученых и 
писателей. Расстрелами и казнями Фердинанд отвечал 
на непрекращавшиеся попытки восстаний. Смерть грози¬ 
ла за любое проявление недовольства. «Потомок Генри¬ 
ха IV», как говорили тогда в Испании, имел «сердце 
тигра и ум мула». В эти годы он полностью еще раз по¬ 
казал всю свою низость и кровожадность. Разгул репрес¬ 
сий вызвал возмущение во многих странах, даже в кру¬ 
гах, враждебных испанской революции. 

Разумеется, Шатобриан категорически отрицал от¬ 
ветственность французского правительства за эти злоде¬ 
яния. «Франция, — объявил он, — желает, чтобы Испания 
была спокойной и счастливой» 18 . Громко заявляя, что 
оно выступает за «умеренность», французское прави¬ 
тельство по сути дела предоставило кровавой камарилье 
Фердинанда VII полную свободу рук. 

Священный союз, подобно ІІІатобриану, пытался 
снять с себя ответственность за кровавые зверства Фер¬ 
динанда VII. Много месяцев шла дипломатическая пере¬ 
писка по поводу необходимости объявить амнистию. Она 
была действительно провозглашена в 1824 году, но ниче¬ 
го не изменила в положении дел. Оргия белого террора 
продолжалась, а французские оккупационные войска, 
вплоть до 1828 года остававшиеся на испанской террито¬ 
рии, гарантировали Фердинанду возможность, не опаса¬ 
ясь народа, продолжать эту бесконечную цепь насилий 
и убийств. 

Интервенционистская политика Священного союза в 
Испании натолкнулась на значительно большую оппози¬ 
цию европейского общественного мнения, чем подавление 
австрийцами революции в Неаполе и Пьемонте. В Рос¬ 
сии горячо сочувствовали испанским революционерам 
Пестель, Рылеев и другие декабристы, готовившие вос¬ 
стание против царского самодержавия — оплота Священ¬ 
ного союза. 

♦ 

18 М. <іе Іа Риуе, Е. А. ВаЬеаи, Іа ЗаіпІе-АИіапсе, 1815— 
1848, р. 184. 
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Несмотря на то что испанским революционерам не 
удалось развернуть широкую народную войну против 
французской армии, той потребовалось полгода, чтобы 
окончательно подавить сопротивление войскам оккупан¬ 
тов. Французская армия сражалась за ликвидацию в 
Испании конституционных порядков, которые, пусть в 
ограниченных пределах, но должны были быть сохране¬ 
ны во Франции реставрированными Бурбонами. Это 
давало удобный предлог для либеральных депутатов 
критиковать политику интервенции, проводившуюся уль¬ 
трароялистами. «Если война, затеянная вами против не¬ 
зависимости Испании, справедлива, то в таком случае 
справедлива и та война, которую 30 лет тому назад вели 
против нас иностранцы, — заявил лидер либералов 
Р. Коллар. — ...И мы напрасно побили австрийцев». 

Интервенция противоречила коренным интересам 
французского народа. Беранже вкладывал в уста фран¬ 
цузских солдат знаменательные слова: 

«Домой вернувшись вскоре, 

В те цепи попадем, 

Что мы себе на горе 
Испании куем» 1 ®. 

Каннинг обратил внимание и на те отрицательные по¬ 
следствия, которые политика интервенции будет иметь 
для французской экономики. Глава Форин Оффиса иро¬ 
нически заметил французскому послу в связи с интер¬ 
венцией в Испании: «Вам — военная слава, за которой 
следуют волнения и катастрофы, нам — прозаическое за¬ 
нятие экономической деятельностью и растущее процве¬ 
тание» 20 . 

В Испании Священный союз еще раз восторжествовал, 
правда, на этот раз ценой открытого отпадения Англии. 
Взаимоотношения между этим, по выражению англий¬ 
ского историка Г. Темперлея, «новым Священным сою¬ 
зом», возникшим в Вероне, и Великобританией — самой 
мощной промышленной и морской державой того време¬ 
ни во многом определяли судьбу дальнейших контррево¬ 
люционных интервенционистских планов европейской 
реакции. 

♦ 


19 Ж. П. Беранже, Сочинения, М., 1950, стр. 253. 

20 М. йе Іа Риуе, Е. А. ВаЬеаи, 1*а ЗаіпІе-АПіапсе, 1815— 
Г848, р 183. 
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Месть султана 


Ш осле подавления испанской революции интервен¬ 
ционистская политика Священного союза достиг¬ 
ла вершины своих успехов. И вместе с тем в ис¬ 
торической ретроспективе видно, насколько зыб¬ 
ки были эти успехи вооруженного контрреволюционного 
вмешательства, опиравшегося на военную мощь всех 
главных континентальных держав. Ведь целью контрре¬ 
волюции было по существу предотвращение буржуазно¬ 
го развития Испании и национального объединения Ита¬ 
лии, также необходимого для развития капитализма. Но 
как эти, так и последующие попытки реакции не могли 
остановить ход истории и помешать возникновению капи¬ 
тализма в этих странах. Насколько эфемерным было это 
торжество реакции, если вспомнить, что Франция и Авст¬ 
рия, осуществлявшие интервенцию, одна — вскоре, дру¬ 
гая — еще через два десятилетия, сами пережили буржу¬ 
азные революции. 

Причина успехов интервенционистской политики в 
первой половине 20-х годов XIX в. заключалась прежде 
всего во внутренней слабости революционного лагеря в 
Испании и Италии. Большое значение имело и бессилие 
оппозиционного движения в государствах, осуществляв¬ 
ших интервенцию. Вследствие этого Священный союз 
временно победил в борьбе против тех общественных сил, 
которые впоследствии неизбежно должны были востор¬ 
жествовать над защитниками феодально-абсолютистских 
порядков. Однако, поскольку политика Священного сою¬ 
за противоречила непреодолимым тенденциям общест¬ 
венного развития, это уже тогда привело к столкновению 
интервенционистских проектов Меттерниха и французских 
ультрароялистов с планами торговой и колониальной 
экспансии буржуазии Англии и Соединенных Штатов. 
Более того, принципы Священного союза, одним из глав¬ 
ных столпов которого было русское самодержавие, оказа¬ 
лись несовместимыми с государственными интересами 
России даже в том смысле, в каком их понимали правя¬ 
щие классы и царское правительство. Принципы Священ¬ 
ного союза требовали невмешательства России, вопреки 
ее интересам, в события на Балканах, когда Оттоманская 
империя пыталась потопить в море крови освободитель¬ 
ное восстание греческого народа. 
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Весной 1821 года началось широкое вооруженное 
восстание греческого народа против турецкого ига. Один 
из первых руководителей восстания — А. Ипсиланти, 
пытаясь заручиться поддержкой Александра I, подчерки¬ 
вал, что дело идет о спасении христиан от мусульманских 
преследований и тирании 

Султан Махмуд II ответил объявлением «священной 
войны против неверных», к которым были отнесены все 
христиане, проживавшие на территории Оттоманской 
империи. Янычары учинили кровавую расправу над мир¬ 
ным христианским населением Константинополя и других 
городов, в числе погибших был 80-летний греческий пат¬ 
риарх, которого повесили на воротах. Когда турецкие 
войска прибыли на восставший остров Хиос, они перебили 
25 тыс. человек, 45 тыс. продали в рабство. Тогда, как 
писал Пушкин, «султан был духом гнева обуян». Разбой, 
казни, опустошения несли с собой орды Махмуда II, пы¬ 
тавшиеся поставить на колени восставший народ. 

Как правильно отмечалось еще в историографии про¬ 
шлого столетия, Меттерних по существу собирался ока¬ 
зать прямую помощь султану в подавлении греческого 
восстания 2 . При первых же признаках обострения восточ¬ 
ного вопроса барон Лебцелтерн, с тревогой наблюдая за 
сочувственным отношением русского общества к грекам, 
писал Меттерниху: «Наше географическое положение, 
наши политические интересы, требующие сохранения 
европейских владений Порты, наши пограничные провин¬ 
ции, наши связи с Востоком, — все это безусловно делает 
для нас это чрезвычайно важным вопросом» 3 . Перечис¬ 
ленные послом австрийские интересы Меттерних сразу же 
поспешил связать с необходимостью борьбы против рево¬ 
люции ради «спасения» Европы. 

Россия была самым непосредственным образом заинте¬ 
ресована в успехе греческого восстания. Передовые рус¬ 
ские люди с восхищением следили за героической борь¬ 
бой греческих повстанцев. Более того, давние религиозные 

♦ 

'А. РгокезЬ-ОзІеп, СезсЫсМе йен АЬГаІІз йег СгіесЬеп ѵоп 
ТйгкізсЬеп КеісЬ іт ЙаЬге 1821 ипй йез Огйпйип§ йез ЬеНепізсЬеп 
КбпідгеісЬез еіс, Вй. III, \Ѵіеп, 1867, 5. 61. 

2 Н. Палеолог, А. Сивинис, История вмешательства России, 
Англии и Франции в войну за независимость Греции, под ред. 
В. Мельницкого, СПб., 1863, р. XII. 

3 ОРФ Ин-та истории АН СССР, фонд «Ж», Д. 201, л. 8. 
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и культурные связи с Грецией и многолетняя вражда 
с Портой вызывали сочувствие к грекам даже в тех кругах 
русского дворянского общества, которые поддерживали 
политику Священного союза. К этому прибавилось еще 
большее обострение отношений с Портой, препятствия, 
которые она, вопреки существовавшим договорам, чини¬ 
ла вывозу русского хлеба из черноморских портов 4 . 

Иностранные дипломаты сообщали, что генералитет 
русской армии горячо выступал за помощь грекам, тогда 
как он довольно прохладно относился к идее вооруженной 
интервенции против революции в Италии 5 . И тем не 
менее Александр I во время конгрессов в Троппау, Лей- 
бахе и Вероне согласился с Меттернихом, что греческие 
повстанцы — мятежники, выступающие против своего 
законного монарха и не заслуживающие поэтому ни ма¬ 
лейшей поддержки. Меттерних очень ценил этот свой 
дипломатический успех. Под флагом легитимизма авст¬ 
рийскому канцлеру как будто удалось полностью парали¬ 
зовать действия России в восточном вопросе. 

Даже великий визирь в Константинополе неплохо 
овладел легитимистской фразеологией Меттерниха, по¬ 
дыскивая благовидные извинения для самых отвратитель¬ 
ных злодеяний турецких янычар. Так, в специальной ноте, 
направленной летом 1821 года петербургскому двору, 
визирь объяснял необходимостью «подавить мятеж и из¬ 
бавить провинции от революционного зла» даже убийство 
константинопольского патриарха и многих тысяч греков, 
проживавших в столице Оттоманской империи. Турецкий 
сановник уверял, что меры Порты должны встретить вся¬ 
ческое одобрение тех держав, «которые на конгрессе 
в Лейбахе приступили к укреплению системы всеобщего 
спокойствия» ®. 

Точка зрения Меттерниха была повсеместно усвоена 
крайними реакционерами. Так, например, французский 
публицист А. де Жуфруа писал в «Оагеііе йе Ргапсе» во 
время конгресса в Лейбахе о «законности» прав турец¬ 
кого султана на Грецию и что на стороне Махмуда II 
находятся «справедливость и добропорядочность, зани- 

♦ 

4 О. Б. Шпаро, Освобождение Греции и Россия, М., 1966, 

стр. 84—92. 

6 О. ІзашЬегІ, Ь’іпсіерепбапсе дгесяие еі ГЕигоре, Р., 1900, 
р. 72. 

в ОРФ Ин-та истории АН СССР, фонд «Ж», Д. 172, л. 80. 
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мающие троны в Европе» 7 . (Это не помешало, впрочем, 
Бональду разъяснить, что легитимизм — понятие, относя¬ 
щееся только к христианскому обществу и государям.) 

Меттерних пытался представить любое выражение со¬ 
чувствия грекам за свидетельство зараженности револю¬ 
ционными настроениями. Узнав о том, что в Баварии не¬ 
сколько ученых призвали к созданию добровольческого 
Немецкого легиона для помощи грекам и к вступлению 
в его ряды офицеров и унтер-офицеров, князь предписал 
австрийскому послу немедленно потребовать от бавар¬ 
ского правительства пресечения подобных «мятежных» 
действий. Заранее отвергая возражения, что такое требо¬ 
вание является вмешательством во внутренние дела, 
канцлер уверял: «Мы рассматриваем интересы наших 
друзей и соседей как свои собственные, а здесь, кроме 
того, на карту поставлены интересы всей Германии». 
Пытаясь запугать баварское правительство, Меттер¬ 
них добавлял: «Хорошо известно, что враги спокойствия 
в различных странах пытались, и не без успеха, подорвать 
дух армии; если им разрешить самим формировать ле¬ 
гионы, они, несомненно, смогут коротким путем прийти 
к цели» 8 . 

Победа Меттерниха еще более казалась очевидной, 
когда в мае 1822 года Александр I дал отставку либе¬ 
рально настроенному министру иностранных дел И. Ка- 
подистрия, греку по национальности и явному стороннику 
оказания помощи Россией его соотечественникам. Но 
даже успех Меттерниха, сумевшего сыграть на усилив¬ 
шихся реакционных устремлениях царя и на желании 
его укрепить Священный союз для «коллективной» борь¬ 
бы против революции, оказался достаточно непрочным. 
(Куда большее влияние на царя оказало не красноречие 
австрийского канцлера, а сведения о существовании под¬ 
польных революционных организаций в России.) К тому 
же успех этот был достигнут не столько вследствие неос¬ 
поримой дипломатической ловкости австрийского канцле¬ 
ра и даже не столько из-за настроений Александра, 
сколько в результате сложившейся обстановки. В Петер¬ 
бурге не могли не учитывать, что попытки России прийти 
на помощь грекам и снова поставить на повестку дня 
♦ 

7 Е. РгіаиН, Нізіоіге (НрІотаІЦие <1е Іа Огёсе <1е 1821 & поз 
Іоигз, ѵ. I, «ІЛпзиггесііоп еі Ппёерепйапсе», Р„ 1925, р. 134. 

8 ОРФ Ин-та истории АН СССР, фонд «Ж», Д. 204. 



восточный вопрос натолкнутся на сопротивление главных 
европейских держав, особенно Англии, Австрии и Фран¬ 
ции. Россия не могла рассчитывать ни на одного союз¬ 
ника, даже на Пруссию. На конгрессе в Троппау прус¬ 
ский министр иностранных дел Бернсторф заметил: 
«Пруссия желает всего того, чего желает Австрия» 9 . 
И хотя на деле это совпадение мнений не касалось «все¬ 
го», слова Бернсторфа вполне отражали позицию Бер¬ 
лина в восточном вопросе. 

Все это и определяло сдержанность Александра I, 
хотя он, словесно объявив о своем полном согласии с 
легитимистскими доводами Меттерниха, вместе с тем шел 
на обострение отношений с Турцией. Петербург требовал 
от Порты религиозной свободы и политической автоно¬ 
мии для греческого населения, гарантирования прав рус¬ 
ского судоходства и ряда других мер, на которые явно 
не собирался соглашаться султан. Еще в июне 1821 года 
русский посол был отозван из Константинополя. Более 
того, чем дальше, тем явственнее вырисовывалось наме¬ 
рение Александра I добиться от Священного союза тако¬ 
го же мандата на единоличное решение восточного вопро¬ 
са, какое было получено Австрией в Неаполе и Пьемонте, 
Францией — в Испании. Это было вполне логично с точ¬ 
ки зрения Александра I, который стремился пополнить 
те дипломатические преимущества, которые приносил 
ему «коллективизм» Священного союза в западноевро¬ 
пейских делах, применением его к проблемам Оттоман¬ 
ской империи. Это было логично и с точки зрения правя¬ 
щих классов феодально-абсолютистской России, столь же 
заинтересованных, как и западноевропейская реакция, 
в поддержании принципов легитимизма, но в то же время 
стремившихся и к отстаиванию своих прямых материаль¬ 
ных интересов, тесно связанных с черноморской торгов¬ 
лей, и политического влияния на Балканах, которое, од¬ 
нако, было никак не совместимо с торжеством легитимиз¬ 
ма в этом районе. Как ни старался Александр I поставить 
знак равенства между австрийской и французской ин¬ 
тервенцией и своей активностью в восточном вопросе, 
между ними не было ничего общего. Там речь шла о ре¬ 
акционной интервенции для удушения революции и на¬ 
ционального движения за единство Италии, здесь — 
о помощи освободительной борьбе греческого народа, 
♦ 

9 0. ІзатЪегі, Ь’іпсіереікіапсе е г «^ие ГЕигоре, р. 68. 
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которую Меттерних с полным основанием именовал ре¬ 
волюцией. 

До тех пор пока Александр видел перед собой единую 
оппозицию своим планам в восточном вопросе со сторо¬ 
ны всех остальных великих держав, он должен был во¬ 
лей-неволей соглашаться с меттерниховскими аргумента¬ 
ми легитимизма, которые, хотя и грели душу, но ничего 
не давали для осуществления внешнеполитических целей 
русского правительства. Положение изменилось с прихо¬ 
дом в английское министерство Каннинга. Правда, дале¬ 
ко не сразу. Дело было в том, что, хотя Каннинг и хотел 
ограничить влияние Священного союза в тех случаях, 
когда оно противоречило интересам английской бур¬ 
жуазии, британский министр не был склонен действо¬ 
вать подобным образом в восточном вопросе — единст¬ 
венном, где он мог рассчитывать на могущественное 
содействие русского царя. Сохранение власти Оттоман¬ 
ской империи над Грецией и балканскими славянами при 
поддержании английского влияния в Константинополе 
наилучшим образом служило торговым и колониальным 
интересам Великобритании в Азии. Это было одной из 
общепризнанных догм британской внешней политики в 
то время. Она считалась тем более безусловной, что 
в случае распада Оттоманской империи (а такая перспек¬ 
тива была вполне реальной при новой русско-турецкой 
войне) русские войска очутились бы в Константинополе. 
В результате на Балканах образовались бы новые нацио¬ 
нальные государства, тяготевшие к России в силу эконо¬ 
мических связей, этнической, культурной, религиозной 
общности. Все это грозило коренным образом изменить 
соотношение сил в Средиземноморье, которое Англия 
привыкла считать сферой своего преимущественного 
влияния. Именно поэтому в течение долгих месяцев и 
после прихода к власти Каннинга английская дипломатия 
очень холодно относилась к грекам. Если от случая к 
случаю Англия мягко упрекала султана за излишние 
жестокости и неуступчивость, то главным образом с це¬ 
лью избежать русско-турецкого конфликта, который мог 
привести к крушению Оттоманской империи. 

Сдвиги в позиции Англии начали обнаруживаться 
лишь тогда, когда Каннингу — значительно раньше, чем 
его тугосоображающим коллегам по торийскому кабине¬ 
ту,— стало ясным, что грекам удалось устоять против 
армии султана. Таким образом, замаячила новая перспек- 
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тива образования независимой Греции, которая находи¬ 
лась бы целиком под покровительством единственной 
сочувствовавшей ей великой державы — России. Эти со¬ 
ображения побудили Каннинга к переориентации своего 
курса в расчете на укрепление английского влияния в 
Греции. Каннингу тем легче было начать этот поворот, 
что в Англии, как и в остальных странах Европы, в это 
время развернулось движение в поддержку Греции — 
филэллинизм. Достаточно здесь вспомнить героическую 
роль Байрона, пожертвовавшего жизнью в борьбе за сво¬ 
боду Греции. Было ловко и удобно прятать реальные мо¬ 
тивы британской политики, делая вид, что кабинет усту¬ 
пает давлению общественного мнения и руководствуется 
гуманными соображениями, пытаясь помочь стране, ко¬ 
торой столь многим обязана европейская цивилизация. 
Вместе с тем теперь в Англии были приложены все ста¬ 
рания, чтобы представить греческое восстание как особое 
явление, нисколько не сходное, как писал один из руко¬ 
водителей английских филэллинов, с «другими народны¬ 
ми движениями этого же периода» 10 . 

24 марта 1823 г. Англия де-факто признала греков 
воюющей стороной. В начале января 1824 года лондон¬ 
ские банкиры предоставили временному греческому пра¬ 
вительству крупные займы (часть этих денег была истра¬ 
чена на постройку военных кораблей на английских и 
американских верфях, для найма британских офицеров 
на греческую службу, оставшаяся часть была прикарма¬ 
нена английскими финансистами и подрядчиками). 

К 1824 году выявилась неспособность султана приве¬ 
сти к покорности своих греческих подданных. Тогда он 
решил прибегнуть к помощи своего фактически незави¬ 
симого вассала — египетского паши Мухаммеда-Али, обе¬ 
щая взамен назначить его сына Ибрагима-пашу прави¬ 
телем Морей (Пелопоннеса). Началась контрреволюци¬ 
онная интервенция хорошо обученной французскими 
офицерами армии Ибрагима-паши в Греции, которая со¬ 
провождалась новыми кровавыми зверствами. 

На протяжении всего 1824 года русская дипломатия 
пыталась добиться какого-то коллективного решения ве¬ 
ликих держав по греческому вопросу. 9 января 1824 г. ею 

♦ 

10 Е. В 1 а я и і е г е, Ьеііегз Ігош Огеесе \ѵііЬ Кешагкз оп ІЬе Сгеаіу 
оі Іпіегѵепііоп, I., 1828, рр. XVII—XVIII. 





был разослан мемуар, составленный Александром и пре¬ 
дусматривавший превращение Греции в три фактически 
автономных княжества под верховной властью Порты. 
Каннинг отверг предложение принять участие в конфе¬ 
ренции, на которой русское правительство предлагало 
обсудить свой проект. Другие державы — Австрия, Прус¬ 
сия и Франция, не осмеливаясь ответить прямым «нет», 
избрали тактику проволочек, рассчитывая, что тем вре¬ 
менем победы Ибрагима-паши снимут греческий вопрос 
с повестки дня европейской дипломатии. Оскорбленный 
царь решился на меру, фактически равносильную отказу 
от принципа коллективных действий через посредство 
Священного союза. В августе 1825 года русские послы 
в Вене, Париже и Берлине получили предписание прекра¬ 
тить обсуждение восточного вопроса п . Этот шаг означал, 
что Россия решила встать на путь самостоятельных дей¬ 
ствий. В Европу стали приходить известия о значитель¬ 
ных военных приготовлениях на юге России. 

В этих условиях Каннинг счел выгодным сделать еще 
один шаг, вступив в соглашение с Петербургом, которое 
позволило бы английской дипломатии в известных преде¬ 
лах контролировать действия русской стороны. Супруга 
царского посла в Лондоне княгиня Д. X. Ливен (сестра 
будущего шефа жандармов Бенкендорфа) специально 
приехала летом 1825 года в Петербург, чтобы сообщить 
о намечавшемся сдвиге в английской политике. Царь 
предписал пойти навстречу предложениям Каннинга. 
Последовавшая через несколько месяцев смерть Алек¬ 
сандра I в Таганроге и воцарение Николая I лишь уско¬ 
рили сближение между Лондоном и Петербургом. 

Николай I, жестоко расправившийся с восстанием де¬ 
кабристов, стремился укрепить зашатавшийся престиж 
самодержавия каким-то крупным внешнеполитическим 
успехом. Логика событий приводила к тому, что реак¬ 
ционнейший царь-вешатель должен был встать на путь 
поддержки греческих повстанцев. Николай отлично по¬ 
нял, что ему удастся добиться больших уступок от Кан¬ 
нинга, если в Лондоне укрепится убеждение о решимости 
царя при необходимости действовать единолично, без 
соглашения с Англией. Петербургский кабинет направил 
в марте 1826 года ультимативное требование Порте об 

♦ 

11 О. Б. Шпаро, Освобождение Греции и Россия, стр. 151. 
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очищении турецкими войсками Дунайских княжеств, во¬ 
зобновлении русского судоходства в проливах и восста¬ 
новлении ряда прав и вольностей Сербии, отнятых у нее 
султаном. 

4 апреля 1826 г. герцог Веллингтон, прибывший в Пе¬ 
тербург на коронацию нового царя, подписал договор, 
по которому обе стороны обязались добиваться от Порты 
признания автономии Греции. Договор сохранял за Рос¬ 
сией право единоличных действий в случае отказа Турции 
от выполнения этого требования двух держав. Подписав 
соглашение, Каннинг по-прежнему стремился к тому, что¬ 
бы между Россией и Турцией не произошло вооружен¬ 
ного столкновения и с этой целью оказал сильный нажим 
на султана, побудив его частично удовлетворить требо¬ 
вания Петербурга (Аккерманская конвенция 7 октября 
1826 г.). Но это не решало греческого вопроса и сохра¬ 
няло возможность односторонних действий Николая I, 
чего так не желали в Лондоне 12 . Впрочем, даже и этот 
курс Каннинга считался слишком опасным многими ру¬ 
ководителями тори и, как выразился впоследствии Вел¬ 
лингтон, проведение его следовало бы приостановить на 
ранней стадии 13 . 

Англо-русский договор явился тяжелым ударом для 
Меттерниха. Австрия, разумеется, отказалась присоеди¬ 
ниться к соглашению (так же поступила и Пруссия), но 
это мало что меняло при установившемся согласии Лон¬ 
дона и Петербурга. Напротив, Франция, несмотря на 
тесные связи с египетским пашой, после некоторых коле¬ 
баний решила в декабре 1826 года одобрить англо-рус¬ 
ское соглашение. При этом французское правительство, 
уступая отчасти широко распространенным филэллини- 
стическим настроениям в стране, вместе с Каннингом 
рассчитывало превратить соглашение в средство «сдер¬ 
живания» России. 6 июля 1827 г., после многомесячных 
проволочек, был подписан Тройственный договор, кото¬ 
рый повторял в основном условия англо-русского согла¬ 
шения. Орудием, с помощью которого державы соби¬ 
рались принудить Порту принять их требования, стала 
объединенная эскадра в составе русских, английских и 
французских кораблей. Инструкции, полученные ее 
♦ 

12 М. В о и г я и і п, Нізіоіге гіе Іа ЗаіпІе-АИіапсе, р. 467. 
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командующим лордом Кодригтоном, были достаточно 
двусмысленны и некоторое время войска Ибрагима-па- 
ши могли по-прежнему опустошать многострадальную 
землю Греции. Однако в конечном счете, благодаря не¬ 
уступчивости турецких и египетских адмиралов, дело до¬ 
шло до открытого столкновения. 20 октября 1827 г. в На- 
варинской бухте турецко-египетский флот был полностью 
уничтожен союзной эскадрой, в составе которой с осо¬ 
бым мастерством и героизмом действовали русские моря¬ 
ки. В ответ султан, уверенный, что Англия и Франция 
не окажут помощи России, решился на войну. В апреле 
1828 года началась русско-турецкая война. Решительные 
победы над турецкими войсками привели русскую армию 
к стенам Константинополя. Это обеспечило независимость 
Греции. Судьбы греческого восстания, как справедливо 
отмечал Ф. Энгельс, решила «русская армия Дибича, 
перешедшая Балканы и вступившая в долину Марицы» 14 . 
Победа греческого восстания была одним из свидетельств 
крушения политики легитимизма. 


Сумерни Священного союза 


рким проявлением невозможности длительных 
успехов Священного союза в борьбе против не¬ 
одолимых развивающихся исторических сил была 
полная его неудача в попытках «легитимного» 
разрешения вопроса о восставших испанских колониях в 
Западном полушарии. Вопрос этот имел длительную 
предысторию. 

Революция, направленная против владычества Испа¬ 
нии в Южной и Центральной Америке, назревала еще 
во второй половине XVIII века, когда там прокатилась 
волна крупных народных восстаний. Колониальный гнет 
крайне осложнял дальнейшее развитие сельского хозяй¬ 
ства, промышленности и торговли, противоречил корен¬ 
ным интересам всех классов общества, за исключением 
верхушки администрации, присланной из метрополии, и 
католического духовенства. Победа английских колоний 
в Северной Америке, образовавших независимое госу- 

♦ 

>♦ К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 9, стр. 32. 
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дарство —США, придала населению испанских владе¬ 
ний уверенность в достижимости желанной дели — осво¬ 
бождения от испанского гнета. 

Большая или меньшая эмансипация американских 
колоний Испании соответствовала важным политическим 
и экономическим интересам других держав, особенно 
Англии *. 

Занятие Испании наполеоновскими войсками в 1808 го¬ 
ду послужило толчком для начала революционной войны 
колонистов за независимость. Уже в первые годы этой 
войны большая часть территории испанских колоний не 
признавала власти ни короля Жозефа Бонапарта, ни ка¬ 
дисского правительства, действовавшего именем Ферди¬ 
нанда VII, которого Наполеон держал в плену во Фран¬ 
ции. Европейские державы в это время были слишком 
заняты своими собственными делами (вскоре началось 
вторжение наполеоновской Великой армии в Россию, из¬ 
гнание ее оттуда и освободительный поход русских войск 
в Западную Европу), чтобы особо заниматься проблема¬ 
ми далекой Латинской Америки. Единственным исклю¬ 
чением являлась Англия, которая, господствуя на море, 
расширяла торговлю с освободившимися странами, чему 
ранее препятствовала запретительная политика испан¬ 
ской администрации. 

Весной 1814 года рухнула наполеоновская империя. 

Едва вернувшись в Мадрид, Фердинанд VII потребо¬ 
вал от колоний полного повиновения. В манифесте от 
20 июля 1814 г., с которым обратился королевский ми¬ 
нистр Лардисабаль, говорилось, что король простит 
заблудших, если они «не заставят его из-за своего упрям¬ 
ства прибегнуть к суровости и подчинить их силой ору¬ 
жия». В манифесте без обиняков объявлялось: «Знайте, 
что независимость — это несбыточная химера и попытка 
осуществить ее может привести только к вашей собствен¬ 
ной гибели» 2 . В феврале 1815 года из Кадиса были от¬ 
правлены в колонии 11 тыс. солдат карательной армии 
во главе с генералом Морильо. 

Верным союзником испанского короля выступил лишь 
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римский папа Пий VII. В энциклике, обращенной к ла¬ 
тиноамериканскому духовенству, глава католической 
церкви писал: «...Мы не сомневаемся, что к переворотам 
в этих странах, столь огорчительным для нашего сердца, 
вы непрестанно внушаете своей пастве справедливую и 
твердую ненависть... Мы призываем вас вновь и вновь 
не жалеть усилий, чтобы выкорчевать и совершенно 
истребить гибельное сплетение бунтов и мятежей, вызван¬ 
ных врагами в этих странах». Римский первосвященник 
требовал от католического клира усердно напоминать 
прихожанам об исключительных добродетелях «нашего 
любимейшего сына во Христе, Фердинанда, вашего ка¬ 
толического короля, для которого превыше всего религия 
и благополучие его подданных» 3 . Выполняя это указание 
Ватикана, верхушка католической церкви ревностно со¬ 
трудничала с испанскими карателями. Взятых в плен 
руководителей восставших колонистов нередко судили 
судом инквизиции. Так, инквизиция вынесла обвинитель¬ 
ный приговор народному герою Мексики священнику 
Идальго, который был после этого казнен испанцами. 
Та же инквизиция осудила преемника Идальго — Море¬ 
лоса, объявив его «еретиком и распространителем ереси, 
гонителем и преследователем церковного начальства, 
осквернителем церковных таинств, раскольником, раз¬ 
вратником и лицемером, неисправимым врагом Христа, 
поклонником еретиков Гоббса, Гельвеция, Вольтера, Лю¬ 
тера и им подобных прокаженных авторов, материалистов 
и атеистов, предателем бога, короля и папы». На основе 
этого вердикта Морелос был расстрелян испанцами. 

Воспользовавшись отсутствием внутреннего единства 
в революционном лагере, боязнью помещиков-креолои 
народных масс и поэтому их склонностью идти на ком¬ 
промисс с метрополией, испанские генералы сумели до¬ 
биться временных успехов. Однако уже во второй поло¬ 
вине 1816 года наметился новый перелом в борьбе, на 
этот раз в пользу патриотов, который привел в после¬ 
дующие годы к ряду крупных поражений испанских 
войск, выявивших непрочность надежд на торжество 
контрреволюции. 

Великие державы, номинально признав права Ферди¬ 
нанда VII на испанские владения в Западном полуша- 

♦ 

3 И. Лаврецкий, Тень Ватикана над Латинской Америкой, М., 
1961, стр. 101. 
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рии, мало верили в то, что Мадриду удастся восстановить 
свою власть в заморских владениях. Английское прави¬ 
тельство (а его позиция как наиболее сильной морской 
и торговой державы имела решающее значение) считало 
даже, что неопределенное положение в испанских коло¬ 
ниях имеет свои преимущества. С одной стороны, британ¬ 
ский торийский кабинет мог следовать своим легитимист¬ 
ским симпатиям, объединявшим его со Священным 
союзом. С другой стороны, английские купцы имели воз¬ 
можность вести широкую торговлю с отпавшими испан¬ 
скими колониями, не опасаясь запретительных мер, с по¬ 
мощью которых Мадрид, защищая свою монополию, 
веками пытался воспрепятствовать коммерческим связям 
иностранцев с заморскими владениями Испании. (Вместе 
с тем, чтобы предотвратить американскую конкуренцию, 
правительство лорда Ливерпуля всячески старалось по¬ 
мешать признанию восставших колоний Соединенными 
Штатами.) В годы континентальной блокады, как отме¬ 
чали в парламенте, Южная Америка фактически получа¬ 
ла только британские промышленные изделия и англий¬ 
ская буржуазия не желала отказываться от своего иск¬ 
лючительного положения на рынках этого континента 4 . 
Как вспоминала немного позднее газета «Таймс», в Лон¬ 
доне считали, что, наряду с окончанием континентальной 
блокады после крушения наполеоновской империи и под¬ 
писанием мира с США, открытие «портов Южной Аме¬ 
рики вследствие конфликта Испании с ее колониями... 
предоставляло британским промышленникам безгранич¬ 
ный и неистощимый рынок» 5 . 

Не признавая отпавшие колонии, Англия, однако, пы¬ 
талась добиться от Испании формального согласия на 
открытие портов ее владений для иностранной торговли®. 
А вигская оппозиция постоянно укоряла торийское пра¬ 
вительство за пассивность, проявлявшуюся, по ее мне¬ 
нию, в этом вопросе. Английские купцы жаловались, что 
им в ряде случаев приходится приостанавливать торгов¬ 
лю с Южной Америкой из опасения конфискации товаров 
испанцами. На это, например, указывала петиция торго¬ 
вой палаты Бирмингема. (Эта торговля наладилась толь- 

♦ 

4 «НапзагсГ» Рагііашепіагу ОеЬаіез», ѵ. 33, р. 1184. 

5 «ТНе Тішез», Аи&. 6, 1819. 

е \У. КаиГшапп, ВгііізЬ Роіісу аткі іііе Іпсіерегніепсе оі Ьаііп 
Ашегіса (1804—1828), Ые\ѵ Наѵеп, 1951, р. 107. 
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ко после поражения испанских войск в 1821 г. 7 ). Поэтому 
Каслри отклонил предложение, выдвигавшееся царским 
правительством, выступить от имени великих держав 
посредником между Фердинандом VII и его восставшими 
подданными в Южной Америке, а также идею «коллек¬ 
тивного» посредничества участников Священного союза. 
Английское правительство соглашалось, и то на словах, 
лишь на мирное посредничество, которое нисколько не 
устраивало Мадрид, так как шло вразрез с его интер¬ 
венционистскими планами, не обеспечивало главного для 
него — вооруженной помощи других держав для подав¬ 
ления «мятежа» колонистов. Впрочем, и Александр I хо¬ 
тел сохранить лишь престиж легитимизма, некоторые 
интересы монархической Испании и не пытался решить 
безнадежную задачу полного восстановления рухнувшего 
колониального режима. Русское правительство даже счи¬ 
тало необходимым проведение там конституционных ре¬ 
форм. Оперируя легитимистской фразеологией, Алек¬ 
сандр I стремился прежде всего к сохранению своего 
влияния на Испанию, а также к тому, чтобы с помощью 
«коллективного» посредничества не допустить бесконт¬ 
рольных действий Англии в Латинской Америке. 

Париж выдвинул было проект создания в Испанской 
Америке нескольких монархий во главе с испанскими и 
французскими принцами из дома Бурбонов 7 *, но этот хи¬ 
мерический план сразу потерпел неудачу, встретив 
оппозицию России, поскольку он был связан с вмешатель¬ 
ством в латиноамериканские дела. 

На том дело застряло и при неофициальном обсужде¬ 
нии его на Ахенском конгрессе держав Священного сою¬ 
за в 1818 году, куда Испания не была допущена. После 
этого в Мадриде с тупым упрямством решили полагаться 
только на новую карательную армию, которую подготов¬ 
ляли к отправке в колонии и которая должна была свести 
на нет растущие успехи повстанцев. В феврале 1819 года 
Испания согласилась на уступку США Флориды, захва¬ 
ченной американскими войсками. Таким путем в Мадриде 
надеялись побудить США к отказу или оттяжке призна¬ 
ния ими независимости колоний. 

♦ 

7 А. КесПоггі, Мапсііезіег МегсЬапіз апй Рогеі§п Тгасіе, Мап- 
сЬезІег, 1934, р, 99. 

7а V. КоЬегІзоп, Ргапсе апб Ьаііп-Ашегісап ІпбереікЗепсе, ВаШ- 

тоге, 1939, рр. 140—146 а. о. 
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Испанская армия, предназначенная для отправки за 
океан, не пожелала быть послушным орудием деспотиз¬ 
ма. Она стала застрельщиком испанской революции, 
серьезно изменившей всю обстановку. 

Правда, пришедшее к власти правительство умерен¬ 
ных рассчитывало на то, что сумеет уговорить колонии 
вернуться под власть теперь уже конституционной Ис¬ 
пании. Испанские генералы осенью 1820 года заключили 
перемирие с патриотами. Однако иллюзии скоро рассея¬ 
лись. Патриоты пошли на этот шаг только лишь потому, 
что рассчитывали достичь независимости мирным путем. 
Когда выяснилось, что новое мадридское правительство 
на это не пойдет, война возобновилась, принимая все 
более неблагоприятный для испанцев оборот. Вместе с 
тем теперь вмешательство держав Священного союза 
в пользу испанских «мятежников», не поладивших с «мя¬ 
тежниками» латиноамериканскими, становилось немыс¬ 
лимым. А английская буржуазия, воспользовавшись ус¬ 
пехами патриотов, как раз с этого времени начала рас¬ 
ширять свою торговлю с Латинской Америкой до 
невиданных прежде размеров. Значение ее для Англии 
столь увеличилось, что вопрос о признании колонистов, 
добившихся уже решающих военных успехов повсеместно 
от Мексики до Перу и Чили, снова встал на повестку дня. 
Причем, чтобы было легче обойти легитимистские препо¬ 
ны, в Лондоне считали полезным предоставить США ини¬ 
циативу в этом деле. 

В марте 1822 года США признали независимость 
бывших испанских колоний в Западном полушарии. В от¬ 
вет Испания решилась на явно неразумный шаг, совер¬ 
шенно не учитывавший реальную обстановку. 9 мая 
испанское правительство уведомило в специальном заяв¬ 
лении европейские государства, что она будет считать 
признание независимости колоний со стороны любого из 
них как нарушение принятых на себя договорных обяза¬ 
тельств. Иными словами, правительство конституциона¬ 
листов, и без того изолированное и находившееся под 
дамокловым мечом угрожавшей ему интервенции Свя¬ 
щенного союза, само шло на новое обострение отношений 
с другими странами, и прежде всего с Англией, во имя 
совершенно уже нереальных планов восстановления гос¬ 
подства Испании в ее бывших владениях. А ссылки на 
принципы легитимизма, которыми мадридский кабинет 
пытался подкрепить свои притязания в глазах Священ- 
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ного союза, на деле лишь снова ставили вопрос о «за¬ 
конности» самого испанского правительства, пришедшего 
к власти в результате революции. 

Державы Священного союза ответили, что они по- 
прежнему хотели бы видеть колонии под властью Фер¬ 
динанда VII, и добавляли, что, сохраняя верность идеям 
легитимизма, они рады видеть, что испанское правитель¬ 
ство также придерживается столь похвальных принци¬ 
пов. Немногие месяцы отделяли посылку этой ноты от 
разрыва Священным союзом во имя того же легитимизма 
дипломатических отношений с Мадридом и начала от¬ 
крытой вооруженной интервенции против испанской ре¬ 
волюции. Трудно найти более яркое подтверждение той 
истине, что попытки навязать ярмо рабства другим наро¬ 
дам не могут не вести к гибели свободы в своей стране. 

Разумеется, никакой поддержки от Священного союза 
конституционное правительство Испании не получило, а 
латиноамериканский вопрос всерьез стал обсуждаться ве¬ 
ликими державами уже в связи с планами интервенции 
против Испании. На Веронском конгрессе Священного 
союза предложение Веллингтона о признании де-факто 
независимости колоний было отвергнуто, но в отношении 
них и не предполагалось предпринимать каких-либо дей¬ 
ствий. Тогда Каннинг, невзирая на легитимистские преду¬ 
беждения своих коллег, решил сделать первый шаг к 
признанию колоний Англией и поставить тем самым Свя¬ 
щенный союз перед совершившимся фактом. В ноябре 
1822 года британский кабинет принял решение направить 
в бывшие испанские колонии официальных торговых 
агентов, по существу английских консулов. Как уже от¬ 
мечалось, не препятствуя вооруженной интервенции в 
Испании, Каннинг довел до сведения правительства Вил- 
леля, что попытка распространить эту французскую ак¬ 
цию на испанские колонии вызывет сопротивление Ан-~ 
глии. Английская дипломатия учитывала, что размеры 
Латинской Америки, опыт, приобретенный ее народами 
в борьбе за независимость, исключают возможность ус¬ 
пешной интервенции из отдаленной Европы. (Так, в част¬ 
ности, оценивалась возможность нападения на Мексику 8 ). 

♦ 

* «Вгііаіп ап<1 ІЬе Іпсіереініепсе оГ Ьаііп Ашегіса, 1812—1830», Зеіес- 
іе<1 Ооситепіз Ігот ІЬе Рогеідщ ОІГісе АгсЬіѵез. Е<1. Ьу С. К. \ѴеЬ- 
зіег, ѵ. Ь., 1938, р. 443, а. о. (Ь. Нагѵеу іо О. Саппіпд, Мехісо. 
Лап. 18, 1824.) 
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Тем не менее планы интервенции были отнюдь не чуж¬ 
ды французским ультрароялистам. Впоследствии, 25 мар¬ 
та 1824 г., Шатобриан писал французскому послу в Пе¬ 
тербурге Ла Ферроне, что он первым выдвинул перед 
державами мысль обсудить вопрос о судьбах испанских 
колоний 9 . Еще до начала интервенции в Испанию орган 
ультрароялистов «Журналъ де деба» 13 декабря 1822 г. 
напечатал статью, явно исходившую из правительствен¬ 
ных сфер, в которой предлагалось направить испанских 
принцев в Мексику и Перу в сопровождении французской 
военной эскадры 10 . Этот проект приобрел серьезное зна¬ 
чение летом 1823 года, когда выявился успех французской 
интервенции. Однако он не встретил поддержки ни 
у Александра I, ни даже у Меттерниха, и вскоре был 
отставлен как явно нереальный, поскольку осуществление 
его вызвало бы сопротивление Англии и США. 

США, ничего не сделавшие для поддержки борьбы 
испанских колоний за независимость и даже в своих 
эгоистических интересах не раз выступавшие пособника¬ 
ми Испании 41 , считали для себя невыгодной и опасной 
интервенцию Священного союза. Американский посол в 
Париже А. Галлатин в июне 1823 года ясно дал понять, 
что, по его мнению, США будут силой противодействовать 
попытке Франции занять испанские колонии или помочь 
Испании в этом деле и с этой целью будут вынуждены 
пойти на союз с Великобританией 12 . 

Осенью 1823 года Каннинг, убедившись, что позиция 
Франции в отношении судьбы колоний никем не поддер¬ 
живается, перешел в наступление и добился своего. Па¬ 
рижский кабинет устами французского посла в Англии 
Полиньяка признал, что считает невозможным восстано¬ 
вить власть Испании над ее бывшими владениями в Аме¬ 
рике и не собирается требовать передачи Франции ка¬ 
кой-либо из прежних испанских колоний или добиваться 

♦ 

• АВПР, ф. Канц., д. 3911, лл. 34—35. 

10 Н. Н. Болховитинов, Доктрина Монро, М., 1959, стр. 167. 

11 Н. Н. Болховитинов, К вопросу о позиции США в войне 
Латинской Америки за независимость, «Война за независимость 
в Латинской Америке (1810—1826)», под ред. Н. М. Лаврова, М., 

1964, стр. 203—239. 

12 «Оіріошаііс Соггезролйепсе о! №е ІМІесІ 5Ыез сопсегпіпе Ше 
Іпберепбепсе оі Ціе Ьаііп-Агпегісап Ыаііопз», Зеіесіеб апб аггап- 
ееб Ьу \Ѵ. К. Маппіпе, ѵ. II, N. V., 1925, рр. 1397—1398. (А. Саі- 
Іаііп Іо ЛоЬп (Зиіпсу Айашз, Липе, 24, 1823). 
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там для себя преимущественного положения. Правитель¬ 
ство Франции пошло на этот шаг не только из-за желания 
не обострять отношений с Англией. Поскольку в сложив¬ 
шихся условиях не было надежды на восстановление 
власти Испании в колониях, даже ультрароялистское 
правительство Виллеля при всех его легитимистских 
устремлениях должно было подумать о целесообразности 
признания новых государств, столь важного с точки зре¬ 
ния интересов французской торговли. Шатобриан аноним¬ 
но опубликовал в январе 1824 года в «Журналь де деба» 
статью, в которой для успокоения Лондона и Вашингтона 
разъяснял, что, насколько ему известно, никто не соби¬ 
рается нападать на Южную Америку. Вместе с тем, как 
отмечала американская дипломатия, такие крайние ро¬ 
ялистские органы, как «Котидьен», продолжали призы¬ 
вать к вооруженной интервенции. 

Прежде чем окончательно отказаться от интервенцио¬ 
нистских планов, правительство Виллеля начало новый 
тур переговоров с другими участниками Священного 
союза. Полученные ответы были различны, но никто не 
собирался идти дальше идеи мирного посредничества 
между Испанией и колониями. А когда Фердинанд VII 
в ноябре 1823 года запросил державы о таком «посредни¬ 
честве», которое было бы равносильно приглашению 
Священного союза отвоевать для Испании отпавшие ко¬ 
лонии, он всюду натолкнулся на вежливый, но категори¬ 
ческий отказ. Взамен под давлением держав Испания 
должна была в декабре 1823 года выдвинуть идею об¬ 
суждения на специальном конгрессе вопроса о судьбе ее 
бывших колоний. Каннинг в январе 1824 года решительно 
отверг этот проект. Ему тем более легко было пойти на 
этот шаг, что 2 декабря 1823 г. в послании к американ¬ 
скому конгрессу президент Монро сформулировал прин¬ 
ципы, известные под более поздним названием «доктри¬ 
ны Монро». В них провозглашалось, что американский 
континент не должен являться объектом для новой евро¬ 
пейской колонизации и любые попытки вмешательства 
стран Европы в дела американских государств с целью 
утверждения там своей политической системы и господ¬ 
ства будут считаться угрозой для США. Одновременно 
в послании указывалось, что США не собираются вмеши¬ 
ваться в дела Европы и уже существующих европейских 
колоний. Хорошо известно, что «доктрина Монро» впо¬ 
следствии стала знаменем американской экспансии. Од- 
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нако во время своего провозглашения она имела прогрес¬ 
сивное значение, окончательно обрекая на провал, как 
отмечал К. Маркс, составленные французскими ультра¬ 
роялистами планы «пересаживания Священного союза по 
ту сторону Атлантического океана» 13 . 

Провозглашение «доктрины Монро» находилось в за¬ 
висимости от занимаемой Англией позиции. Вместе с 
тем, выдвигая, хотя и в косвенной форме, американские 
притязания на главенство в Западном полушарии, она 
вызвала тревогу в Лондоне 14 . Каннинг писал британско¬ 
му послу в Вашингтоне: «Открыто признаваемые при¬ 
тязания США возглавить конфедерацию всех американ¬ 
ских стран и направить эту конфедерацию против Европы 
(включая Великобританию) не являются притязаниями, 
которые соответствовали бы нашим интересам и которые 
мы могли считать терпимыми» 15 . 

В конце 1824 года глава английского кабинета лорд 
Ливерпуль с тревогой писал: «Взгляды и политика севе¬ 
роамериканцев, по-видимому, направлены главным обра¬ 
зом на то, чтобы заменить наше торговое судоходство 
своим во всех частях мира', и особенно в морях, омываю¬ 
щих Америку». Британский премьер-министр подчерки¬ 
вал, что, если латиноамериканские страны войдут в «си¬ 
стему», возглавляемую США, это будет «роковым для 
величия» Англии 16 . Признания независимости испанских 
колоний, таким образом, помимо всего прочего, требо¬ 
вало и растущее англо-американское соперничество. Не¬ 
даром Каннинг после того, как это признание последо¬ 
вало, иронически заметил: «Янки будут кричать от вос¬ 
торга, но именно они будут стороной, которая более всего 
потеряет от нашего решения» 17 . (На деле в Вашингтоне 
без всякого восторга встретили этот английский ход.) 
♦ 

13 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 381. 

14 Н. Болховитинов, Доктрина Монро, гл. 3. 

15 «СатЬгісІ^е Нізіогу оі ВгііізЬ Рогещп Роіісу, 1783—1919», ѵ. II, 
СатЪг., 1923, р. 234. 

16 Л. Р. Кіѵаігу оі ІЬе ІЛпіІесІ Зіаіез апсі Огеаі Вгііаіп оѵег 
Ьаііп Атегіса (1808—1830), ВаШтоге, 1929, р. ПО; Ср. А. Р. 

Ь і і а к е г, Тііе ІЛпііесі Біаіез апсі ІЬе Іпаерепйепсе оі Ьаііп 
Атегіса, ВаШтоге, 1941, р. 447 а. о.; \Ѵ. Каиітапп, ВгііізЬ 
Роіісу апсі ІЬе ІпсІерепЛепсе оі Ьаііп Атегіса, (1804—1828), рр. 139, 
162 I.; О. Б а п е ег I і еі сЗ, ТЬе Ега о! Ооосі РееНп^з (1815— 
1828), N. V., 1951. 

17 Л. Р. К і р р у, Кіѵаігу о! ІЬе ІЛпііесі Зіаіез апсі Огеаі Вгііаіп оѵег 
Ьаііп Атегіса (1808—1830), р. 247. 
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Еще до признания Англией независимости британских 
колоний правительства стран Священного союза вели 
дипломатическую переписку по этому вопросу. Француз¬ 
ское правительство и в 1824 году не отказывалось окон¬ 
чательно от планов использования силы против испанских 
колоний 18 . Последовало запоздалое провозглашение Ис¬ 
панией в феврале 1824 года свободы торговли с колония¬ 
ми. Однако из этой переписки ничего не вышло. Держа¬ 
вы Священного союза надеялись различными дипломати¬ 
ческими мерами удержать хотя бы на время Англию от 
признания независимости бывших испанских колоний. 
Эти меры имели бы смысл, если бы Испания сохранила 
какие-либо шансы на то, чтобы собственными силами 
восстановить свое господство в заморских владениях. Но 
положение испанских войск к концу 1824 года было со¬ 
вершенно безнадежным. Направлявшиеся время от вре¬ 
мени из Испании подкрепления были крайне малочис¬ 
ленны. К тому же из-за неисправности кораблей большая 
часть этих войск была вынуждена возвратиться назад. 
Многие испанские солдаты переходили на сторону коло¬ 
нистов. 9 декабря 1824 г. армия вице-короля Перу — 
последняя, которой располагала Испания в колониях,— 
потерпела сокрушительное поражение при Аякучо. С во¬ 
енной точки зрения все было кончено. А 31 декабря 
Каннинг объявил о решении Англии признать независи¬ 
мость новых государств, образовавшихся на территории 
бывших испанских владений. Четыре континентальные 
державы — участницы Священного союза выразили лишь 
свое сожаление. При этом Меттерних, провоцируя Испа¬ 
нию на разрыв с Англией, известил Каннинга, что Авст¬ 
рия с пониманием относится к английским действиям. 

После этого речь могла идти только о сугубо второ¬ 
степенном: когда каждая из держав Священного союза и, 
наконец, сама Испания сочтут для себя более выгодным 
перестать игнорировать реальное положение вещей и 
официально признать новые государства. 

Священный союз, сумевший восстановить путем во¬ 
оруженного вмешательства абсолютную власть Ферди¬ 
нанда VII в Испании, оказался не в состоянии даже 
приступить к реставрации испанского владычества в ко- 

♦ 

18 Л. Ю. С лез кин, Россия и война за независимость в Латин¬ 
ской Америке, стр. 308. 



лониях. Идея вооруженной интервенции в Латинскую 
Америку возникала лишь в фантазии Шатобриана и дру¬ 
гих французских ультрароялистов, опьяненных быстрым 
продвижением французской армии по испанской земле. 
Но и в Испании менее чем через десятилетие неотврати¬ 
мый ход истории перечеркнул результаты этой самой 
крупной интервенции Священного союза. 

Военные действия Испании против ее латиноамери¬ 
канских владений завершили цепь колониальных войн, 
являвшихся вместе с тем реакционными интервенциями, 
которые вели главные колониальные державы в конце 
XVIII — начале XIX века. Таким образом, эта вереница 
интервенций в своей совокупности имела объективной 
целью помешать распаду колониальной си¬ 
стемы феодализма и мануфактурного капитализма, 
созданной в XVI—XVIII веках. Советская специальная 
литература еще не исследовала этот распад в его целом. 
Поэтому самое понятие его не фигурирует в историче¬ 
ских исследованиях. Тем не менее очевидно, что за корот¬ 
кий полувековой промежуток (примерно 1775—1825 гг.) 
политическую независимость завоевали основные колонии 
европейских держав в Западном полушарии. Большая 
часть владений, еще находившихся в то время в силу тех 
или иных причин в колониальной зависимости (Канада, 
Куба), сумели добиться политической независимости за¬ 
долго до того, как начался кризис колониальной системы 
империализма, и завоевание ими государственной само¬ 
стоятельности может с законным основанием рассматри¬ 
ваться как завершение освободительного процесса конца 
XVIII — начала XIX века. Конечно, наряду с этим рас¬ 
падом, и особенно после него, происходило формирование 
колониальной системы промышленного капитализма и 
позднее —империализма в Азии и Африке, но это уже 
был совершенно другой процесс, определявшийся иными 
закономерностями. В рамках истории интервенций важ¬ 
но зафиксировать, что попытки крупнейших держав того 
времени — Англии, Франции, а также Испании и Порту¬ 
галии—с помощью целого ряда карательных экспеди¬ 
ций удушить освободительные революции в странах За¬ 
падного полушария окончились полным провалом, что, 
однако, не исключало стремлений этих держав установить 
скрытые формы зависимости. 

Неудачи в Греции и Латинской Америке означали 
фактический распад Священного союза. Одним из след- 
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ствий этого было создание международной обстановки, 
которая воспрепятствовала сколько-нибудь серьезным 
попыткам организации в 1830 году интервенции против 
июльской революции во Франции, свергнувшей Бурбо¬ 
нов, и последовавшей за ней бельгийской революции. 
Немалое значение имело здесь то обстоятельство, что 
французская революция, в которой контроль над собы¬ 
тиями прочно удерживала буржуазия, не вызвала опасе¬ 
ний за Ла-Маншем. Наоборот, она поощрила английскую 
промышленную буржуазию потребовать (и добиться) 
в 1832 году в результате парламентской реформы допуска 
ее к непосредственному управлению страной. Руки Ни¬ 
колая I были целиком связаны восстанием в Польше. 
В таких условиях интервенционистские силы в Вене и 
Берлине могли проявить себя лишь в удушении револю¬ 
ционного движения в малых германских и итальянских 
государствах. 

К 30-м годам XIX в. Священный союз превратился в 
анахронизм в новой буржуазной Европе. Однако его рас¬ 
падение не побудило правительства великих держав к 
отказу от самой идеи использования какого-то междуна¬ 
родного механизма для борьбы против революций. Таким 
орудием был призван стать «концерт» держав, то есть 
вырабатываемая на международных конференциях согла¬ 
сованная позиция главных европейских стран в отноше¬ 
нии революции. Еще на конференции, созванной в апреле 
1831 года для обсуждения вопроса о бельгийской рево¬ 
люции, которая привела к отделению Бельгии от Нидер¬ 
ландского королевства, было объявлено (ст. 19 протоко¬ 
ла): «Каждая нация обладает особыми правами; но и 
Европа также имеет свои права. Они проистекают из 
общественного порядка» ІЭ , 


Дороги в Рит 


В 1848—1849 годах ураган революций пронесся над 
большинством стран Западной, Центральной, 
Южной и Юго-Восточной Европы. Никогда еще 
до того времени история не знала такого взрыва 
революционной борьбы масс в целом ряде государств. 

♦ 

19 Р. Н. Н і п 51 е у, Ро\ѵег апсі Ригаиіі оі Реасе, рр. 224—225. 
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Причины одновременного возникновения этих револю¬ 
ций — буржуазных и буржуазно-демократических по сво¬ 
ему классовому характеру — коренились в относительно 
равномерном развитии капитализма в различных странах 
и углублении кризиса феодально-абсолютистского строя, 
находившегося на последней стадии своего историческо¬ 
го пути. Возникшее в результате резкое обострение клас¬ 
совой и национально-освободительной борьбы было еще 
более усилено влиянием торгово-промышленного кризиса 

1847 года, а также последствиями неурожая в ряде евро¬ 
пейских стран. Франция, Пруссия и другие части Герма¬ 
нии, многонациональная Австрийская империя, итальян¬ 
ские государства оказались в январе, феврале и марте 

1848 года в самом центре революционной бури, силь¬ 
нейшие отклики на которую возникли повсеместно в 
Лондоне и Мадриде, в Стокгольме и Бухаресте, Дублине 
и Кракове, в тысячах городов и сел европейских стран. 
Вполне понятно, что в эти революционные месяцы и годы 
внутренняя контрреволюция особенно усиленно стреми¬ 
лась к объединению с самыми различными силами внеш¬ 
ней реакции, и это многократно приводило к иностран¬ 
ным вооруженным интервенциям и другим формам ино¬ 
земного вмешательства. 

Несомненно, что успехи европейской революции зави¬ 
сели в огромной степени от ее судеб во Франции и Гер¬ 
мании. А там революция, прежде всего вследствие тру¬ 
сости либеральной буржуазии, ее страха перед пролета¬ 
риатом и готовности к компромиссу с силами старого 
порядка, стала вскоре терять одну за другой завоеван¬ 
ные позиции. 

Особенно ярко это проявилось во Франции, где со¬ 
бытия развернулись в обратной последовательности по 
сравнению с тем, как это происходило за полстолетие 
с небольшим, во время Великой французской революции 
конца XVIII века. Тогда за господством умеренных кон¬ 
ституционалистов последовали приход к власти жирон¬ 
дистов, а затем установление диктатуры якобинцев. Каж¬ 
дая из этих партий опиралась на более передовую и 
уступала место последней, когда отказывалась идти даль¬ 
ше по пути революционных преобразований. Революция 
двигалась, употребляя знаменитое выражение К. Марк¬ 
са, по восходящей линии. Во время революции 1848— 

1849 годов происходило, напротив, обратное движение, 
когда власть на каждом этапе переходила ко все более 


223 



умеренным, половинчатым, а позднее консервативным 
силам. Революция двигалась, таким образом, по нисхо¬ 
дящей линии 

Жирондисты стремились к «экспорту революции», 
чтобы не допустить движения революции по восходящей 
линии. «Подталкивание» революции во вне было, по су¬ 
ществу, формой ее сдерживания в самой Франции. Бур¬ 
жуазно-республиканские и конституционно-монархиче¬ 
ские партии в 1848—1849 годах, чтобы ускорить движе¬ 
ние революции во Франции по нисходящей линии, встали 
на путь экспорта контрреволюции. Они душили револю¬ 
цию за рубежом, чтобы надежнее покончить с нею в 
собственной стране. В 1792 году речь шла о ликвидации 
монархии, «насаждении» буржуазно-демократического 
строя, в 1848—1849 годах — о восстановлении абсолютиз¬ 
ма, о реставрации старых феодальных порядков. Конечно, 
это раскрылось не сразу, лишь по мере нисходящего дви¬ 
жения революции во Франции. В конституции, принятой 
4 ноября 1848 г., когда было сделано уже немало шагов 
в этом направлении, все еще декларировалось (ст. 5), что 
Французская республика «уважает независимость дру¬ 
гих наций и намерена заставить уважать и свою незави¬ 
симость. Она не будет предпринимать никаких агрессив¬ 
ных войн и никогда не употребит своей силы против сво¬ 
боды какого бы то ни было народа». Потребовалось 
совсем немного времени, чтобы выявилась пустота этих 
обязательств. Тот, кто намеревался выполнять свои обе¬ 
щания, не имел для этого силы, а тот, кто был достаточно 
силен, не собирался их выполнять. 

Случай для экспорта контрреволюции представился в 
Италии —да еще какой благоприятный для монархистов 
разных толков, очутившихся у кормила правления Фран¬ 
цузской республики. 

Как уже отмечалось, революция в Италии началась 
одновременно со свержением монархии во Франции в 
феврале 1848 года. На севере Италии она привела к вой¬ 
не между Пьемонтом и Австрией, стремившейся удержать 
под своей властью Ломбардо-Венецианскую область. Эта 
война, которая велась туринским правительством либера¬ 
лов очень нерешительно, шла с переменным успехом и в 

♦ 

1 См. К. Маркс, Восемнадцатое брюмера Луи Бонапарта 
(К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 8, стр. 141). 
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конечном счете окончилась к лету 1849 года восстанов¬ 
лением австрийской власти над Ломбардией, жестоким 
подавлением народных восстаний в Милане, Генуе, Бре¬ 
шии и других городах. 11 августа 1848 г. восстала Вене¬ 
ция, провозгласившая себя независимой республикой. 
Одиннадцать месяцев Венеция, преданная сардинской 
монархией, героически сражалась против осаждавших 
город австрийцев, пока не была побеждена вследствие 
огромного перевеса сил неприятеля. Еще ранее была за¬ 
душена революция в Неаполе и Сицилии, в Тоскане. 

Однако, пока на Апеннинском полуострове пылало 
революционное пламя, взоры всей Италии были обра¬ 
щены к древней столице —к Риму, где народ низвергнул 
тираническую власть римского папы. Пий IX, несколько 
месяцев поневоле разыгрывавший конституционного мо¬ 
нарха, ждал лишь подходящего времени для расправы 
с мятежниками и восстановления абсолютизма. В ноябре 
1848 года испуганный размахом революции Пий IX бежал 
в Гаэту и обратился за помощью к католическим держа¬ 
вам. Глава церкви требовал силой оружия расправиться 
с его подданными, создавшими Римскую республику. На 
призыв обиженного папы поспешила откликнуться Авст¬ 
рия, стремившаяся к полной реставрации всех дореволю¬ 
ционных порядков и границ во всей Италии, а также Ис¬ 
пания, неаполитанский король Фердинанд II и даже Сар¬ 
динская монархия, изображавшая себя защитницей 
итальянских национальных интересов. 

Не осталось глухим к жалобам римского первосвя¬ 
щенника и французское правительство, состоявшее из 
буржуазных республиканцев, незадолго до этого в июне 
потопивших в крови восстание парижского пролетариа¬ 
та. Генерал Кавеньяк — палач, расправившийся с па¬ 
рижскими рабочими, послал флот к итальянским бере¬ 
гам для защиты папы. Это уже было зародышем 
французской интервенции, в пользу которой ратовали раз¬ 
личные монархисты Франции — легитимисты, представи¬ 
тели земельной аристократии (сторонники свергнутой в 
июле 1830 г. старшей ветви династии Бурбонов) и орле¬ 
анисты-защитники интересов финансовой аристокра¬ 
тии, выступавшие за возвращение к власти Орлеанского 
дома, младшей ветви Бурбонов, низложенной в феврале 
1848 года. 

В декабре 1848 года голосами крестьянства — боль¬ 
шинства французского населения — президентом страны 




был избран Луи Наполеон Бонапарт, прокладывавший 
себе путь к трону. Борьба против Римской республики 
оказалась для Луи Бонапарта весьма выгодной по не¬ 
скольким соображениям. Во-первых, она позволяла выр¬ 
вать инициативу из рук Австрии и укрепить французские 
позиции в Италии; во-вторых, давала возможность в 
удобный момент спровоцировать своих противников из ла¬ 
геря мелкобуржуазных республиканцев на выступление 
против политики интервенции, чтобы разом покончить 
с их оппозицией. Ведь здесь власти заранее была обес¬ 
печена полная поддержка французского духовенства, 
пользовавшегося большим влиянием на крестьян. Это 
выступление можно было бы легко изобразить француз¬ 
скому крестьянству как вызов церкви, главу которой Бо¬ 
напарт защищал от безбожников — революционеров. «Бо¬ 
напарт не нуждался больше в папе, чтобы стать прези¬ 
дентом крестьян, но он нуждался в сохранении папской 
власти для того, чтобы сохранить за собой крестьян,— 
писал Маркс.— Их легковерие сделало его президентом. 
Вместе с верой они теряли легковерие, а с папой —веру. 
Что же касается объединенных орлеанистов и легитими¬ 
стов, господствовавших именем Бонапарта, то ведь, 
прежде чем восстановить короля, надо было восстановить 
власть, которая освящает королей. И дело не только в 
их роялизме — ведь без старого Рима, подчиненного 
светской власти папы, нет папы, без папы нет католициз¬ 
ма, без католицизма нет французской религии, а без ре¬ 
лигии, что стало бы со старым французским обществом? 
Ипотека крестьянина на небесные блага является гаран¬ 
тией для ипотеки буржуа на крестьянские земли. Римская 
революция была, следовательно, таким же страшным по¬ 
сягательством на собственность, на буржуазный порядок, 
как и июньская революция. Восстановленное господство 
буржуазии во Франции требовало реставрации папской 
власти в Риме. 

Наконец, в лице римских революционеров наносил¬ 
ся удар союзникам французских революционеров; союз 
контрреволюционных классов в учрежденной Француз¬ 
ской республике нашел свое естественное дополнение в 
союзе Французской республики со Священным союзом, 
с Неаполем и Австрией» 2 . Однако в то же время фран- 

♦ 

8 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 7, стр. 55—56. 
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цузская дипломатия стремилась подчеркнуть, что цель 
интервенции — упредить действия абсолютистских прави¬ 
тельств Вены и Неаполя. 

В феврале 1849 года в Риме была провозглашена рес¬ 
публика. 20 февраля папа обратился к Франции, Испа¬ 
нии, Австрии и Неаполю с просьбой о помощи, дабы 
«освободить государство святого престола от злополучной 
группы, которая установила там, совершая все виды пре¬ 
ступлений, самый свирепый деспотизм». 

31 марта Учредительное национальное собрание при¬ 
няло резолюцию о поддержке исполнительной власти, 
если та сочтет необходимым предпринять временную ок¬ 
купацию части Апеннинского полуострова, чтобы «лучше 
гарантировать неприкосновенность территории Пьемонта 
и интересы Франции». Иначе говоря, Учредительное со¬ 
брание пыталось придать французской интервенции ви¬ 
димость антиавстрийской акции и чуть ли не защиты 
итальянских национальных интересов, отстаиваемых 
Пьемонтом против Австрии 3 . 

Во главе специального экспедиционного корпуса был 
поставлен генерал Удино, сын маршала первой империи. 
17 апреля, запрашивая у собрания деньги для экспеди¬ 
ции, глава правительства Одилон Барро заявил, что ее 
целью будет, «опередив Австрию, учредить в Риме фран¬ 
цузское влияние, восстановить авторитет святого отца и 
опросить мнение населения римских владений, которое 
наши дипломатические представители изображают нахо¬ 
дящимся под господством партии, не одобряемой и не 
признанной Францией, и участвовать при соблюдении ав¬ 
торитета папы в создании нового правительства, столь 
же чуждого нынешним злоупотреблениям, как и слишком 
ревностной реакции». 

Таким образом, если Пий IX призывал покончить с 
«деспотизмом» восставшего народа, О. Барро разъяснял, 
что французское правительство считает возможным вме¬ 
шательство для восстановления власти папы и обещал 
лишь, что эта реставрация не будет сопровождаться ре¬ 
акционными эксцессами и полным восстановлением 
дореволюционного порядка. В Париже даже делали вид, 
что французское правительство стремится лишь к по- 

♦ 

3 Д. Канделоро, История современной Италии, т. 3, М., 1962, 
стр. 536. 



средничеству между папой и населением Римского госу¬ 
дарства. Барро отказался ответить на вопрос одного из 
депутатов, спросившего, «какую позицию займет наша 
армия, если Римская республика не пожелает возвра¬ 
щения папы?» 4 . Стало ясно, что речь идет о навязывании 
Пия IX римлянам силой оружия. 

Характеризуя смысл действий французского прави¬ 
тельства, царский посол Киселев сообщал 18 апреля 
1849 г. Нессельроде, что посылкой экспедиции Париж 
«хоронит революционную политику Франции в отноше¬ 
нии других стран» 5 . Что же касается демагогических 
заявлений, что экспедиция имеет целью предупредить ре¬ 
акционные действия Австрии, то Киселев рекомендовал 
относиться снисходительно к этой словесности, к которой 
должны были прибегать «благонамеренные» люди, так 
как они стремились получить согласие собрания «с по¬ 
мощью прекрасных слов или кривотолков» (раг бе Ьеі- 
Іез рЬгазез ои раг бе Іаиззез іпіегргеіаііопз) 6 . В следую¬ 
щем донесении Киселев сообщал о приеме у президента 
26 апреля, во время которого Бонапарт подчеркнул, что 
экспедиция Удино ставит целью только восстановление 
власти папы, что об этом нельзя говорить открыто. Кисе¬ 
лев приводит циничное замечание своего собеседника: 
«Ясно, что республика не может откровенно заявить, что 
она борется против другой республики, взяв сторону мо¬ 
нарха, но именно так обстоит дело...» 7 . 

В инструкциях, данных министром иностранных дел 
Друэн де Люисом генералу Удино, датированных 18 ап¬ 
реля, говорилось: «Вам известно, что существованию ны¬ 
нешнего правительства в Риме, которое мы никогда 
не признавали, угрожает внутренняя реакция и 
внешняя интервенция. Приближение неизбежного кризи¬ 
са заставляет нас принять меры как для сохранения 
нашей доли влияния на полуострове, так и для того, что¬ 
бы обеспечить создание в Римском государстве нормаль¬ 
ного порядка вещей, соответствующего интересам и за¬ 
конным правам населения» 8 . Опять тот же двусмыслен- 

♦ 

* « Ье Мопііеиг», 17 аѵг., 1849. 

5 АВПР, ф. Канц., д. 123, лл. 264-265. 

«Там ж е, лл. 272—273. 

7 Т а м же, лл. 320—321. 

8 «Оибіпоі бе Кевв іо - Ь’ехоёбіііоп бе Коше, 1849—1850», «Ьа Кеѵие 
бе Ргапсе», № 12, 1931, р. 623. 
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ный язык, при котором интервенция предстает чуть ли не 
как средство борьбы против интервенции, а ее реставра¬ 
торские цели прикрыты фразеологией, вполне могущей 
означать и согласие на сохранение строя, возникшего в 
результате революции! 

14 апреля были погружены на корабли 14 тыс. сол¬ 
дат. Через десять дней французская эскадра приблизи¬ 
лась к Чивита-Веккия, вскоре французы заняли этот 
порт. При этом полковник Леблан, направленный Удино 
в Рим, заявил властям республики, что французские вой¬ 
ска посланы, чтобы воспрепятствовать австрийско-неапо¬ 
литанской интервенции и обеспечить посредничество 
между Пием IX и жителями Римского государства. Учре¬ 
дительное собрание Рима по докладу члена правящего 
триумвирата, революционера-демократа Д. Мадзини, 
единодушно отвергло французское посредничество и ре¬ 
шило «отразить силу силой». 30 апреля французские вой¬ 
ска подошли к Риму и попытались неожиданным штур¬ 
мом овладеть городом. Защитники Рима, среди которых 
находился герой итальянского народа выдающийся рево¬ 
люционер Гарибальди, отбили интервентов. Триумвират, 
однако, решил не развивать достигнутый успех и не пре¬ 
следовать отступавший корпус Удино. Мадзини еще на¬ 
деялся, что Париж изменит свою политику (тем более, 
что римлянам одновременно надо было отражать втор¬ 
жение австрийских и неаполитанских войск, захвативших 
значительную часть территории бывшего папского госу¬ 
дарства) 9 . 

Во Франции часть буржуазных и мелкобуржуазных 
республиканцев подвергла критике правительство, кото¬ 
рое лицемерно заявляло, что никто не приказывал Уди¬ 
но свергнуть правительство Римской республики. В ре¬ 
зультате Учредительное собрание приняло двусмыслен¬ 
ную резолюцию, призвавшую правительство «немедленно 
отдать необходимые распоряжения, чтобы экспедицион¬ 
ный корпус более не отклонялся от поставленной перед 
ним задачи». Но ведь задача экспедиционного корпуса 
была сознательно сформулирована столь неопределенно, 
что на нее возможно было ссылаться для оправдания 
любых действий интервентов. А Луи Бонапарт, в специ¬ 
альном письме поблагодарив Удино за его действия, 

♦ 

6 Д. Канделоро, История современной Италии, т. 3, стр. 538—540. 
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объявил, что затронута воинская честь французов и что 
в Италию будут посланы подкрепления. Одновременно, 
учитывая внутриполитическую обстановку во Франции, 
где предстояли выборы в Законодательное собрание, 
правительство решило выиграть время. В Рим был на¬ 
правлен французский дипломат Ф. Лессепс (будущий 
строитель Суэцкого канала), который достиг соглашения 
с Мадзини о том, что Франция не будет вмешиваться во 
внутренние дела Римского государства и будет защи¬ 
щать его территорию от иностранного нашествия. В свою 
очередь, Рим обязывался рассматривать экспедиционный 
корпус Удино как армию дружественного государства, 
прибывшую для оказания помощи в обороне римской 
территории. Это соглашение, ответственным за которое в 
парижских салонах считали Удино, вызвало недовольст¬ 
во монархистов и клерикалов. Тем временем состоялись 
выборы во Франции, принесшие большинство монархиче¬ 
ским партиям. После этого Удино объявил, что Лессепс, 
заключив соглашение, превысил свои полномочия. 

Лессепс, который сознательно был отправлен в Рим 
без каких-либо письменных инструкций (как ему объяс¬ 
нили, чтобы не вызывать возражений папы), не подозре¬ 
вал, что его переговоры служили Луи Наполеону и ми¬ 
нистру иностранных дел Друэн де Люису только дымо¬ 
вой завесой для обмана французских республиканцев 
относительно действительных целей экспедиции. Также 
для отвода глаз французские дипломаты делали и пред¬ 
ставления папе о желательности установления в Риме 
конституционного режима 10 . Разумеется, ничего из это¬ 
го не вышло. Наоборот, папа воспользовался обстанов¬ 
кой, чтобы отказаться дать даже неопределенные обе¬ 
щания сохранить в Риме конституционный строй. 

В послании, которое Луи Бонапарт направил Зако¬ 
нодательному собранию 6 июня 1849 г., делалась новая 
попытка замаскировать смысл французской интервенции. 
«Предназначение Франции,—гласило послание,—при¬ 
водить в возбуждение мир, когда она приходит в дви¬ 
жение, и прекращать волнение, когда она сама возвра¬ 
щается к спокойствию. Поэтому Европа нас делает от¬ 
ветственными за свое спокойствие или за свои волнения. 
♦ 

10 А. Л. Нарочницкий, Международные отношения в 1849— 
1850 годах, «Революции 1848—1849», под ред. Ф. В. Потемкина 
и А. И. Молока, т. II, М„ 1952, стр. 188-189. 
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Эта ответственность возлагает на нас большие обяза¬ 
тельства и определяет наше положение». После такого 
обоснования интервенционистской политики в послании 
повторялись утверждения, что Франция стремилась ли¬ 
шить Австрию предлога для вмешательства. В послании 
утверждалось, что Римская республика являлась «боль¬ 
ше следствием заговора, чем стихийного выступления 
народа», который еще недавно приветствовал папу; что 
французская интервенция явится спасением для римлян; 
что Пий IX, верный самому себе, после возвращения в 
столицу встанет на путь реформ и т. п. «Мы даже на¬ 
деялись,—указывалось в послании,—что наш флаг, вод¬ 
руженный без сопротивления в центре Италии, сможет 
распространить свое покровительство на весь полуостров, 
ни одна из бед которого не может оставить нас равно¬ 
душными» 11 . В послании, а также в печати «партии по¬ 
рядка» выражалось деланное удивление, что римляне 
встречают французские войска как врагов 12 . 

Сообщение о том, что французские войска снова дви¬ 
нулись к Риму, вызвало возмущение французской Го¬ 
ры-партии мелкобуржуазных республиканцев, назы¬ 
вавших себя так по примеру якобинцев-монтаньяров 
(монтань — по-французски гора). Лидер Горы — Лед- 
рю-Роллен, выступая в Законодательном собрании 
11 июня 1849 г., обвинил правительство в нарушении 
конституции, запрещавшей покушаться на свободу дру¬ 
гих народов. Монархическое большинство отвергло пред¬ 
ложение Ледрю-Роллена. Тогда Гора, за год до этого 
санкционировавшая расправу с парижским пролетариа¬ 
том, решила выйти на улицу. Монархисты, провоциро¬ 
вавшие Гору на этот шаг, могли только радоваться то¬ 
му, что она попала в расставленную ей западню. Ведь 
робкие эпигоны якобинизма и не думали о настоящей 
борьбе, рассчитывая добиться победы лишь уличной де¬ 
монстрацией. Большинство сторонников Горы, в том чис¬ 
ле и депутатов собрания, не последовало за вождями. 
Демонстрация 13 июня была без сопротивления разогна¬ 
на войсками. «Если Гора хотела победить в парламен- 

♦ 

11 «Мезза^е йи Ргёзійепі йе КёриЫцие ргёзепіапі аих іеггпез йе 
Гагіісіе 52 йе Іа сопзШиііоп Гехрозе Йе Гёіаі §ёпёга1 йез аііаігез 
йе Іа КёриЫЦие Ргапсаізе аййгеззёз а І’АззетЫёе Каііопаіе 
Ьё^ізіаііѵе йапз Іа зёапсе йи 6 Йиіп 1849», Р., 1849, рр. 18, 20—21. 

12 «Йоигпаі Йе ОёЬаіз», 10 іиіп, 1849. 
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те,— писал Маркс,— ей не следовало звать к оружию. 
Если она в парламенте звала к оружию, ей не следовало 
вести себя на улице по-парламентски. Если она серьезно 
думала о мирной демонстрации, было глупо не предви¬ 
деть, что демонстрация будет встречена по-военному. 
Если она думала о действительной борьбе, было странно 
складывать оружие, необходимое для борьбы» 13 . 

Консервативная печать с удовлетворением писала: 
«Среди причин, которые требуют сломить уверенность и 
решимость, проявленные до настоящего времени рим¬ 
скими подстрекателями, следует высоко оценить внезап¬ 
ное большое изменение в положении Франции и ту новую 
силу, которую приобрело правительство республики и 
дело общественного порядка» 14 . 

В начале июня 1849 года 35-тысячный экспедицион¬ 
ный корпус, состоявший из отборных войск, снова под¬ 
ступил к Риму. Французские войска численно вдвое пре¬ 
вышали армию защитников республики. Триумвират не 
принял всех нужных мер для подготовки обороны города, 
на которых настаивал Гарибальди, не были укреплены 
высоты, имевшие особо важное тактическое значение. 
Мадзини и другие триумвиры не рискнули принять и дру¬ 
гое предложение Гарибальди оставить город, который 
невозможно было оборонять небольшими силами против 
более многочисленных и лучше вооруженных войск, и 
избрать новое местопребывание для правительства в луч¬ 
ше защищенной местности в Апеннинах. Триумвиры, как, 
впрочем, и большинство римских революционеров, еще 
надеялись на помощь демократических сил во Франции. 
«Французские штыки и пушки представляют лишь менее 
достойную часть нации: грубую силу,— говорилось в воз¬ 
звании триумвирата к римскому населению. — Наши 
штыки, наши пушки представляют идею, святой принцип: 
каждый из нас защищает свой дом, свою честь, свою ро¬ 
дину, Рим, вечный город. Сопротивление и вера! Если 
французский народ хотя бы в малейшей степени дорожит 
честью и свободой, —он завершит нашу победу!» 15 . Од- 
♦ 

13 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 8, стр. 150. 

14 «Лоигпаі ёе ОёЬаІз», 4 ]‘иіі 1848. (Любопытно, что в этой же ста¬ 
тье выражалось лицемерное сочувствие борьбе Венеции против 
австрийской интервенции.) 

15 К. Ф. М и з и а и о, Интервенция европейской контрреволюции и 
поражение революции в Италии, «Революции 1848—1849», т. II, 
стр. 57. 
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нако настоящая оппозиция во Франции была побеждена 
еще за год до этого в результате кровавого подавления 
восстания парижского пролетариата. А шумное, но в то 
же время робкое и бессильное выступление Горы было 
без труда разгромлено монархической реакцией. Во 
Франции в то время не было организованной силы, спо¬ 
собной остановить занесенный над Римской республикой 
меч вооруженной интервенции. 

13 июня, когда в Париже солдаты разгоняли демон¬ 
страцию Горы, французская артиллерия начала обстрел 
Рима, продолжавшийся много дней подряд. 30 июня вой¬ 
ска Удино начали общую атаку города. Положение обо¬ 
ронявшихся скоро стало безнадежным. 

1 июля римское Учредительное собрание утвердило 
конституцию республики. 3 июля было торжественно про¬ 
возглашено ее вступление в силу, а во второй половине 
того же дня в Рим ворвались французские войска. 4 тыс. 
защитников республики во главе с Гарибальди ушли из 
города. Они надеялись продолжать борьбу. Но отряд 
Гарибальди скоро со всех сторон был окружен австрий¬ 
скими войсками. Гарибальдийцы стремились добраться 
до Венеции, еще продолжавшей свое героическое сопро¬ 
тивление. Это оказалось невозможным, хотя Гарибальди 
еще раз проявил свой выдающийся военный талант, со¬ 
четавшийся у него с мужеством и бесстрашием настояще¬ 
го революционера. Один за другим гибли гарибальдий¬ 
цы от вражеских пуль и лишений трудного похода. Из 
попавших в плен многие были казнены мстительными 
австрийскими властями. Гарибальди и горстке его лю¬ 
дей чудом удалось спастись, избежав бесчисленных опас¬ 
ностей. 

В самом Риме Удино сразу же объявил о ликвидации 
республики и послал Пию IX ключи от города. Мадзи- 
ни, более недели скрывавшийся в Риме, сумел, обманув 
преследователей, бежать за границу. 31 июля власть в 
Риме перешла в руки трех кардиналов, назначенных па¬ 
пой, которые начали полное восстановление дореволюци¬ 
онных социальных и политических порядков. Француз¬ 
ские оккупационные войска оставались в Риме более 
двадцати лет, до 1870 года. 

Интервенты одержали победу и в Германии. 

Объединение Германии было исторической необходи¬ 
мостью, однако оно могло быть осуществлено и револю¬ 
ционным путем, снизу и сверху —вокруг одного из 
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наиболее сильных германских государств. В 1848— 
1849 годах силы, выступавшие против любого объедине¬ 
ния, и силы, стремившиеся помешать революционно¬ 
му объединению (Австрия и Пруссия), выступали по 
существу единым фронтом. Именно реакционные прави¬ 
тельства этих двух стран стали не только душителями 
революционного движения в «своих» странах, но и орга¬ 
низаторами вооруженной интервенции против револю¬ 
ции в других западно- и южнонемецких государствах, 
против сторонников создания единой Германии, главной 
силой, выступавшей за реставрацию старых порядков. 

Интервенции против революции в европейских стра¬ 
нах были весьма различны по своим целям. Они включа¬ 
ли как контрреволюционные интервенции феодально-аб¬ 
солютистских государств (царская интервенция в Венг¬ 
рию в 1849 г.) 16 , так и буржуазных, даже буржуазно-рес¬ 
публиканских стран (французская интервенция против 
Римской республики в 1849 г.). Широко практиковались 
интервенции со стороны одних итальянских государств 
против других (неаполитанская интервенция против Ри¬ 
ма), немецких государств друг против друга (прусская 
интервенция против западных и южногерманских госу¬ 
дарств в 1849 г.), хотя это вмешательство всегда инспи¬ 
рировалось великими державами. Являлась ли целью 
интервенции полная или только частичная реставрация 
дореволюционных порядков, зависело и от того, какое 
государство осуществляло это вмешательство, и от обста¬ 
новки, существовавшей в стране, которая становилась 
жертвой иностранного вмешательства. Характерным для 
обстановки 1848—1849 годов было то, что интервенция во 
всех без исключения случаях направлялась против госу¬ 
дарств, в которых буржуазная революция непосредствен¬ 
но переплеталась с борьбой за национальное освобожде¬ 
ние и тем самым сокращались силы реакции, выступав¬ 
шей не только против прогрессивных социальных 
преобразований, но и против независимости нации. И на¬ 
против, где переплетения не существовало (Франция, от¬ 
части австрийские земли габсбургской монархии, Прус¬ 
сия), внутренняя контрреволюция не прибегала к помощи 
извне. 

♦ 

16 Р. А. Авербух, Революция и национально-освободительная 
борьба в Венгрии в 1848—1849, М., 1965. 
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Может возникнуть вопрос о причинах успеха воору¬ 
женных интервенций в 1848—1849 годах, когда револю¬ 
ционный кризис принял общеевропейский характер, 
когда почти все консервативные правительства чувство¬ 
вали себя непрочно и главные усилия должны были на¬ 
правлять на сохранение своей власти. Почему эти 
интервенции оказались несравненно более эффективными, 
чем те, которые вся феодальная Европа в союзе с буржу¬ 
азно-олигархической Англией организовала против 
Великой французской революции? Почему в условиях 
революционной бури интервенция оказалась не менее 
успешной, чем в 1820—1823 годах, во времена торжества 
реакции Священного союза, когда все великие державы 
в той или иной форме выступили против средних и малых 
стран (Испания, Неаполь, Пьемонт), где происходили 
революции? 

Ответ на этот вопрос может быть только один — успе¬ 
хи интервенции зависели в конечном счете от успехов 
общеевропейской контрреволюции, а сила этой послед¬ 
ней целиком коренилась в соотношении и расстановке 
классовых сил. 

К. Маркс писал в своем известном труде «Классовая 
борьба во Франции с 1848 по 1850 год», написанном по 
свежим следам событий: «За исключением лишь немно¬ 
гих глав, каждый более или менее значительный раздел 
летописи революции с 1848 по 1849 г. носит заглавие: 
поражение революцииI» 17 . Этот вывод, относящийся не¬ 
посредственно к Франции, будет по существу несомненно 
верным и в общеевропейском масштабе. Главные причи¬ 
ны этого поражения заключались в страхе буржуазии 
перед народными массами, особенно перед своим расту¬ 
щим классовым антагонистом — пролетариатом. Именно 
этим объяснялось, что буржуазия с самого начала шла 
на сделку с силами реакции, отказывалась от решитель¬ 
ной чистки своей страны от феодализма, в испуге отша¬ 
тывалась от требования конфискации помещичьих земель 
и передачи их крестьянству. Эта позиция буржуазии — 
ее нерешительность, колебания вплоть до прямого преда¬ 
тельства революции — определяла поведение ее полити¬ 
ческих представителей и вождей — Либералов и демокра¬ 
тов. Правда, самая решительная часть демократов, отра- 

♦ 

17 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 7 , стр. 7. 



жавшая настроения, революционный пыл и патриотизм 
низов, широких слоев трудящихся города и деревни, ге¬ 
роически боролась с реакционными силами, подобно 
итальянцу Гарибальди, венгру Петефи, поляку Домбров¬ 
скому, но и они не смогли разработать и последователь¬ 
но проводить четкую политическую программу, которая 
была бы способна преодолеть предательство буржуазии. 
Вместе с тем пролетариат, еще недавно сформировавший¬ 
ся в класс, не имел ни своих массовых политических 
организаций, ни ясного классового самосознания, чтобы 
возглавить, вопреки буржуазии, революционное движе¬ 
ние народных масс. Он еще не был настолько зрелым, 
чтобы ликвидировать капиталистический способ произ¬ 
водства. Для достижения этой цели рабочему классу 
предстояло пройти длинный путь развития и борьбы. 

Революции 1848—1849 годов происходили при своеоб¬ 
разном соотношении сил между феодальными и буржу¬ 
азными государствами, более не повторявшимся в исто¬ 
рии. С одной стороны, получал значительное развитие 
капиталистический уклад в феодальных странах, которое 
делало их экономическое отставание от передовых госу¬ 
дарств не настолько большим, чтобы не было возмож¬ 
ным достичь —в определенных конкретных условиях — 
военного превосходства. С другой стороны, это развитие 
капиталистического уклада не настолько еще разрушило 
толщу феодальных отношений в этих странах, чтобы в 
корне подорвать устойчивость абсолютизма и эффектив¬ 
ность его военной организации, иначе говоря, его способ¬ 
ность к осуществлению вооруженного вмешательства за 
рубежом. (Примерами могут служить царская интервен¬ 
ция в Венгрии, использование габсбургской монархией 
войск и ресурсов балканских провинций против револю¬ 
ции в Венгрии, итальянских государствах, прусских 
войск для подавления революции в западных и южно¬ 
германских государствах.) 

Все революционные выступления народных масс в 
1848—1849 годах закончились поражением. Однако это не 
было поражением революции в наиболее глубоком смыс¬ 
ле этого слова. И не только потому, что, употребляя вы¬ 
ражение Маркса, в итоге погибали прежде всего пере¬ 
житки дореволюционных традиций, результаты общест¬ 
венных отношений, не заострившиеся еще до степени 
резких классовых противоположностей, погибали иллю¬ 
зии, от которых революционный лагерь могла освободить 


2 36 



не победа, а только целый ряд поражений 18 . Кроме того, 
результаты интервенций были весьма непрочны. 

Итальянские государства были в силу ряда причин 
особо частым объектом контрреволюционных интервен¬ 
ций в XIX веке, ставивших целью помешать объединению 
Италии. Все эти интервенции достигали непосредственной 
цели, и все они в конечном счете оканчивались неудачей. 
«Национальное движение в Италии, начиная с 1820 г.,— 
отмечал Ф. Энгельс,— выходит из каждого поражения 
обновленным и все более сильным» 1Э . 

Разделенные острым соперничеством, европейские 
державы были едины в ненависти к революции, которая 
теперь для них неразрывно связывалась с грозным «при¬ 
зраком коммунизма». Прусский король Фридрих-Виль¬ 
гельм IV писал: «Я не позволю, чтобы Австрия — беспо¬ 
койная, занимающаяся интригами Австрия, подверглась 
нападению революции, не обнажив моего меча в ее за¬ 
щиту. И это исключительно из любви к Пруссии, из 
(чувства) самосохранения» 20 . Руководитель английской 
внешней политики Пальмерстон уверял, что подавление 
интервентами революционных движений в Польше, Вен¬ 
грии, Италии необходимо для «политической независи¬ 
мости и свободы Европы» 21 . 

Однако победившие контрреволюционные силы дол¬ 
жны были, уступая непреодолимым потребностям обще¬ 
ственного развития, выполнять те задачи, за которые ве¬ 
лась борьба народами в 1848—1849 годах. «Могильщики 
революции 1848 года стали ее душеприказчиками» 22 . 
Тем более все это относится к революциям, ставившим, 
наряду с требованиями общедемократических преобразо¬ 
ваний, своей целью завоевание национальной независи¬ 
мости, объединение страны. Именно эти революции были 
задушены путем вооруженной интервенции, в подавлении 
именно их решающая роль принадлежала не внутренней, 
а внешней контрреволюции. 

♦ 

18 См. К. Маркс, Классовая борьба во Франции (К. Маркс и 
Ф. Энгельс, Сочинения, т. 7, стр. 7), 

19 Ф. Энгельс, Пои Рейн (К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочи¬ 
нения, т. 13, стр. 261). 

20 Р. Н. Ніпзіеу, Ро\ѵег ап Ригзиіі о! Реасе, р. 221. 

21 «ТЬе Ыеѵ СатЬгіб@е Мобегп Нізіогу», ѵ. X, р. 262. 

22 Ф. Энгельс, Введение к работе К. Маркса «Классовая борьба 
во Франции с 1848 по 1850 г.» (К. Маркс и Ф. Энгельс, 
Сочинения, т. 22, стр. 537). 




Пруссия, выступавшая в 1848 году организатором 
интервенции, имевшей целью воспрепятствовать объеди^ 
нению Германии снизу, революционным путем, возглави¬ 
ла объединение ее сверху «железом и кровью». Душепри¬ 
казчиками революции в таких случаях обычно выступали 
внутренние контрреволюционные силы, нередко недавние 
союзники интервентов, добивавшиеся осуществления тех 
целей, против которых было направлено иностранное во¬ 
оруженное вмешательство. Для ликвидации его последст¬ 
вий в союзники порой бралась одна часть недавних ин¬ 
тервентов (тоже душеприказчиков революции в своих 
странах), для того чтобы сломить сопротивление другой 
их части. Так, в борьбе за объединение Италии «свер¬ 
ху» пьемонтское правительство блокировалось с На¬ 
полеоном III против австрийцев (1859 г.), с Бисмарком 
сперва против Австрии (1866 г.), а позднее против того 
же Наполеона III, войска которого вплоть до 1870 года 
стояли в Риме. Аналогично поступал Бисмарк, осущест¬ 
вляя путем войн против Австрии и Франции объединение 
Германии вокруг Пруссии. 

При этом ликвидация последствий одной из интер¬ 
венций влекла за собой и уничтожение результатов 
другой. Неудачи, которые потерпела Австрия, тщетно 
стремясь отстоять результаты своих прежних интервен¬ 
ций — сохранение раздробленности Италии и Германии, 
привели к тому, что в 1867 году Вена должна была пойти 
на предоставление Венгрии (на практике —венгерскому 
дворянству) значительной автономии в рамках двуединой 
австро-венгерской монархии. 

Всего два десятилетия потребовалось, чтобы пере¬ 
черкнуть результаты вооруженных контрреволюционных 
интервенций 1848—1849 годов. Однако это нисколько не 
ослабляет их реакционного характера, не дает оснований 
преуменьшать тот неисчислимый вред, который они 
нанесли интересам европейских народов. Конечно, интер¬ 
венции, как и вся контрреволюция в целом, не могли вос¬ 
препятствовать окончательному крушению феодально-аб¬ 
солютистского строя, дальнейшему развитию капитализ¬ 
ма, созданию независимости национальных государств. 
Но они замедлили этот процесс, привели к тому, что 
развитие капитализма шло в особенно мучительной фор¬ 
ме для трудящихся масс. В течение десятилетий они 
испытывали двойной гнет — буржуазии и добуржуазных 
форм эксплуатации; надолго сохранились феодальные 


238 



пережитки в политической области (наделенная обшир¬ 
ной властью монархия, привилегии дворянства, касто¬ 
вый офицерский корпус и т. д.); борьба за национальную 
независимость растянулась на многие годы и потребовала 
множества дополнительных жертв. 

Могильщики чужих революций в полной мере несут 
историческую ответственность за свои преступления пе¬ 
ред народами, даже если им впоследствии волей или не¬ 
волей пришлось выступить душеприказчиками революции 
в собственной стране. 


Сожжение Белого дома 


ернемся теперь на полвека назад и покинем на 
время старую Европу, обратившись к проблемам 
Нового Света. 

После окончания войны за независимость от¬ 
ношения между США и Англией начали превращаться в 
«обычные» отношения между двумя буржуазными госу¬ 
дарствами, правящие классы которых преследовали в 
равной мере экспансионистские цели. Для США отноше¬ 
ния с Лондоном составляли ось внешней политики, так 
как только Англия из интересов собственной захватниче¬ 
ской политики, опираясь на свое морское владычество, 
финансовое и торговое преобладание, на Канаду и другие 
колонии в Западном полушарии, могла оказать эффектив¬ 
ное противодействие американской экспансии. А в Со¬ 
единенных Штатах уже в это время мечтали об установ¬ 
лении гегемонии в Западном полушарии. Одна из извест¬ 
ных газет того времени «Нью-Йорк ивнинг пост» писала 
28 января 1803 г.: «США имеют право устанавливать бу¬ 
дущие судьбы Северной Америки; земля эта —наша». 

Конечно, для реализации такой обширной программы 
у американской буржуазии тогда еще не было ни сил, ни 
средств. 

Надо вместе с тем отметить, что, выступая против 
американских планов, лондонское правительство шло 
очень далеко, явно рассчитывая на восстановление в той 
или иной форме власти Англии над ее прежними владе¬ 
ниями. Еще в 1814 году даже левовигская газета, куда 
более дружественная к США, чем торийская печать, мог- 
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ла спокойно именовать их «колониями» Именно поэто¬ 
му английская политика приобретала черты контррево¬ 
люционного интервенционизма. В первые годы после 
окончания войны американских колонистов за независи¬ 
мость Великобритания не только пренебрежительно тре¬ 
тировала новое государство, но и прямо нарушала ста¬ 
тьи мирного договора, предусматривавшего очищение 
английскими войсками ряда пограничных фортов на аме¬ 
рикано-канадской границе. В 1794 году американо-ан¬ 
глийские отношения стояли на грани разрыва. Нарастав¬ 
шая военная тревога еще более усилилась, когда англий¬ 
ский губернатор Канады лорд Дорчестер официально 
объявил союзным Англии индейским племенам о скором 
начале военных действий против США. Английские 
войска не только не покидали пограничные районы, но и 
заняли новые посты на американской территории. 

В начале XIX века отношения между Англией и США 
еще более ухудшились вследствие того, что британский 
флот, осуществляя блокаду континентальной Европы, где 
господствовал Наполеон, не желал считаться с интереса¬ 
ми американской торговли. Дело дошло до столкновений 
на море и массового захвата американских кораблей 
англичанами. Конгресс США в 1806 году принял Акт о 
прекращении ввоза, запрещавший импорт ряда товаров 
из Англии. Однако эта мера ударила прежде всего по 
американской внешней торговле, размеры которой сокра¬ 
тились в несколько раз. Федералистская партия, среди 
которой было немало бывших лоялистов (противников 
отделения колоний во время войны за независимость) и 
которая отражала интересы купцов, банкиров и судовла¬ 
дельцев, повела решительную борьбу протйв правитель¬ 
ства президента Т. Джефферсона. Наличие федералист¬ 
ской партии являлось для Англии стимулом к проведению 
твердой политики в отношении США 2 . 

Из Лондона стали подстрекать федералистов к орга¬ 
низации заговора с целью отторгнуть северовосточные 
штаты (так называемую Новую Англию) от США и воз¬ 
вратить их под власть британской короны. Английский 

♦ 

1 «Могпіпе СЬгопісІе», Ос(. 20, 1814. Цит. по В. Регкіпз, Саз(1е- 
геа^Н апсі Агіатз. Еп^іапб апй (Не ІІпііеіі 5(р(ез, Вегкіеу апй 
1.05 Ап^еіез, 1964, р. 1. 

2 В. Регкіпз, Ргоіо^ие (о Ѵаг, Еп^іапсі апгі (Не Шііеб 5(а(ез, 
1805—1812, Вегкіеу апб Ьоз Апееіез, 1961, р. 436. 
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посол Мерри, поддерживавший связи с заговорщиками, 
сообщал в Форин Оффис: «Они, естественно, ждут, что 
Великобритания окажет им помощь и поддержку, когда 
наступит решительный момент». Несколько позднее ан¬ 
глийский дипломат, торжествуя, писал: «Они, кажется, 
не возражают, чтобы мы в принудительном порядке 
поставили Соединенные Штаты в такую зависимость от 
Великобритании, которая нам требуется». 

Англо-американские отношения были обострены до 
предела и вследствие захвата Соединенными Штатами 
в 1810 году западной части Флориды, который был пре¬ 
людией будущих аннексий. В ответ английский поверен¬ 
ный в делах в Вашингтоне Морьер предлагал захва¬ 
тить Новый Орлеан, что лишило бы западные террито¬ 
рии выхода к морю и послужило бы, возможно, 
причиной их отделения от США 3 . В то же время в США 
снова стали громко раздаваться требования захватить 
Канаду. Конгрессмен Джонсон, призывавший к изгна¬ 
нию Англии из Северной Америки и включению англий¬ 
ских владений в состав Соединенных Штатов, так обо¬ 
сновал свое предложение: «Воды реки Святого Лав¬ 
рентия и реки Миссисипи переплетаются в ряде мест и 
господь бог установил, что эти две реки должны принад¬ 
лежать одному и тому же народу». Другой конгрессмен 
Харпер уточнил намерения «господа бога», которые, ока¬ 
зывается, сводились к тому, чтобы расширить границы 
США «на юге — до Мексиканского залива и на севе¬ 
ре— до области вечного холода». Представитель штата 
Теннеси Грэнди объявил: «Мы должны вышвырнуть бри¬ 
танцев с нашего континента» 4 . 

Английское правительство рассчитывало на актив¬ 
ную помощь федералистов и, не без основания, крайне 
низко расценивало военные силы США. Поэтому, не¬ 
смотря на то, что основная часть английских войск бы¬ 
ла занята в войне против наполеоновской Франции, в 
Лондоне надеялись одержать победу над США без осо¬ 
бого труда. В свою очередь, американские политики, 
учитывая близость надвигавшейся гигантской схватки 

♦ 

3 X Р. К і р р у, Кіѵаігу о! Ніе ІІпііегі Зіаіез апсі Сгеаі Вгііаіп оѵег 
Ьаііп Аптегіса, р. 37. 

4 А. К. \Ѵ е і п Ь е г §, Мапііезі Оезііпу. А Зіисіу о! Ыаііопаіізі Ех- 
рапзіопізт іп Ашегісап Нізіогу, ВаШтоге, 1935, р. 53. Ср. 

3 . \Ѵ. Р г а И, Ехрапзіопізіз о! 1812, N. V., 1925. 




между Францией и Россией, которую собирался поко¬ 
рить Наполеон, уверенные в том, что в результате этого 
война в Европе разгорится с новой силой и поглотит 
все английские резервы, предвкушали легкие успехи. 

Бахвальству американских буржуазных политиков 
не было предела. «Захват Канады в вашей власти,— 
заявил один из самых видных политических деятелей 
США Клей в палате представителей еще в 1810 году.— 
Я думаю, не будет лишь предположением, если я скажу, 
что милиция одного штата Кентукки в состоянии поло¬ 
жить Монреаль и Верхнюю Канаду к вашим ногам». 

Долго подготовлявшаяся англо-американская война 
началась в июне 1812 года. Генерал Джексон (будущий 
президент) в приказе по своим войскам писал, что для 
защиты американской торговли, для создания безопа¬ 
сности против будущей агрессии необходимо «завоевать 
все британские владения на североамериканском кон¬ 
тиненте» 5 . 

Силы сторон были неравными. Англия обладала 
большим военным потенциалом, сравнительно много¬ 
численной кадровой армией, наиболее могущественным 
в мире флотом. Армия США была невелика и имела 
главным образом лишь «опыт» разбойничьих экспеди¬ 
ций против почти безоружных индейцев. Невежество и 
разложение офицерского корпуса дополнялись подбо¬ 
ром рядовых из подонков общества, нередко имевших 
уголовное прошлое. Вдобавок вторая по влиянию в стра¬ 
не партия федералистов, занимавшая сильные позиции 
в наиболее развитых в экономическом отношении шта¬ 
тах Новой Англии, явно выжидала удобного случая, 
чтобы свергнуть правительство и заключить соглашение 
с англичанами. 

Вместе с тем, однако, Англия должна была воевать 
через океан, имея возможность выделить для войны в 
Западном полушарии лишь небольшую часть своих во¬ 
оруженных сил. В Канаде в начале войны вообще не 
было достаточного количества английских войск. К то¬ 
му же, даже нанеся поражение противнику в бою, ан¬ 
гличане не могли бы с помощью имевшихся в их распо¬ 
ряжении сил думать об оккупации сколько-нибудь 
значительной части обширной территории США. 

♦ 

6 Р Ь. Р о п е г, МогаІ Ебисаііоп іп Ашегісап Аггпу, N. V., 1944, р. 26. 
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Военные действия на суше происходили в основном 
в районе американо-канадской границы. Неоднократ¬ 
ные попытки американских войск предпринять вторже¬ 
ние в Канаду окончились рядом позорных поражений. 
Немногим лучше были и действия английских генера¬ 
лов, неумелость и нерешительность которых, казалось, 
соперничали с бездарностью и невежеством американ¬ 
ских военных руководителей. В августе 1814 года не¬ 
большой английский десант высадился неподалеку от 
Вашингтона и после того, как американские войска без 
боя обратились в паническое бегство, занял столицу 
США. В отместку за сожжение американскими войска¬ 
ми казенных зданий в канадском городе Йорк (Торон¬ 
то) английский генерал Росс приказал сжечь Белый дом 
и здание американского конгресса — Капитолий 6 . Бри¬ 
танская дипломатия, оправдываясь, разъясняла впо¬ 
следствии, что англичане «могли бы вести себя и в тысячу 
раз хуже» 7 . Когда им наскучило столь «образцовое» 
поведение и, главное, когда они начали опасаться ло¬ 
вушки, английские полки отошли к кораблям, тогда как 
американские войска продолжали поспешно отступать 
на запад, боясь преследования со стороны противника, 
уже вновь погрузившегося на суда. 

Другие английские атаки натолкнулись на несколько 
большее сопротивление и вследствие этого окончились 
неудачей (в том числе и наибольший по размерам десант 
в районе Нового Орлеана). 

На протяжении всей войны федералисты выступали 
фактически союзниками Англии. Федералистские губер¬ 
наторы штатов Новой Англии отказывали предоставлять 
милицию в распоряжение правительства Медисона. 
Английские войска снабжались припасами из Новой Ан¬ 
глии. Часть федералистов требовала разрыва союза 
между штатами, то есть ликвидации США, а некоторые 
даже обсуждали планы вооруженного восстания 8 . Се¬ 
нат штата Массачусетс в феврале 1814 года официаль¬ 
но указал на возможность выхода всей Новой Англии 
из состава США. Несколько позднее, в октябре, Законо- 

♦ 

* Н. А (і а ш в, ТЬе \Ѵаг о! 1812, ШазЬ., 1944, р. 228. 

7 В. ѴѴ і 1 з о п, РгіепсІІу Кеіаііопз. А Г'іаггаііѵе о! Вгііаіп’з Міпізіегз 
апй АшЪаззайогз іо Ашегіса (1791—1930), Ь., 1934, р. 96. 

8 И. Р е г к і п з, Сазі1егеа§Ь апб АЗатз. Епеіапсі апі ІЬе ШЙес! 
Зіаіез, р. 32. 
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дательное собрание штата Массачусетс решило созвать 
даже специальный съезд представителей штатов Новой 
Англии, который собрался 15 декабря в столице Кон¬ 
нектикута — Хартфорде. Съезд, правда, не решился на 
издание декларации о выходе из США, но подготовил 
ультиматум центральному правительству, который не 
удалось предъявить только потому, что война окон¬ 
чилась 9 . 

Насколько незначительными были результаты воен¬ 
ных действий, настолько же ожесточенной была газет¬ 
ная война обеих сторон. Американская пресса обличала 
Англию и призывала в «превентивных целях» к захвату 
всех английских владений в Западном полушарии. Ан¬ 
глийская печать, разумеется, не оставалась в долгу. 
Влиятельная лондонская газета «Морнинг пост» писала 
18 января 1814 г., что правительство США «завоевало 
репутацию наиболее беспринципного и презренного пра¬ 
вительства на земле». Газета «Таймс» заявляла: «В Ан¬ 
глии не имеется более сильного чувства, чем негодование 
против американцев». «Таймс» не упоминала о действиях 
американского правительства без эпитетов «низкий», 
«гнусный», «ненавистный». 2 июня 1814 г. этот ведущий 
орган английской печати, говоря о целях войны, указы¬ 
вал: «Наши требования могут быть сведены к одному 
слову: „сдача”». Так английская пресса готовила возвра¬ 
щение бывших колоний под «отеческое» попечение бри¬ 
танской короны. 

Однако мирный договор, заключенный в конце 
1814 года, по существу восстановил довоенное статус-кво. 

После окончания войны английская буржуазия по¬ 
пыталась восстановить свое господствующее положение 
на американском рынке, которое превращало США в 
экономическом отношении в колонию Великобритании. 
В США хлынул поток британских промышленных изде¬ 
лий. Английские купцы, по словам Брума, считали, что 
нужно «наводнением рынка задушить в колыбели разви¬ 
вающуюся промышленность Соединенных Штатов, соз¬ 
данную войной вопреки естественному ходу вещей» 10 . 
Бруму вторила вигская «Морнинг кроникл»: «Соединен- 

♦ 

9 О. Регкіпз, СазІІегеадЬ ап<1 Агіатз. Еп§1апгі атЗ іііе Ііпііесі 
Зіаіез, рр. 32, 138—139. 

10 НапзагсГз Рагііатепіагу ОеЬаіз, ѵ. 36, 1817, р. 1099. 
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ные Штаты стали промышленной страной против своей 
воли, и поток английских товаров, затопляющих рынок, 
был лучшим средством возврата нам позиций, которыми 
с точки зрения реальных интересов как Англии, так и 
Америки мы должны опять овладеть» п . Наводнение 
рынка английскими товарами привело в США к жесто¬ 
кому экономическому кризису, вызвало среди американ¬ 
ской буржуазии глухую ненависть к более сильному бри¬ 
танскому конкуренту. В экономическом отношении США 
надолго остались колонией Великобритании, но попытки 
бывшей метрополии восстановить свою политическую 
власть над потерянными владениями окончились безре¬ 
зультатно. 


Грехи отцов 

О миф об «исключительности» истории США, со¬ 
ставными частями которого являются вымыслы 
об американском «миролюбии» и «антиколониа¬ 
лизме», входит и изображение вашингтонского 
правительства решительным противником интервенции. 
Разумеется, этот мнимый антиинтервенционизм, прояв¬ 
лявшийся в сотнях случаях вооруженного вмешательства 
во внутренние дела соседних стран, не помешал США в 
восемь с половиной раз расширить размеры своей терри¬ 
тории, захватить колонии за морем, участвовать во мно¬ 
гих колониальных войнах. Длинен список преступлений 
отцов современного американского капитализма перед 
народами других стран и континентов. 

Однако осознание лживости мифа об «исключитель¬ 
ности» американского капитализма не должно заслонять 
от нас реальные особенности исторического развития 
США, которые позволяли им практиковать экспансию, 
не создавая крупной армии. Другими словами, это был 
колониализм без империи. 

Многочисленные случаи американского вмешатель¬ 
ства в дела других стран сплошь и рядом* преследовали 
сравнительно ограниченные цели, а в некоторых случаях 
Вашингтон действительно — а не только в писаниях 

♦ 

11 «Могпіпд СЬгопісІе», Осі. 21, 1816. 
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апологетов — сумел удержаться от соблазна вмешатель¬ 
ства. Тому было много причин: недостаточная еще за¬ 
интересованность в торговле с той или иной страной, что¬ 
бы она оправдывала затраты на интервенцию в глазах 
наиболее влиятельных кругов буржуазии, и сложности 
военного характера, и опасения усилить недовольство 
политикой США во всей Латинской Америке, и противо¬ 
действие крупных европейских держав. 

Американский капитализм имел большой опыт хищ¬ 
нической торговли с экономически слабыми и зависи¬ 
мыми странами Азии и Африки, которая была связана 
с грубым вмешательством во внутренние дела этих стран. 
Это проявлялось, например, в преступной «опиумной 
торговле», которую вели США на Дальнем Востоке в 
первой половине XIX века, в проникновении в Индоне¬ 
зию, на Филиппины, в Сиам (Таиланд), на Ближний 
Восток. Американское «присутствие» могло принимать 
то форму открытого грабежа и пиратства, то побоища ту¬ 
земцев на острове Суматра (1832—1838 гг.), то насиль¬ 
ственного «открытия» Японии эскадрой адмирала Перри 
(1852—1858 гг.), то «защиты» американских граждан и 
миссионеров, выступавших передовым отрядом экспан¬ 
сионизма. Предлагая в 1857 году захватить Тайвань, 
американский консул в Шанхае писал, что это необходи¬ 
мо во имя «интересов гуманности, цивилизации, мореход¬ 
ства и торговли»'. Военно-морской флот США участво¬ 
вал в опиумных войнах против Китая (1839—1860 гг.). 
Американские авантюристы Ф. Уорд и Г. Барджевайн, 
пользуясь поддержкой американского Государственного 
департамента и снабжаемые англичанами оружием, ор¬ 
ганизовали карательный отряд. Он был включен в армию 
китайского императора, занятую подавлением народного 
восстания тайпинов. Действуя нередко вместе с англий¬ 
ской и французской морской пехотой, Уорд захватил 
27 китайских городов. В Каочжао, Цнинпу и других го¬ 
родах солдаты Уорда устраивали кровавые расправы 
над пленными и мирным населением. Были казнены и за¬ 
мучены десятки тысяч людей. После смерти Уорда, кото¬ 
рого американский государственный секретарь Сьюард 
назвал «нашим выдающимся согражданином», команди¬ 
ром карателей, именовавшихся «победоносной армией», 
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1 Т. ОеппеН, Апіегісапз іп Еазіегп Азіа, N. V., 1922, р. 286. 


2 46 



по рекомендации посла США Берлингейма, был назначен 
сразу хе Барджевайн. Позднее его сменил на этом по¬ 
сту английский майор Гордон. Действия «победоносной 
армии» в сочетании с прямой англо-французской интер¬ 
венцией воспрепятствовали захвату тайпинами Шанхая. 

В мае 1871 года началось открытое вооруженное 
вторжение США в Корею. Под прикрытием артиллерий¬ 
ского огня эскадры адмирала Роджерса 10 июня амери¬ 
канская морская пехота атаковала крепость на острове 
Канхва, защищавшую вход в реку Ханган. Однако неожи¬ 
данно сильное сопротивление корейцев заставило Род¬ 
жерса отказаться от плана похода на Сеул. «Открытие» 
Кореи для США было достигнуто.под дулами американ¬ 
ских орудий позднее, в 1882 году 2 . Еще с конца XVIII ве¬ 
ка началось американское проникновение на Гавайи, за¬ 
кончившееся превращением архипелага в американское 
владение. 

Столкновение английских и американских планов в 
отношении латиноамериканских государств побуждало 
Лондон и Вашингтон с особой бесцеремонностью вмеши¬ 
ваться во внутренние дела этих стран. Особо ярко это 
проявилось в Мексике. 

Министерская чехарда, смены у власти президентов в 
Мексике были в значительной мере отражением расту¬ 
щей англо-американской борьбы 3 . 

Американская пресса громко обвиняла Англию в 
стремлении прибрать к рукам мексиканскую провинцию 
Техас, на которую претендовали США. Влиятельная га¬ 
зета «Рипабликен» писала, что «люди, знакомые с над¬ 
менностью и все поглощающей хищностью английского 
характера», убеждены в намерении Англии захватить 
Техас. 

В Техасе американская экспансия явно была окраше¬ 
на в цвета контрреволюционной интервенции. Еще в 
1806 году вооруженные силы США сделали попытку втор¬ 
жения в Техас, а впоследствии банды американских 
авантюристов много раз пытались организовать захват 
этой богатейшей области. Американские плантаторы со 

♦ 

2 Истории американского экспансионизма в Азии и Африке посвя¬ 
щено исследование: Н. А. X а л ф и н, А. А. М у р а д я н, Янки на 
Востоке в XIX веке, или колониализм без империи, М., 1966. 

8 Л. Р. К і р р у, Кіѵаігу о! ІЬе ШИей Зіаіез апд Огеаі Вгііаіп оѵег 
Ьаііп Ашегіса, р. 96 а. о. 




своими рабами насильственно присваивали земли Теха¬ 
са. В 1835 году в Мексике было отменено рабство, и 
плантаторы понимали, что для сохранения рабовладения 
им необходимо отделиться от Мексики. Мексиканский 
генерал Хозе-Мария Торнель в 1837 году писал: «Земель¬ 
ные спекулянты Техаса стремятся превратить его в ры¬ 
нок живого товара, где продавались бы рабы из южных 
штатов и привозились другие прямо из Африки, посколь¬ 
ку их невозможно будет доставить из США» 4 . Поборники 
«свободы» среди руководителей техасских мятежников 
приходили в волнение от одних только слухов о возмож¬ 
ности поселения в Техасе освобожденных невольников- 
негров и требовали его.немедленного официального запре¬ 
та во имя «мира и процветания рабской собственности» 
(«ІЬе реасе апё і^ап^иіШ:у о! Ше зіаѵе ргорегіу») 5 . 
Хорошо усвоив лицемерный язык американских правящих 
кругов, плантаторы объявили, что ведут борьбу против 
«мексиканской тирании», централизаторской политики 
правительства и, подняв восстание, создали новое госу¬ 
дарство Техас. Вопрос о включении Техаса в США затя¬ 
нулся из-за того, что северные штаты протестовали про¬ 
тив усиления рабовладельческого юга, а также из-за про¬ 
тиводействия Англии. Чтобы ускорить аннексию, южане 
подчеркивали опасность поглощения Техаса англичана¬ 
ми, которые, как они говорили, выступают против рабст¬ 
ва, что угрожает его существованию в самих США 6 . 

В 1846—1848 годах США развязали агрессивную вой¬ 
ну против Мексики и, используя неспособность или даже 
прямое предательство Санта-Анны, захватили, несмотря 
на героическое сопротивление мексиканских солдат, Ме¬ 
хико и другие крупные города. Оккупация страны сопро¬ 
вождалась массовыми грабежами, насилиями и убийст¬ 
вами мирных жителей 7 . Однако в районах, занятых аме- 

♦ 

4 «ТЬе Мехісо Вібе оі ІЬе Техап Кеѵоіиііоп, 1836», Ву ІЬе СЬіеГ Ме- 
хісап Рагіісірапіз, БаПаз, 1928, р. 328. Последующие аннексионист¬ 
ские планы техасцев во время американо-мексиканской войны так¬ 
же целиком были связаны со стремлением распространить границы 
рабства (1У. С. В і п к 1 е ѵ, ТЬе Ехрапзіопізі Моѵетепі іп Техаз 
1836—1850, Вегкіеу (СаШо'гпіа), 1925, р. 198 і.). 

5 «ОГІісіаІ Соггезропбепсе о! ІЬе Техаз Кеѵоіиііоп 1835—1836», Еб. Ьу 
АѴ. С. Віпкіеу, N. V., 1936, рр. 160—161. 

6 б. \У. ЗсЬгпіІг, Техап ЯіаіесгаІІ, 5ап Апіопіо, 1941, р. 207. 

7 Например, А. В і 11, КеЬеагзаІ Іог СопІІісІ. ТЬе \Уаг хѵіІЬ Мехісо, 
N. V., 1947, р. 188 а. о. 
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риканскими войсками, развернулось партизанское 
движение, поставившее захватчиков в очень трудное по¬ 
ложение. Тем не менее среди мексиканских правящих 
кругов возобладала группировка (это были модерадос, 
умеренное крыло либеральной партии), настаивавшая на 
мире любой ценой 8 . В США крайние аннексионисты тре¬ 
бовали захвата всей Мексики, что, как объявил президент 
Полк, якобы необходимо «для обеспечения националь¬ 
ной безопасности США в будущем» 9 . 

Как это часто случалось, вооруженный конфликт, на¬ 
чавшись как «обычная» грабительская война, по мере 
своего развития приобрел черты контрреволюционной ин¬ 
тервенции. Захватчики, нанеся поражение регулярной ар¬ 
мии, наталкивались на сопротивление народа, поднявше¬ 
гося на борьбу против иноземного вторжения и капиту¬ 
лянтства собственного правительства. Пытаясь скрыть 
не только захватнический, но и интервенционистский ха¬ 
рактер действий США, американская буржуазная печать 
щедро использовала обычные фальшивые доводы, кото¬ 
рыми оправдывала иностранное вмешательство. Еще на¬ 
кануне войны «Демократии ревью» писал, что, по обще¬ 
му мнению, «Мексике предназначено стать когда-нибудь 
в будущем неотъемлемой частью Соединенных Штатов». 
А уже во время войны, в 1848 году, тот же журнал объ¬ 
являл, что процесс истребления расы индейцев, прохо¬ 
дивший на севере, теперь следует перенести на юг, то 
есть в Мексику. Не было недостатка и в разъяснениях со 
стороны политических деятелей, вроде Ф. У. Бирдсэлла, 
что «необходимо захватить ее (Мексику. — Е. Ч. ), дабы 
она не попала в руки других». Однако по мере того, как 
действия американских войск приобретали характер по¬ 
давления освободительной борьбы мексиканского народа, 
в высказываниях печати и политических деятелей стали 
особо настойчиво звучать и другие ноты. Посол Банкрофт 
писал в 1848 году, что США из филантропических сооб¬ 
ражений «спасают от анархии большую часть Мексики». 
Нью-йоркская газета «Сан» уверяла, что США должны 
аннексировать Мексику «для спасения народа, угнетае¬ 
мого тиранами и разбойниками». Газета «Дейли юнион» 
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8 Г. Паркс, История Мексики, М., 1949, стр. 201—204. 

9 Н. Потоков а, Агрессия США против Мексики, 1846—1848, М., 
1962, стр. 130—132. 




писала, что американцы стремятся «христианизировать, 
спасти от анархии и деградации самый невежественный, 
праздный, порочный и несчастный народ» 10 и т. д. Такое 
идеологическое обоснование захватов и интервенций 
и здесь ставило на голову действительное положение ве¬ 
щей. 

Президент Полк и его кабинет обсуждали планы ан¬ 
нексий, распространявшиеся фактически на всю мекси¬ 
канскую территорию п . Однако из-за сопротивления ме¬ 
ксиканского народа США пришлось отказаться от мысли 
захватить всю Мексику. 

8 февраля 1848 г. в селении Гуадалупе-Идальго был 
подписан мирный договор, по которому США получили 
область нижнего течения Рио-Гранде, Новую Мексику и 
Верхнюю Калифорнию. В 1853 году под американским 
давлением Мексика была вынуждена продать за ничтож¬ 
ную сумму еще значительную часть своей территории. 
В целом страна лишилась около 2,5 млн. кв. км. 

Помимо прямого захвата территории у Испании 
(Флорида) и Мексики, войска и военно-морской флот 
США многократно вторгались и организовывали блокаду 
многих латиноамериканских стран. Еще в 1822 году аме¬ 
риканский военный корабль «Порпойз» высадил десант 
на Кубе. В 1824 году морская пехота США действовала 
в Пуэрто-Рико; в 1831 году американские войска прибы¬ 
ли на Фолклендские острова, принадлежавшие Арген¬ 
тине; в 1835 году американский десант был высажен в 
Лиме —столице Перу. 

В 1838 году Англия и Франция вмешались в войну 
аргентинского диктатора Росаса с соседними странами, 
установив блокаду побережья Аргентины. С 1845 по 
1850 год блокаду Аргентины и Уругвая, на территорию 
которого претендовал Росас, осуществлял англо-фран¬ 
цузский флот. США предпочли остаться в стороне от 
этого конфликта, так как все внимание Вашингтона было 
сосредоточено на назревавшей захватнической войне 
против Мексики І2 . После окончания этой войны в 50-х го- 

♦ 

10 А. К. \ѴеіпЪеге, МапіГезі Оезііпу. А Зіисіу оГ №1іопа1ізІ 
Ехрапзіопізт іп Ашегіса Нізіогу, рр. 165, 166, 173 а. о. 

11 3. К.- Роік, ТЬе Эіагу о! а Ргезіаепі, Ьопсіоп — Ые\ѵ Ѵогк, 1952, 
р. 277 Г. 

12 Н. Р е 1 е г з о п, Агдепііпа ап(1 ІЬе ШіЫ 5Ыез, 1810—1960, N. V, 
1964, рр. 123-142. 
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дах вторжения Соединенных Штатов на территории дру¬ 
гих стран Западного полушария становятся все более 
частыми. 

В 1853 году военный корабль «Кайен» доставил аме¬ 
риканские войска в Сан-Хуан дель Норте на территории 
республики Никарагуа, побережье которой не раз под¬ 
вергалось позднее артиллерийскому обстрелу. В после¬ 
дующие годы власть в Никарагуа была захвачена став¬ 
ленником нью-йоркских банкиров, авантюристом из шта¬ 
та Теннесси У. Уокером 13 . В 1852—1853 годах 
американские корабли «Джем стаун» и «Конгресс» не 
раз высаживали десанты на территории Аргентины. 
В 1855 и 1858 годах (а также позднее, в 1868 г.) амери¬ 
канские войска вторгались в Монтевидео, столицу Уру¬ 
гвая. В 1859 году вашингтонское правительство послало 
целую эскадру—19 кораблей под командой коммодора 
У. Б. Шабрика для организации интервенции против 
Парагвая. Накануне гражданской войны в США план¬ 
таторы южных штатов и связанные с ними круги круп¬ 
ной буржуазии открыто выдвигали программу широкой 
экспансии, особенно с целью найти новые территории для 
рабовладельческого хозяйства. Президент Бьюкенен 
(1857—1861 гг.) добился своего поста благодаря декла¬ 
рации, в которой, по словам Маркса, «приобретение Ку¬ 
бы, будь то путем покупки или силой оружия, провозгла¬ 
шалось великой задачей национальной политики. Во 
время его правления Северная Мексика была уже поде¬ 
лена между американскими земельными спекулянтами, 
которые нетерпеливо ждали сигнала, чтобы наброситься 
на Чиуауа, Коауилу и Сонору. Непрерывные пиратские 
экспедиции флибустьеров против государств Централь¬ 
ной Америки подобным же образом направлялись Белым 
домом в Вашингтоне» 14 . В 1858 году Бьюкенен предло¬ 
жил конгрессу установить «временный» протекторат над 
Чиуауа и Сонорой 15 . (Конгресс из-за крайнего обостре¬ 
ния внутриполитического положения в США отклонил это 
предложение.) 

♦ 

13 Ю. А. 3 у б р и ц к и й, Авантюра Уокера. Из истории агрессии США 
в Центральной Америке, «Новая и новейшая история», 1968 г„ 
№ 1 . 

14 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 342. 

15 Н. А. О г а Ь е г, Сгізіз Оіріотасу. А Нізіогу оі 0. 3. Іпіегѵепііоп 
Роіісіез апсі Ргасіісез, \ѴазЬ., 1959, р. 105. 
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Уже в 1837 году президент Джексон, покидая пост 
президента, в своем обращении к народу уверял, что 
провидение избрало американцев «защитниками свобо¬ 
ды, чтобы сохранить ее для благоденствия человечест¬ 
ва» 16 . Южные плантаторы особенно усердно, с привыч¬ 
ным лицемерием, распространялись на тему, что аме¬ 
риканская экспансия —это, мол, «веленье божье», 
«предначертание судьбы» и долг, повелевающий распро¬ 
странять демократию по всей земле. Даже в самый ка¬ 
нун гражданской войны в США, 16 апреля 1860 г., газе¬ 
та «Чарльстон меркюри» писала, что принципы рабовла¬ 
дельческого Юга могут быть с пользой применены не 
только в Соединенных Штатах, но и на всем североаме¬ 
риканском континенте, более того —«объять весь мир». 
Конгрессмен Сэмпл не без основания еще в 1844 году за¬ 
метил: «Нам предлагают расширять территорию свобо¬ 
ды раздвижением границ рабства» 17 . Действительно, в 
основе американской экспансии этого периода лежала 
интервенционистская по своей сути причина — стремле¬ 
ние к распространению рабства при помощи оружия, ко¬ 
торое плантаторы сумели сделать признанной целью по¬ 
литики США. Эта цель накладывала отпечаток и на 
вооруженные вторжения войск США в страны Латин¬ 
ской Америки, даже когда Вашингтон не имел аннекси¬ 
онистских планов. 


За свободу рабовладения 


□ еакционные историки уверяют, что интервенци¬ 
онистская политика капиталистических держав, и 
в первую очередь Англии, превратившейся к се¬ 
редине XIX века в «промышленную мастерскую 
мира», резко пошла на убыль, после того как власть пе¬ 
решла от аристократии в руки буржуазии. Согласно этой 
концепции, английская буржуазия, исповедовавшая в тот 
период идеологию либерализма (фритредерства — свобо¬ 
ды торговли), выступала против контрреволюционного 

♦ 


19 А. К. \Ѵ е і п Ь е г МапіГезі Оезііпу. А Зіисіу оГ Ыаііопаіізі Ех- 

Г апзіопізт іп Атегіса Нізіогу, р. 107. 

Ь і сі., р. 115. 
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вмешательства'. На деле антиинтервенционизм англий¬ 
ских фритредеров носил столь же показной характер, как 
и их мнимый антиколониализм 2 . Словесное «воздержа¬ 
ние» Джона Булля превратилось по существу в ширму, 
прикрывавшую колониальную политику и интервенцио¬ 
низм. Пожалуй, одним из самых ярких примеров тому 
были приготовления к вмешательству в гражданскую 
войну Соединенных Штатов и интервенция против Мек¬ 
сики. 

В 1861 — 1865 годах в США происходила граждан¬ 
ская война между северными «свободными» и южными 
рабовладельческими штатами. Это была борьба двух 
социальных систем — системы рабства и системы наем¬ 
ного труда. Народные массы Севера вопреки нерешитель¬ 
ности, капитулянтству, а иногда и прямому предатель¬ 
ству части северной буржуазии заставили правительство 
президента Линкольна перейти от борьбы «по конститу¬ 
ционному» к революционному методу войны против 
плантаторов и таким образом добиться победы. В ходе 
этой войны над американским народом нависла угроза 
реакционного крестового похода из Европы во имя сохра¬ 
нения и увековечения рабства. Во главе этого похода 
собирался встать английский капитал, который считал, 
что настал подходящий момент для восстановления своих 
утраченных позиций в Северной Америке. 

Хотя в прошлом интересы английской буржуазии не¬ 
редко сталкивались с интересами не только американ¬ 
ской буржуазии, но и американских плантаторов, высту¬ 
павших наиболее ярыми сторонниками территориальной 
экспансии США в районе Центральной Америки и Вест- 
Индии, симпатии правящих кругов Англии сразу оказа¬ 
лись целиком на стороне Юга. Это определялось прежде 
всего тем, что победа Юга привела бы к созданию сопер¬ 
ничающего с США государства — «Конфедерации Штатов 
Америки», как называли себя мятежные плантаторы. 
Подытоживая мнение английских противников Севера, 
влиятельный лондонский журнал «Спектейтор» писал 
тогда, что создание взамен США двух или ряда сопер- 

♦ 

1 Идеолог фритредеров Р. Кобден допускал интервенцию как самое 
крайнее средство (\Ѵ. Н. Иашзоп, ЩсЬагб СоЬбеп апб Рогеідп 
Роіісу, Ь„ 1926, рр. 97—98 а. о.) 

2 Автор рассматривает этот вопрос в книге: «Адвокаты колониализма. 
Неоколониалистская историография», М., 1964. 
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ничающих между собой государств было бы чрезвычайно 
полезно для Англии. Эти государства «будут удерживать 
друг друга от проявления честолюбия; они будут взаим¬ 
но нейтрализовать свои силы и, если возникнет когда- 
нибудь у Англии конфликт с одним из них или со многи¬ 
ми, простое чувство соперничества заставит антагонисти¬ 
ческие группы прийти к нам на помощь». Английские 
правящие круги были уверены также, что в будущем, ес¬ 
ли не оба государства возникшие взамен США, то по 
крайней мере Юг —«Конфедерация Штатов Америки» — 
вернется в экономическом отношении к положению коло¬ 
нии Англии. 

Однако мечтавшее о распадении США английское 
правительство отнюдь не было заинтересовано в затяжке 
гражданской войны: военные действия, и в особенности 
организованная северянами морская блокада Юга, пре¬ 
пятствовали доставке из южных штатов хлопка, от кото¬ 
рого зависела хлопчатобумажная промышленность Ан¬ 
глии. Плантаторы были уверены, что «король-хлопок» 
скоро принудит Англию, а также Францию к военной ин¬ 
тервенции в пользу Юга. 

Южные рабовладельцы в публичных выступлениях 
любили уверять, будто они продолжают борьбу за неза¬ 
висимость, начатую в 1776 году, выступая против «тира¬ 
нии» Севера. А в своих реальных планах доходили до 
идеи превратить Юг в английскую колонию 3 . Трудно 
представить себе всю казуистичность и лицемерие дово¬ 
дов, с помощью которых английская буржуазия, изобра¬ 
жавшая себя поборницей борьбы против рабства, пыта¬ 
лась оправдать подготовку интервенции в пользу 
рабовладельцев. Газета «Таймс» писала: «Северная кон¬ 
федерация Америки проявляет решимость действовать 
в узком, исключающем других и антиобщественном духе, 
тогда как ее южная соперница протягивает руку друж¬ 
бы всему человечеству, кроме своих невольников. Поэто¬ 
му нет ничего удивительного в том, что Север, несмотря 
на справедливость своего дела и большое негативного 
характера достоинство отсутствия рабства, отходит на 

♦ 

3 Н. С. А11 е п, Огеаі Вгііаіп ап<1 Ше Шііегі Зіаіез. А Нізіогу о! 

Ап&іо-Атегісап Кеіаііопз, 1783—1952, I.., 1954, р. 460. Ср. также 

В. ѴіПіегз, №. Н. СЬеззоп, Ап§1о-Атегісап Кеіаііопз, 1861— 
• 1865, и 1919. 
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второй план и теряет симпатии и уважение челове¬ 
чества» 4 . 

Готовясь к вмешательству в американские дела, ан¬ 
глийская дипломатия использовала те же методы, кото¬ 
рые и она сама и правительство США неоднократно до 
и после гражданской войны применяли для прикрытия 
интервенции. Английская пресса стала твердить о «се¬ 
верном нападении» на Юг, о том, что южане составляют 
«особую нацию», которая защищается от нападения се¬ 
верных «агрессоров». (Это были доводы, разительно на¬ 
поминавшие те, которые использовали американские им¬ 
периалисты для «оправдания» своей агрессии после вто¬ 
рой мировой войны в Корее и Вьетнаме.) 

По свидетельству «Таймс», в 1863 году в Англии «все 
(т. е. все правящие круги. — Е. Ч.) ожидали и желали 
успеха Конфедерации». 

Еще до начала военных действий английский министр 
иностранных дел Россель писал послу Англии в Вашин¬ 
гтоне о своем желании, чтобы Север «подчинился неиз¬ 
бежному» и признал отпадение Юга. Гражданская вой¬ 
на началась в апреле 1861 года, а уже через месяц, в 
мае того же года, Англия официально объявила о своем 
«нейтралитете», который был равнозначен признанию 
плантаторов воюющей стороной. Одновременно англий¬ 
ское правительство отправило в американские воды 
крупные силы своего военного флота. Еще до этого анг¬ 
лийский посол Лайонс в разговоре с государственным 
секретарем США Сьюардом заметил: «Если Соединен¬ 
ные Штаты решатся приостановить столь важную для 
Великобритании торговлю с производящими хлопок шта¬ 
тами, то я не ручаюсь за последствия». 

В октябре 1861 года Англия, Франция и Испания при¬ 
няли решение об интервенции в Мексике в пользу клери¬ 
кального правительства, дружественного южанам. Это 
решение представляло прямой вызов «доктрине Монро». 

8 ноября 1861 г. произошел известный в истории дип¬ 
ломатии эпизод с «Трентом». Южные эмиссары Слай- 
дель и Мэзон были сняты с английского торгового кораб¬ 
ля «Трент» представителями американского военного суд¬ 
на «Сан-Джасинто». Лондон ответил угрозой войны. 

♦ 

4 «Тігпез», МагсЬ 12, 1861. Ср. Е. Б. А 6 а ш в, Огеаі Вгііаіп апй Ше 
Ашегісап Сіѵіі \Ѵаг, ѵ. I, Ь., 1925, рр. 52—57. 
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«30 ноября (сегодня), — писал Маркс,— все лондонские 
газеты, за единственным исключением «Могпіпд 5іаг», 
поставили альтернативу— либо вашингтонский кабинет 
дает удовлетворение, либо — война» 5 . Один из наиболее 
влиятельных органов английской печати журнал «Эконо¬ 
мист» доказывал, что «настоящее время является, ко¬ 
нечно, таким, когда война причинит нам минимум вреда, 
и это единственный момент в нашей истории, когда она 
могла бы помочь нам получить неожиданную и частич¬ 
ную компенсацию». Газета «Таймс» заявляла: «Мы обя¬ 
заны оказывать всяческую моральную помощь нашим 
соплеменникам (южным рабовладельцам), которые 
столь мужественно и упорно сражаются за свою сво¬ 
боду против помеси разбойников и притеснителей». Этот 
английский официоз именовал американского президен¬ 
та Линкольна «достопочтенным шутом», его кабинет — 
«бандой жуликов и негодяев», а армию северян — «ар¬ 
мией, офицеры которой — мошенники-янки, а рядовые — 
немецкие воры» б . 

Даже обычный страх за американский рынок потерял 
свою силу для английских буржуа, так как война и без 
этого до минимума сократила британский экспорт в 
США. К тому же Англия мргла рассчитывать на боль¬ 
шой перевес своего военного флота. В Канаду стали 
спешно перебрасываться войска из метрополии. 

Инцидент с «Трентом» был улажен уступкой со сто¬ 
роны США, однако угроза английской интервенции не 
только не была ликвидирована, но стала даже еще 
большей. 

Один из видных членов английского правительства, 
будущий премьер-министр Гладстон, объявил официаль¬ 
но, что «не имеется сомнения, что Джефферсон Дэвис 
(президент рабовладельческого государства. — Е. Ч.) и 
лидеры Юга создали армию, создают флот и что они 
создают, как кажется, более важное, чем это все, — они 
создают нацию» 7 . Как разъяснял лидер южан Д. Дэвис, 
конфедераты являются наследниками войны за независи¬ 
мость, поборниками права народа выбирать угодную ему 

♦ 

6 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 406. 

* Цит. по К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 

544—545. 

7 Э. .1 о г А а п, Е. Л. Р г а 11, Еигоре апі №е Ашегісап Сіѵіі \Уаг, 

Возіоп, 1931, р. 114. 
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форму правления 8 . В соответствии с этими «аргумента¬ 
ми» Дэвис, ставший президентом южной конфедерации, 
именовал решение правительства Линкольна подавить 
мятеж рабовладельцев агрессией и иноземным вторжени¬ 
ем 9 . Точно такими же ссылками на войну за независи¬ 
мость и северное вторжение мотивировали в печати и 
парламенте английские поклонники плантаторов свои 
призывы к вмешательству Великобритании в граждан¬ 
скую войну І0 . Английский министр иностранных дел 
Рассел заявлял, что Юг стремится к независимости, а 
Север —к созданию из Юга колонии как части своей 
империи п . 

Английская пресса столь широко воспроизводила де¬ 
магогию рабовладельцев, будто они сражаются за «сво¬ 
боду», олицетворяемую «правами штатов», что это лице¬ 
мерие вошло в плоть и кровь британских либералов. Их 
известный идеолог — историк лорд Актон в 1866 году, 
уже после окончания гражданской войны, писал главно¬ 
командующему Юга генералу Р. Ли: «Вы сражались в 
битвах за нашу свободу, наш прогресс и нашу цивили¬ 
зацию...» 12 . 

На английских верфях были построены каперские ко¬ 
рабли для Юга — «Алабама», «Джорджия», «Флорида» 
и др., причинившие огромный ущерб северной торговле. 
Лишь решительное сопротивление интервенции в пользу 
рабовладельцев английского и французского пролета¬ 
риата, позиция России, поддержавшей Север и послав¬ 
шей две военные эскадры с визитом в Нью-Йорк и Сан- 
Франциско, а также страх за огромные британские капи¬ 
таловложения в США побудили английскую буржуазию 
отказаться от вооруженной интервенции. 

♦ 

8 .1. О а ѵ і 5, ТЬе Шзе апй Раіі о! ІЬе СопІейегаіе Ооѵегптепі, ѵ. 1, 
N. V., 1881, рр. 561—562. Еще ранее идеолог плантаторов, бывший 
государственный секретарь США, сравнивал требования ликвидации 
рабства с попытками фанатиков уничтожить свободу и демократию, 
возобновить религиозные преследования и т. д. (X С. С а 1 п о и п, 
ТЬе АУогкз, N. У., 1874, рр. 148, 178 а. о.). 

9 3. Б а ѵ і з, ТЬе Кізе апй Раіі о? ІЬе СопЫегаІе Соѵегпшепі, ѵ. II, 
рр. 2, 4, 389, а. о. 

10 Например, «НапзапГз Рагііашепіагу ОеЬаІез», III зег., ѵ. 171, 
соі. 1772. 

11 Н. С. А11 е п Огеаі Вгііаіп ап<1 ІЬе ІІпііегі 8{а1ез. А Нізіогу 
оі Ап^іо-Ашегісап Кеіаііоп, 1783—1952, р. 479. 

12 Е. .ІоЬп, Аііапііс Ігпрасі 1861, МеІЬоигпе, 1952, р. 287. 
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Правительство США беспокоилось и о том, как бы 
пресечь возможность непрошенного английского «посред¬ 
ничества», выгодного только для Юга 13 . Подготовкой к 
такому «мирному» вмешательству занималось специаль¬ 
но созданное в Лондоне Общество для достижения пре¬ 
кращения военных действий в Америке 14 . Именно все 
это и имеют в виду консервативные историки, которые 
ныне пишут, что Англия «спасла» единство США, в ко¬ 
нечном счете не вмешавшись в гражданскую войну меж¬ 
ду Севером и Югом 15 . В январе 1863 года с посредниче¬ 
ством выступил и Наполеон III, о чем было широко опо¬ 
вещено в официальной печати 16 . Оно было отвергнуто 
правительством Линкольна. Крестовый поход в защиту 
американского рабства не состоялся. 


„Великая мысль царствования" 


□ нтервенция европейских держав в Мексике, кото¬ 
рая еще не оправилась от тяжелой войны 1846— 
1848 годов, когда американцы захватили боль¬ 
шую часть ее территории, стала возможной 
вследствие гражданской войны в США. 

В 1854 году в Мексике вспыхнула революция, кото¬ 
рая привела к уничтожению церковного землевладения 
и некоторых других особо нетерпимых пережитков фео¬ 
дализма в социальной, политической и административ¬ 
ной областях. Принятая в 1857 году прогрессивная кон¬ 
ституция провозгласила Мексику демократической рес¬ 
публикой. Развязанная помещиками и клерикалами, 
гражданская война закончилась к декабрю 1860 года 
полным поражением консервативных сил *. Власть твер¬ 
до удерживалась либеральным правительством Хуаре¬ 
са — крупного государственного деятеля и искреннего 
патриота. 


13 С. Р. Агіашз, Зіийіез МііИагу апд Оіріошаііс, 1775—1865, N. V., 
1911, р. 407. 

14 Л. Мс. Мазіег. А Нізіогу оі ІЬе Реоріе о! Ше ШіЫ Зіаіез 
<1игіп§г ІЛпсоІп’з Асітіпізігаііоп, N. V., 1927, р. 370. 

16 Е. Л о Ь п, ТЬе АІІапііс Ітрасі 1861, рр. 112, 176. 

13 «Ье Мопііеиг», .Іап. 28, 1863. 

1 «Очерки новой и новейшей истории Мексики», под ред. М. С. Аль¬ 
перовича и Н. М. Лаврова, М., 1960, стр. 174 и сл. 
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Президент Бьюкенен зловеще предсказывал, что 
США не могут оставить Мексику «во власти анархии и 
нищеты» 2 . Но вскоре Вашингтону стало не до своей юж¬ 
ной соседки. 

Зато планы интервенции стали усердно обсуждаться 
в окружении Наполеона III, куда проникли представи¬ 
тели мексиканских консерваторов. К вмешательству под¬ 
стрекал сводный брат императора, герцог де Морни, 
скупивший большое количество обесцененных облига¬ 
ций мексиканских займов, по которым временно была 
приостановлена выплата процентов. Он рассчитывал та¬ 
ким образом стократно увеличить затраченный капитал. 
Когда Наполеон стал соглашаться с доводами этого со¬ 
вершенно беззастенчивого авантюриста, министр Руэр 
быстро нашел подходящую формулу для наименования 
предполагаемой интервенции: «Великая мысль царство¬ 
вания» (Іа дгапбе репзёе би гё&пе) 3 . К. Маркс тогда по 
справедливости дал другую характеристику этим пла¬ 
нам, называя их «одним из самых чудовищных пред¬ 
приятий, когда-либо занесенных в летописи международ¬ 
ной истории» 4 . 

Однако авторство этих планов принадлежало не толь¬ 
ко Франции. Не в меньшей степени это была затея бри¬ 
танского премьер-министра Пальмерстона, пытавшегося 
добиться с ее помощью не только возмещения ущерба для 
английских держателей мексиканских государственных 
облигаций, но и осуществления далеко идущих экспанси¬ 
онистских замыслов. И хотя на авансцену выдвинулась 
Франция, и хотя участвовать в интервенции согласилась 
также Испания, именно Пальмерстону принадлежала 
инициатива в организации заговора против мексиканско¬ 
го народа, да и других народов Америки. Британский 
министр лишь считал выгодным предоставить действо¬ 
вать французскому императору, которого он в другом 
случае назвал как-то «надоедливой посредственностью 
по имени Наполеон III, в чьем мозгу глупые идеи раз¬ 
множаются как кролики» 5 . Речь пошла, как тогда уже 

♦ 

2 М. Хиль, Наши добрые соседи, М., 1959, стр. 113. 

8 О. Бвіашаге, Ь’етріге оиЫіё. Ь’аѵепіиге техісаіпе, 1861—1867, 
Р„ 1935, р. 29. 

4 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 375. 

8 В. Н а г й і п §, РЬапІош Сготѵп. ТЬе Зіогу оі Махіпііііап апб Саг- 
Іоіа оі Мехісо, N. V., 1934, р. 47. 



указывал Маркс, «попросту о том, чтобы, образовав но¬ 
вый Священный союз, применить к американским госу¬ 
дарствам тот же самый принцип, согласно которому Свя¬ 
щенный союз считал себя призванным вмешиваться во 
внутренние дела правительств европейских стран» 6 . 

Новый Священный союз имел существенные отличия 
по сравнению со своим предшественником. И не только 
потому, что его основу составляли буржуазные государ¬ 
ства— Англия и Франция. Тем не менее цели, которые 
он преследовал, были еще в большей степени реакцион¬ 
ными и реставраторскими, чем те, которые ставили пе¬ 
ред собой Меттерних или французские ультрароялисты 
в 20-е годы. Ведь дело шло не только о навязывании 
Мексике консервативного правительства, низвергнутого 
революцией, а о реставрации монархии в стране, где уже 
несколько десятилетий существовал республиканский 
строй, о фактическом восстановлении колониального ига, 
уничтоженного тоже полвека назад в результате много¬ 
летней героической войны за независимость. Новый 
Священный союз предполагал начать действия как раз 
там, где отступил старый, не решившись на интервенцию 
в бывшие испанские колонии в Южной и Центральной 
Америке. 

Наконец, надо учитывать, что планы интервенции 
были связаны с внутриполитическими соображениями 
правительства Наполеона III. «Великая мысль царство¬ 
вания» заключала в себе, как и все предшествовавшие 
ей «мысли» такого рода, стремление с помощью внешних 
авантюр занять армию, дать новую пищу шовинизму во 
Франции, отвлекая внимание народа от внутренних дел, 
чтобы укрепить престиж империи и ослабить силы рес¬ 
публиканской оппозиции. С помощью интервенции Напо¬ 
леон стремился также заручиться прочной поддержкой 
клерикалов, горячо одобрявших вмешательство в пользу 
мексиканских церковников. 

Разумеется, и «великой мысли царствования», и под¬ 
стрекательским выступлениям пальмерстоновской печа¬ 
ти суждено было бы остаться плодами горячечной фан¬ 
тазии, не имевшей отношения к действительности, если 
бы не одно решающее обстоятельство. В апреле 1861 го¬ 
да в США началась гражданская война и федеральное 

♦ 

6 К. Маркой Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 373—374. 
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правительство оказалось не в состоянии настоять на ува¬ 
жении европейскими державами «доктрины Монро» да¬ 
же в Мексике, которую в Вашингтоне рассматривали 
как безусловную сферу американского влияния. 

Планы позорного крестового похода европейской бур¬ 
жуазии во имя увековечения невольничества на юге 
США превращали южных рабовладельцев из соперни¬ 
ков в фактических союзников интервентов в Мексике. 
Правда, первоначально южные плантаторы строили 
планы территориальных захватов в Мексике и потому 
скорее были заинтересованы в продолжении там граж¬ 
данской войны, чем в интервенции европейских держав, 
которая могла отнять предлог для вмешательства конфе¬ 
дератов. Однако это было до тех пор, пока Юг надеялся 
на быстрый успех в собственной гражданской войне про¬ 
тив Севера. Когда же эта надежда рассеялась, конфеде¬ 
рация стала считать, и не без основания, что интервен¬ 
ция в Мексику послужит прологом для англо-француз¬ 
ского вмешательства в американские дела. Поэтому 
представитель плантаторов в Париже — Слайдель за¬ 
явил в июле 1862 года французскому министру иностран¬ 
ных дел, что рабовладельческая конфедерация будет 
дружественно относиться к французской интервенции, 
будучи убеждена, что Наполеон III предоставит мекси¬ 
канцам правительство, соответствующее их желаниям, 
что Юг устроит любая форма такого правительства 7 . 

Позднее государственный секретарь конфедерации 
Бенджамен писал Слайделю о том, что «безопасность» 
оккупантов и созданного ими режима целиком зависит 
от успеха плантаторов, которые образуют «барьер» меж¬ 
ду северными штатами и Мексикой 8 . 

С точки зрения правового и идеологического обосно¬ 
вания и оправдания интервенционистской политики лю¬ 
бопытно отметить, что Слайдель сопровождал согласие 
южан на утверждение «мексиканской империи» выраже¬ 
нием уверенности, что Наполеон III действует, руковод¬ 
ствуясь желаниями мексиканского народа. Это нахо¬ 
дилось в полном соответствии с обычными утверждения- 

♦ 

7 Р. 2. О ѵ 81 е у, Кіп(* Соііоп Оіріотасу. Рогеі^п КеЫіопз о! ІЬе 
Сопіесіегаіе 5Ыез о! Атегіса, СЬ. 1931, р. 341. 

6 3. М. С а 11 а Ь а п, Ашегісап Рогеі^п Роіісу іп Мехісап Кеіаііопз, 
N. У., 1932, р. 298. 
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ми плантаторов, что их сепаратизм — это защита 
«свободы» и прав штатов. 

Впрочем, эти оправдания интервенции пришли не¬ 
сколько позднее, когда она стала фактом. А пока бона¬ 
партистские газеты во Франции и пальмерстоновские га¬ 
зеты в Англии пытались оглушить читателей нагромож¬ 
дением других фальшивых предлогов, подходивших к 
парижскому и лондонскому меридиану. Так, «Морнинг 
пост» писала, что Мексика не является организованным 
государством, а представляет собой просто разбойничье 
гнездо. Напротив, «Таймс», выступая тогда главным ру¬ 
пором Пальмерстона, договорилась даже до того, что де¬ 
ло касается не меркантильных интересов держателей 
мексиканских бумаг, что Англия, как покровительница 
либеральных сил, должна... укрепить решимость прави¬ 
тельства Хуареса рассеять разбойничьи шайки клери¬ 
калов. 

Главной целью интервентов, и прежде всего Напо¬ 
леона III, было не удовлетворение претензий иностран¬ 
ных кредиторов Мексики, а колониальное закабаление 
страны, эксплуатация ее огромных естественных бо¬ 
гатств, о чем открыто писала бонапартистская печать. 
Разумеется, цели каждого из участников интервенции 
находились в явном противоречии одна с другой. Так, 
надежды Испании снова завладеть самой богатой из 
своих прежних колоний никак не согласовывались с на¬ 
полеоновскими планами превращения Мексики фактиче¬ 
ски во французский протекторат. 

Тем не менее объединенные пока общей задачей свер¬ 
жения правительства Хуареса Англия, Франция и Испа¬ 
ния 31 октября 1861 г. подписали в Лондоне конвенцию 
о координации своих совместных действий, необходимых 
для защиты подданных этих стран от «произвольного и 
оскорбительного поведения властей Мексиканской рес¬ 
публики». Конвенция предусматривала посылку эскадр 
для занятия различных укрепленных мест на побережье 
Мексики, создание трехсторонней комиссии для распре¬ 
деления денежных сумм, которые будут взысканы с 
Мексики. Наконец, предусматривалось, что державы об¬ 
ратятся к правительству США с предложением участ¬ 
вовать в интервенции, но начнут действовать еще до по¬ 
лучения ответа и даже в случае отказа Вашингтона 
(который, конечно, не вызывал сомнений). Хотя в пер¬ 
вой статье конвенции формально говорилось лишь о за- 
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нятии мексиканских портов, там одновременно речь шла 
о «защите подданных», которую, как признавала тогда 
же «Таймс» и как официально разъяснило впоследствии 
правительство Наполеона III, нельзя было осуществить 
без оккупации всей территории Мексики. Особенно наро¬ 
чито двусмысленно была сформулирована вторая статья 
конвенции: «Высокие договаривающиеся стороны обязу¬ 
ются, употребляя меры принуждения, предусмотренные 
в этом соглашении, не искать для себя никаких террито¬ 
риальных приобретений и никаких особых преимуществ, 
а также не оказывать на внутренние дела Мексики ника¬ 
кого влияния, могущего нанести ущерб праву мексикан¬ 
ской нации выбрать и свободно конституировать форму 
своего правления» 9 . Декларируя, на первый взгляд, свое 
«невмешательство» во внутренние дела Мексики, эта 
статья вместе с тем явно была направлена на измене¬ 
ние в результате вмешательства держав правительства и 
государственного строя Мексики под предлогом, будто 
ранее ее народ еще не имел случая избрать угодную ему 
форму политического устройства. 

Дипломатическая подготовка интервенции была в ос¬ 
новном завершена, и вскоре начались военные операции. 
Первой выступила Испания, которая располагала войс¬ 
ками на Кубе и могла обойтись поэтому без доставки во¬ 
инских контингентов из метрополии. 8 декабря 1861 г. 
испанские войска высадились в порту Веракрус, не встре¬ 
тив сопротивления мексиканцев. Это было вызвано 
прежде всего стремлением правительства Хуареса, все 
еще не терявшего надежды на мирный исход конфликта 
с европейскими державами, оттянуть начало военных 
действий. Кроме того, не имея боевых кораблей, мек¬ 
сиканское правительство считало нецелесообразным сра¬ 
жаться на побережье, где интервенты могли использо¬ 
вать свои военно-морские силы. Однако местное населе¬ 
ние по распоряжению правительства уничтожало или 
увозило в глубь страны из занятых интервентами райо¬ 
нов все запасы продовольствия. Менее чем через месяц, 
6—8 января 1862 г., в Веракрус были доставлены фран¬ 
цузские и английские войска. В это время наиболее мно¬ 
гочисленным был испанский контингент — 6200 солдат, 

♦ 

* Цит. по А. Б. Беленький, Разгром мексиканским народом ино¬ 
странной интервенции (1861—1867), М., 1959, стр. 46. 
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французский насчитывал 2600, преимущественно алжир¬ 
ских стрелков (зуавов), английский — 800 человек. 

Первоначальные планы союзников были рассчитаны 
на то, что уже самая их высадка вызовет восстание кле¬ 
рикальной партии и всех противников Хуареса, приведет 
к свержению правительства. На деле столь желательно¬ 
го для интервентов выступления не произошло. Никако¬ 
го благоприятного впечатления не произвел и манифест, 
с которым 10 января 1862 г. командование интервентов 
обратилось к населению и в котором говорилось, что они 
намерены лишь добиться урегулирования вопросов о 
долгах, а в остальном желают лишь помочь «возрожде¬ 
нию» мексиканского народа, созданию прочного и дли¬ 
тельного государственного порядка. 

Оставаться же долго в нездоровом для европейцев 
климате Веракруса было опасно. Интервенты сразу же 
попали в сложное положение, которое заранее предска¬ 
зывал К. Маркс. Заклеймив пальмерстоновские планы, 
Маркс отметил, что они поражают «безрассудством це¬ 
ли и непригодностью применяемых средств» 10 . Интер¬ 
вентам пришлось перестраиваться на ходу. 

После манифеста представители союзных держав 
направили коллективную ноту Хуаресу, которая сопро¬ 
вождалась отдельными ультиматумами каждого из трех 
правительств. Во французском ультиматуме, например, 
требовалось согласие Мексики на оккупацию ее портов 
и иностранный контроль над ее таможнями, доходы от 
которых должны были идти на удовлетворение претен¬ 
зий европейских кредиторов. Правительство Хуареса не 
пошло на капитуляцию и отвергло требования, выполне¬ 
ние которых было равносильно отказу от национальной 
независимости. 

Снова возник вопрос, что делать дальше. Войска ин¬ 
тервентов, которых уже коснулась эпидемия желтой ли¬ 
хорадки, не имели ни достаточно боевых припасов, ни 
средств передвижения для широкого наступления. В ре¬ 
зультате представители трех правительств должны были, 
скрепя сердце, согласиться на переговоры с Хуаресом. 
19 февраля 1862 г. в деревне Ла-Соледад, близ Веракру¬ 
са, было подписано предварительное соглашение, в кото¬ 
ром указывалось, что, по разъяснению мексиканского 
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10 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 15, стр. 375. 



правительства, оно не нуждается в иностранной помощи 
и готово вместе с тем рассмотреть все претензии союзни¬ 
ков, вытекавшие из ранее заключенных договоров. На 
время этих переговоров союзные войска должны были за¬ 
нимать три города (Кордова, Орисаба и Теукан). Это 
компромиссное соглашение было выгодным для мекси¬ 
канского правительства, давало ему выигрыш времени, 
весьма важный для подготовки к войне. 

Лондонский и мадридский кабинеты утвердили Ла- 
Соледадское соглашение, но Наполеон III отверг его и 
отказался вообще от каких-либо переговоров с Хуаресом. 
Начались трения между союзниками. Англия и Испания 
неожиданно обнаружили, что Франция поощряла мек¬ 
сиканских клерикалов и нарушала тем самым Лондон¬ 
скую конвенцию. Разумеется, это было лишь отговоркой. 
В Лондоне были отлично осведомлены и ранее о далеко 
идущих планах Наполеона. Просто Пальмерстон убедил¬ 
ся, что интервенция оказалась слишком трудной и рис¬ 
кованной. Вдобавок, начиная вторжение в Мексику, 
британское правительство рассматривало его как шаг к 
вмешательству в гражданскую войну в США, а от этого 
приходилось, по крайней мере временно, отказаться из- 
за решительного сопротивления со стороны английского 
пролетариата. 

В конце апреля 1862 года английские и испанские 
войска покинули Мексику. Вместе с тем в Лондоне ни¬ 
чего не имели против продолжения интервенции одними 
французскими силами, считая, что Наполеон III по су¬ 
ществу будет действовать в британских интересах. Вдо¬ 
бавок мексиканская авантюра обостряла отношения 
Франции с США, что также было выгодно английскому 
кабинету. Пальмерстоновская пресса поспешила заве¬ 
рить французского императора, что Англия с живейшей 
симпатией относится к планам, выработанным в Пари¬ 
же относительно будущих судеб Мексики. 

В самой Франции оппозиция к мексиканской экспеди¬ 
ции — очень слабая — в прессе и в законодательном кор¬ 
пусе, преимущественно со стороны буржуазных респуб¬ 
ликанцев и орлеанистов, возникла, лишь когда Англия и 
Испания уклонились от дальнейшего участия в интервен¬ 
ции. Высказывались довольно робкие намеки на опас¬ 
ность вмешательства, встречавшего «ревность» со сторо¬ 
ны США, поглощенных гражданской войной. Чтобы 
рассеять опасения внутри страны и за рубежом, офи- 
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циальная и официозная печать продолжала уверять, что 
Франция по-прежнему не собирается вмешиваться во 
внутренние дела Мексики. Так, правительственная газе¬ 
та «Монитер» писала, что «сильная партия в Мексике 
склонна ликвидировать республиканский строй, который 
оказался столь роковым для страны, и учредить консти¬ 
туционную монархию во главе с иностранным принцем. 
Тем не менее союзники не должны стремиться сами осу¬ 
ществлять любой такой проект, так как это породит 
мысль о завоевании, которая не может не ранить нацио¬ 
нальное самосознание» 11 . 

Оппозиция, не возражая против официально объяв¬ 
ленной задачи экспедиции — защиты интересов француз¬ 
ских подданных, осуждала более широкие цели интер¬ 
венции, которые формально отрицало, но в действитель¬ 
ности преследовало правительство Наполеона III. Же¬ 
лая объяснить, почему Франция продолжает интервен¬ 
цию, от которой отказались ее союзники, бонапартист¬ 
ская печать писала, что Франция никогда не отступала 
назад, начав предприятие в защиту справедливости ци¬ 
вилизации и высших интересов европейской торговли. Как 
разъясняла 19 мая 1862 года газета «Конститюсьонель», 
«Франция осуществляет не завоевание, а освобождение 
народа» 12 . Позднее, когда отрицаемые политические це¬ 
ли экспедиции стали фактом, бонапартистские газеты на¬ 
чали писать, что Франция защищает «национальный» 
принцип, подобно тому как она это якобы делала в Ита¬ 
лии в 1859—1860 годах, воюя против австрийцев, что 
французы спасают мексиканцев от «гнусной тирании» 
и т. п. 

Это лицемерие разоблачала даже нерешительная 
буржуазная оппозиция. «Тан» в мае 1862 года отмечала, 
что действия французских генералов разительно напоми¬ 
нают поведение герцога Брауншвейгского в 1792 году, а 
политика мексиканских консерваторов — позицию фран¬ 
цузских Бурбонов, вернувшихся во Францию в 1814 го¬ 
ду в обозе интервентов и также обещавших народу осво¬ 
бождение от императорской тирании Наполеона I (разя¬ 
щее сравнение в условиях Второй империи!). А респуб- 
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11 «І.е Мопііеиг», 1 Іёѵ. 1862. 

12 Цит. по Р. Е. Ь а 11 у, РгепсЬ Оррозіііоп Іо ІЬе Мехісап Роіісу 
оі Ніе Зесопй Ешріге, ВаІІітоге, 1931, р. 43. 
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ликански настроенный историк Эдгар Кине предрекал 
войскам Наполеона III в Мексике ту же участь, которая 
постигла армию Наполеона I в Испании. 

Наполеон III решил создать в Мексике марионеточ¬ 
ную империю, целиком зависимую от Франции. По пору¬ 
чению Наполеона агенты мексиканских клерикалов пред¬ 
ложили корону австрийскому эрцгерцогу Максимилиану 
Габсбургу, брату императора Франца-Иосифа. Выбор 
пал на Максимилиана, как на члена династии, царство¬ 
вавшей в стране, которая не имела отношения к интер¬ 
венции и не могла вызвать опасений ни в Лондоне, ни в 
Мадриде. Кроме того, жена Максимилиана, бельгийская 
принцесса Шарлотта, была родственницей английского 
королевского дома. В апреле 1862 года французы созда¬ 
ли марионеточное правительство, возглавляемое одним 
из лидеров клерикалов Альмонте, которое было сразу же 
признано Парижем. Однако оно не получило никакой 
поддержки населения, большинство которого открыто 
выражало ненависть к оккупантам. 

16 апреля Франция официально объявила войну пра¬ 
вительству Хуареса. Французский командующий генерал 
Лорансез, в распоряжении которого было шесть с поло¬ 
виной тысяч солдат, попытался добиться решающего ус¬ 
пеха путем быстрого наступления. Он учитывал, что мек¬ 
сиканская армия была недисциплинированна и не имела 
сколько-нибудь сносного оружия. Но французский гене¬ 
рал не учел мужества и патриотизма мексиканских вои¬ 
нов. 5 мая 1862 г. французский экспедиционный корпус 
атаковал Пуэбле —город на полпути к мексиканской 
столице, но был отброшен с тяжелыми потерями. Пора¬ 
жение интервентов разом разоблачило выдумки о непо¬ 
пулярности правительства Хуареса и о том, будто мек¬ 
сиканцы ждут не дождутся французских освободителей. 
Наполеон III впервые понял, что для покорения Мекси¬ 
ки нужна большая армия. В июле 1862 года на место 
Лорансеза был назначен генерал Форей. Транспорты 
стали непрерывно доставлять в Мексику все новые кон¬ 
тингенты французских войск. Форей распустил в сентяб¬ 
ре 1862 года «правительство» Альмонте, которое сниска¬ 
ло столь единодушную ненависть населения, что могло 
лишь компрометировать оккупантов, и стал готовиться 
к большой войне. В марте 1863 года более чем 30-тысяч¬ 
ная французская армия окружила Пуэбле. Два месяца 
продолжалась кровопролитная осада. 17 мая французы 
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вступили в совершенно разрушенный город. Напо¬ 
леон III, обычно столь скрытный, откровенно демонстри¬ 
ровал свою радость по случаю победы, пришедшей после 
многих месяцев опасений 12а . Взяв реванш за пораже¬ 
ние, французы двинулись к Мехико. Наиболее боеспособ¬ 
ные части мексиканской армии к этому времени были уже 
обескровлены в непрерывных боях с несравненно лучше 
вооруженным и организованным врагом. 31 мая 1863 г. 
правительство Хуареса оставило Мехико, который был 
занят французскими войсками. 

После взятия мексиканской столицы во французских 
политических кругах были убеждены, что вскоре можно 
будет отозвать экспедиционный корпус и заняться экс¬ 
плуатацией естественных богатств Мексики (в частности, 
рудников Соноры) и взиманием таможенных пошлин для 
покрытия уже затраченных 300 млн. франков 126 . Пока же 
французские войска двинулись на север, преследуя от¬ 
ступающие отряды мексиканцев. Бонапартистская пе¬ 
чать изображала дело таким образом, будто в стране 
только несколько вооруженных банд еще сопротивляет¬ 
ся французам 13 . В речи, произнесенной перед депутата¬ 
ми, собравшимися на законодательную сессию 1863— 
1864 годов, Наполеон объявил, что непредвиденное со¬ 
противление мексиканцев уже преодолено храбростью 
французских солдат и что якобы население Мексики 
встречает их как освободителей. В ответ на усилившуюся 
критику экспедиции в Мексику (и одновременных коло¬ 
ниальных авантюр на Дальнем Востоке) Наполеон III 
призывал: «Сохраним же веру в наши заморские пред¬ 
приятия; начатые для отмщения за нашу честь, они окан¬ 
чиваются торжеством наших интересов» 14 . 

В этих условиях Форей, не мешкая, с солдафонской 
бесцеремонностью назначил хунту из отъявленных реак¬ 
ционеров. Та, в свою очередь, избрала членов ассамблеи 
нотаблей, которая 10 июля объявила, что Мексика про¬ 
возглашается наследственной монархией и престол пред¬ 
лагается герцогу Максимилиану. К Максимилиану была 
отправлена делегация с просьбой занять мексиканский 
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12а АВПР, ф. Канц., д. 118, л. 657. 

126 Там же, д. 119, лл. 150—151. 

13 «Ье Мопііеиг», 17 аойі 1863. 

14 «Зеззіоп Ьедізіаііѵе сіе 1863—1864. Оізсоигз без 5а Ма]'езіё ГЕт- 

регог», Р., 1863. 
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престол, но австрийский эрцгерцог приличия ради потре¬ 
бовал, чтобы это приглашение было подтверждено на¬ 
родным плебисцитом. Организация такого «народного 
волеизъявления» не представляла трудностей для гене¬ 
рала (позднее маршала) Базена, сменившего в октябре 
1863 года Форея на посту командующего французским 
корпусом. К этому времени оккупанты заняли большую 
часть территории Мексики, хотя их власть распространя¬ 
лась только на города. Разумеется, «плебисцит» был 
чистейшей комедией. «Голосование» проводилось в об¬ 
становке запугивания и угроз под дулами французских 
ружей, смутьянов немедля бросали в тюрьму. Избира¬ 
тельные бюллетени подсчитывались французскими офи¬ 
церами. Поэтому никого не удивило, когда было объяв¬ 
лено, что подавляющее большинство (6,4 млн. из 8,6 млн. 
мексиканцев) высказалось за Максимилиана. 

В апреле 1864 года Максимилиан согласился принять 
мексиканскую корону. Одновременно он подписал дого¬ 
вор с Наполеоном III, который определял длительное 
пребывание в Мексике оккупационных войск, содержа¬ 
ние которых возлагалось на мексиканский народ, и вы¬ 
плату огромных сумм Франции и французским поддан¬ 
ным в возмещение их, большей частью мнимых, убытков. 
Французские войска должны были гарантировать трон 
нового императора от мексиканских республиканцев и 
от опасности американского вторжения 1б . 14 июня Мак¬ 
симилиан торжественно прибыл в Мехико. 

Власть марионеточного императора распространялась 
лишь на территорию, занятую французами, а власть ок¬ 
купантов редко где простиралась далее крупных городов 
и прилегавшей к ним округи. Вся остальная часть стра¬ 
ны не только не подчинялась Максимилиану, но и все 
более активно поднималась на партизанскую войну про¬ 
тив завоевателей. Зверства оккупантов, бесконечные рек¬ 
визиции, расстрелы заложников, сожжение деревень и 
селений, заподозренных в связи с республиканцами, 
только усиливали жгучую ненависть к врагу. Партизан¬ 
ская война приобретала всенародный характер. 

10 апреля 1865 г. была опубликована конституция, 
декретировавшая превращение Мексики в наследствен¬ 
ную и абсолютную монархию. Министры несли ответст- 
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15 АВПР, ф. Канц., д. 119, л. 154. 


26? 



венность только «перед законом», иначе говоря, — перед 
императором. Страна делилась по французскому образ¬ 
цу на 50 департаментов и 8 военных округов, возглавляв¬ 
шихся префектами, назначаемыми Максимилианом. 

Вся политика Максимилиана представляла собой су¬ 
дорожные метания в попытках создать сколько-нибудь 
массовую опору марионеточной империи. Ради этой це¬ 
ли он выбирал своих министров чаще не из консервато¬ 
ров, а из правых либералов (до лета 1866 г.), которые 
в наиболее трудный для республики период войны измен¬ 
нически перешли на сторону неприятеля. Этой же цели 
служили учреждение различных орденов и их щедрая 
раздача чиновникам и другим сколько-нибудь влиятель¬ 
ным лицам, соглашавшимся сотрудничать с оккупанта¬ 
ми, широковещательная «августейшая» филантропия, 
которая должна была доказать любовь императорской 
четы к простому народу, заигрывание с вождями индей¬ 
ских племен, демонстративно объявлявшаяся амнистия 
и даже свобода печати (разумеется, оставшиеся мертвой 
буквой). 

При отъезде в Мексику Максимилиан получил благо¬ 
словение римского папы, ожидавшего, что ставленник 
оккупантов — «католический монарх» отменит все меры, 
направленные против церковного землевладения и поли¬ 
тического влияния духовенства. Теперь пришло время 
для уплаты по векселю. Папский нунций монсеньор 
Меглия представил Максимилиану список требований 
Ватикана: «1. Отмена всех законов о реформе; 2. Утвер¬ 
ждение католической веры при запрете всех других 
вероисповеданий как основной принцип мексиканской 
империи; 3. Полная свобода для духовенства в осущест¬ 
влении его церковных обязанностей; 4. Восстановление 
монастырей и церковных орденов; 5. Подчинение всех 
частных и государственных школ контролю церкви; 
6. Отмена всех ограничительных мер, введенных для 
установления зависимости церкви от государства» 16 . 

Однако Максимилиан не рискнул выполнить эти тре¬ 
бования, особенно об отмене национализации церковных 
земель. Он не посмел еще сильнее ожесточать против се¬ 
бя их новых владельцев, что сделало бы совсем безна- 
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дежными любые попытки создать внутреннюю опору для 
империи. Впрочем, все либеральные жесты Максимилиа¬ 
на мало что меняли, когда население Мексики испыты¬ 
вало на себе постоянные варварские экзекуции, реквизи¬ 
ции со стороны французов, грабеж и насилия марионе¬ 
точных войск, когда императорское правительство 
вводило все новые и новые разорительные налоги, чтобы 
обеспечить выплату долгов иностранцам и выпутаться 
из хронического финансового кризиса. Действительное 
значение имел изданный еще в июне 1863 года генералом 
Фореем декрет о военно-полевых судах, согласно кото¬ 
рому приговаривались к смерти все пленные партиза¬ 
ны. 3 октября 1865 г. Максимилиан, после совещания с 
Базеном, издал «черный закон» (так он был сразу же 
назван в народе). Этот закон обрекал на казнь всякого 
уличенного в том, что он участвовал в вооруженной борь¬ 
бе против империи. Смертные приговоры военно-поле¬ 
вых судов не подлежали обжалованию и приводились в 
исполнение не позднее, чем через сутки после их выне¬ 
сения. Тем самым, как разъяснял Базен своим генера¬ 
лам, на основании этого закона можно было не брать 
пленных, истребляя их на месте. Около 20 тыс. патрио¬ 
тов пало жертвой военно-полевых судов, в их числе бы¬ 
ли видные республиканские деятели и генералы. 

Террор не сломил сопротивления республиканцев и 
не принес победы французским оккупантам. Не помог 
он и Максимилиану создать способную сражаться ар¬ 
мию. Мобилизованные солдаты разбегались или перехо¬ 
дили на сторону партизан; лишь несколько тысяч человек, 
навербованных консерваторами, а также австрийских и 
бельгийских наемников сохраняли какую-то боеспособ¬ 
ность. Впрочем, и их боевой дух сильно упал, особенно 
если учесть, что, по свидетельству прусского посланни¬ 
ка, солдаты иностранных полков представляли собой 
вечно пьяный сброд, а офицеры были удалены из авст¬ 
рийской армии за непригодностью. Максимилиан наде¬ 
ялся в 1866 году довести численность наемников до 
20 тыс., но из этого ничего не вышло. Охотников, гото¬ 
вых погнаться за легкой добычей в Мексике, становилось 
все меньше, как только выяснилось, что добыча не ока¬ 
залась «легкой». К тому же казна Максимилиана опусте¬ 
ла, и содержание наемников взяло на себя французское 
командование, сократившее им жалованье. Солдаты 
ненавидели приставленных к ним французских офицеров. 
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Режим Максимилиана — это было ясно уже всем — дер¬ 
жался исключительно на штыках оккупантов. Даже ру¬ 
ководители европейских наемников с самого начала по¬ 
няли, что сразу после эвакуации французских войск мек¬ 
сиканская империя «с треском рухнет» вне зависимости 
даже от позиции США 17 . 

Правда, не сумев приобрести базы внутри страны, 
«мексиканская империя» добилась официального приз¬ 
нания со стороны всех великих европейских держав и ря¬ 
да других стран. Но это был иллюзорный успех, посколь¬ 
ку он не касался главного. США даже в разгар граждан¬ 
ской войны категорически отказывались признавать 
правительство Максимилиана. 3 марта 1862 г. государ¬ 
ственный секретарь США Сьюард отметил в письме к 
американским дипломатам, что правительство Максими¬ 
лиана «немедленно падет, если его не будут поддержи¬ 
вать его европейские союзники». Напротив, сохранение 
империи превратилось бы «практически в начало посто¬ 
янной политики вооруженной интервенции монархиче¬ 
ской Европы». Однако американская политика в отноше¬ 
нии Мексики в этот период была противоречивой. Если 
радикальные республиканцы выступали против француз¬ 
ской интервенции, как угрозы для США, то другие эле¬ 
менты в той же республиканской партии видели в созда¬ 
нии марионеточной «мексиканской империи» препятст¬ 
вие для американской экспансии. США признавали 
правительство Хуареса. Президент Линкольн в 1861 году 
назначил послом в Мексику Т. Корвина, в свое время 
резко заклеймившего в сенате агрессивную войну США 
против мексиканского народа 18 . Вместе с тем Сьюард 
тогда же поручил Корвину предложить Хуаресу, что 
США возьмут на себя уплату мексиканских долгов с по¬ 
следующим возмещением Мексикой этих сумм с процен¬ 
тами. Взамен американцам в качестве залога должны 
были быть переданы рудники в ряде мексиканских шта¬ 
тов. Если Мексика за шесть лет окажется неспособной 
возместить Вашингтону уплаченные за нее деньги, эти 
рудники перешли бы в собственность США. Хуарес от¬ 
верг такие кабальные условия. В последующем амери- 

♦ 

17 К. Ь а г і і о 8 Б ’ Н и а г I, Махітіііеп (ГАиігісЬе. Етрегеиг сіи Ме- 
хідие, Вгихеііез (з. й.), р. 126 е. а. 

18 Л. МопадЬап, Оіріотаі іп Сагреі Зііррегз. АЬгаЬаш Ілпсоіп, 
Іпёіапароііз — Ѵогк, 1945, р. 64. 
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канское правительство, не признавая Максимилиана, 
тем не менее избегало столкновения с Францией. Вашин¬ 
гтон наложил эмбарго на вывоз оружия из США, отчего 
страдала, естественно, не «мексиканская империя», 
щедро снабжаемая из Франции, а войска Хуареса. 

Однако по мере того, как приближалась победа над 
Югом, тон США становился более решительным. В пред¬ 
выборной платформе правящей республиканской партии, 
принятой в 1864 году, указывалось, что попытки любой 
европейской державы ликвидировать республиканскую 
форму правления в любой американской стране будут 
рассматриваться американским народом «как угроза 
миру и независимости его собственной страны»; особенно 
это относится к попыткам утверждения «монархических 
правительств, поддерживаемых иностранными войска¬ 
ми близ Соединенных Штатов» 19 . 

Просчеты Наполеона III в Мексике были тесно свя¬ 
заны с просчетами в отношении гражданской войны в 
США. Еще в марте 1865 года французский император 
считал, что Вашингтон будет и впредь целиком занят 
борьбой с южными штатами. А французский министр 
Друэн де Люис 25 марта поручил французскому послу в 
США передать Сьюарду, что американская интервенция 
в пользу Хуареса приведет к войне с Францией 20 . Эти 
угрозы были не очень весомы. В Вашингтоне отлично 
понимали, что Наполеон III при сложившейся обстанов¬ 
ке в Европе и думать не мог серьезно о войне про¬ 
тив США. 

В апреле 1865 года гражданская война в США закон¬ 
чилась полным торжеством Севера 21 . В распоряжении 
федерального правительства была многочисленная ар- 

♦ 

19 3. М. С а 11 а Ь а п, Ашегісап Рогеі^п Роіісу іп Мехісап Кеіаііопз, 
рр. 297—298. 

90 Например, Е. 5 с Ь т і I, ОезсЫсЫе йег Ке§іегші(т йез Каізегз 
Махішіііап I ипй йег ІгапгбзізсЬеп Іпіегѵепііоп іп Мехісо, 1861— 
1867, Вй. II, \Ѵіеп ипй Ееіргід, 1903, 55. 55—56. 

51 Кавалерийская бригада южан под командой генерала Д. Шелби 
после поражения конфедерации перешла мексиканскую границу. 
Шелби предполагал установить свою власть над всей Северной 
Мексикой. Конфедераты решили взять сторону Максимилиана. 
Бригада Шелби прибыла в Мехико. Однако Максимилиан не осме¬ 
лился принять их на службу, что было бы прямым вызовом США, 
и бригада была распущена. (Е. А. Б а ѵ і з, Раііеп Сиійоп. ТЬе Рог- 
цоііеп Ва^а о! Сепегаі Йо ВЬеІЬу’з СопІейегаІе Сошшапй, 5ап- 
1а Ре. 1962, р. 67 !., р. 155 1.) 
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мия, имевшая опыт четырехлетней войны большого мас¬ 
штаба. Теперь Вашингтон мог отказаться от нейтрали¬ 
тета, значительно более выгодного для французских ок¬ 
купантов, чем для правительства Хуареса, которого США 
придерживались в предшествующий период. Это дикто¬ 
вали прежде всего экспансионистские интересы амери¬ 
канской буржуазии, не собиравшейся терпеть француз¬ 
ское господство в соседней Мексике, Вашингтонская 
дипломатия заговорила угрожающим языком, требуя вы¬ 
вода французских войск. В своем послании конгрессу от 
4 декабря 1865 г. сменивший убитого Авраама Линколь¬ 
на президент Э. Джонсон недвусмысленно дал понять, 
что французская оккупация является вызовом для США. 
Наполеон III, особенно учитывая быстро обострявшуюся 
обстановку в Европе, разумеется, не мог и думать о без¬ 
надежной войне против США за сохранение «мексикан¬ 
ской империи». Он попробовал выторговать в обмен на 
обещание вывести французские войска признание Соеди¬ 
ненными Штатами правительства Максимилиана. Это 
была безнадежная игра, так как «мексиканская импе¬ 
рия» все равно не могла существовать без поддержки 
французских войск, а США не было никакого смысла 
идти на уступки, когда они и без того имели все шансы 
добиться своего. 6 декабря 1865 г. Сьюард потребовал 
безоговорочного увода французского экспедиционного 
корпуса. США отменили эмбарго на вывоз оружия в 
Мексику, устроили правительству Хуареса ряд займов, 
разрешили вербовку добровольцев, сосредоточили вой¬ 
ска на мексиканской границе, где даже возникли стыч¬ 
ки с отрядами армии Максимилиана 22 . 

11 декабря 1865 г. сенат США затребовал информа¬ 
цию «о варварском декрете так называемого императо¬ 
ра Мексики от 3 октября» («черном законе»). Палата 
представителей приняла резолюцию, уполномочившую ее 
комиссию по иностранным делам выяснить, «какие меры 
и средства могут потребоваться со стороны США, чтобы 
восстановить для мексиканского народа право свободно¬ 
го и нестесняемого выбора угодной ему формы прави¬ 
тельства». Показная «забота» о мексиканцах была од¬ 
ним из приемов дополнительного давления на Наполео- 

♦ 

22 X М. С а 11 а Ь а п, Атегісап Рогеівп Роіісу іп Мехісап Кеіаііопз, 
рр. 316-317. 




на III. Сьюард после этого официально уведомил Париж, 
что продолжение французской интервенции ставит под 
угрозу политику США, направленную на поддержание 
мира с Францией. Намек был более чем прозрачным. 
Французские попытки затянуть отвод войск вызвали в 
ноябре 1866 года новые, еще более резкие угрозы Сьюар¬ 
да. Предупреждая возможные — хотя и крайне малове¬ 
роятные — действия Австрии в пользу брата Франца-Ио¬ 
сифа, Сьюард в специальной ноте указывал, что 
французское вмешательство, ранее сопровождавшееся 
уверениями, что оно не преследует политических целей, 
«теперь определенно имеет характер европейской интер¬ 
венции для свержения существующего республиканско¬ 
го правительства и утверждения взамен его с помощью 
вооруженной силы европейского императорского военно¬ 
го деспотизма» 23 . 

Все эти действия имели под собой скрытую экспансио¬ 
нистскую подкладку, о которой писала и американская 
печать. Влиятельная газета «Нью-Йорк геральд» еще в 
марте 1865 года предлагала овладеть Мексикой «в инте¬ 
ресах самого же мексиканского народа». Президент Хуа¬ 
рес отлично отдавал себе отчет в своекорыстном харак¬ 
тере американской помощи, указывая, что США оказы¬ 
вают ее ради своих интересов и выгоды 24 . Однако 
мексиканская дипломатия успешно сумела использовать 
противоречия между круп-ными капиталистическими 
державами. В апреле 1866 года Наполеон был вынуж¬ 
ден согласиться на постепенный вывод своих войск к 
ноябрю следующего года, тем более, что они продолжа¬ 
ли нести большие потери в безуспешной борьбе с мекси¬ 
канскими партизанами. В самой Франции также нараста¬ 
ло недовольство позорной мексиканской авантюрой, 
требовавшей все новых жертв людьми и поглощавшей 
огромные средства. Французские демократы и левые рес¬ 
публиканцы обличали интервенцию как преступление не 
только против мексиканского, но и против французского 
народа. В своем обращении к мексиканцам великий 
французский писатель В. Гюго писал: «Против вас 
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23 1Л5 39іЬ Соп^гезз, Ізі, Зеззіоп, Ноизе Иос. N 0 93. рр. 46—47. 
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24 А. Б. Беленький, Разгром мексиканским народом иностранной 
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воюет не Франция, а империя!». Он говорил о том, что 
считает себя союзником мексиканского народа в борьбе 
против интервентов. Недаром Хуарес приказал перевести 
и распространить по всей Мексике страстную антибона¬ 
партистскую книгу Гюго «Наполеон маленький». 

Теперь, когда выявился крах интервенции, критичес¬ 
кие настроения охватили широкие круги буржуазии. Не¬ 
сколько позднее, выражая эти настроения, «Лоигпаі без 
ёсопотізіез» писал: «Франция совершенно бесполезно 
пожертвовала своими солдатами и своими миллиона¬ 
ми» 25 . Вся оппозиционная печать громко обвиняла пра¬ 
вительство за организацию мексиканской авантюры, 
нанесшей большой ущерб французским государственным 
интересам 26 . К началу 1866 года возмущение мексикан¬ 
ской авантюрой приняло во Франции столь широкие раз¬ 
меры, что известный журналист Жирарден в беседе с 
британским дипломатом высказался о возможном свер¬ 
жении с престола Наполеона III 27 . Ссылками на «обяза¬ 
тельства» в Мексике, а также в Риме (экспедиционный 
корпус для поддержания власти папы) и Алжире фран¬ 
цузская дипломатия объясняла Вене свой отказ прийти 
на помощь Австрии в ее конфликте с Пруссией 28 . Как с 
удовлетворением отмечал прусский военный атташе Лое, 
это были не только предлоги — мексиканская кампания 
серьезно истощала французские военные ресурсы. Пра¬ 
вы те историки, а в их числе находятся и весьма благо¬ 
желательно настроенные к Наполеону III, которые под¬ 
черкивают, что химерическое мексиканское предприятие 
позволило рассеять «мираж» сильной и процветающей 
Второй империи 29 . 

В ноябре 1866 года Сьюард снова в вызывающей фор¬ 
ме потребовал от Франции прекратить оттяжки с нача¬ 
лом возвращения домой экспедиционного корпуса. В ян¬ 
варе 1867 года маршалу Базену было предписано начать 
немедленную эвакуацию французских войск. В последние 
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25 Цит. по Э. А. Ж е л у б о в с к а я, Крушение Второй империи и 
возникновение Третьей республики во Франции, М., 1956, стр. 113. 

26 Р. Е. Ь а 11 у, РгепсЬ ОррозШоп іо ІЬе Мехісап Роіісу о! Ше 
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27 Е. А. РоШпеег, ІМароІеоп апб Ніе Оегшап Сгізіз, 1865—1866, 
СатЪг. (Мазз.), 1966, р. 64. 
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месяцы своего пребывания в Мексике французский глав¬ 
нокомандующий занимался усердной распродажей всем, 
готовым платить наличными, не только награбленного 
имущества, но даже казенного оружия и снаряжения. 
Мародерство главы оккупантов послужило, видимо, для 
него неплохой подготовкой к измене родине позднее, во 
время франко-прусской войны. Базен пытался в послед¬ 
ний момент договориться и с самим Хуаресом, предлагая 
сдать ему все крепости, находившиеся в руках оккупа¬ 
ционных войск, если тот пообещает выплатить долги 
французским кредиторам. Как утверждал впоследствии 
Порфирио Диас (в 1867 г. республиканский генерал, а 
позднее — диктатор Мексики), в переговорах с ним Ба¬ 
зен выражал готовность передать в руки законного пра¬ 
вительства также Максимилиана и его приближенных. 
Переговоры не привели ни к каким результатам. 

Покидая Мехико, Базен 3 февраля 1867 г. обратился 
с воззванием к населению страны. «Все наши усилия,— 
уверял в нем маршал,— были направлены на утвержде¬ 
ние внутреннего спокойствия. Будьте уверены в том, и я 
заявляю вам в момент отъезда, что наша миссия не име¬ 
ла другой цели и что никогда целью Франции не было 
навязывание вам какого бы то ни было правительства, 
противоречащего вашим желаниям» 30 . 

В середине марта 1867 года французские войска были 
выведены из Мексики. Эмиссары Наполеона III уже дав¬ 
но рекомендовали Максимилиану отречься от престола. 
Однако тот, подстрекаемый своими консервативными 
приверженцами, продолжал цепляться за призрачную 
мексиканскую корону. Ведь еще недавно он мечтал о под¬ 
чинении всей Центральной и Южной Америки, собирал¬ 
ся женить своего младшего брата Людвига на бразиль¬ 
ской принцессе и образовать из независимых латиноаме¬ 
риканских государств провинции огромной Габсбурской 
державы. Максимилиан не хотел примириться с крахом 
всех этих несбыточных планов. 

Империя не просуществовала и двух месяцев после 
эвакуации французских войск. Повсеместно народ про¬ 
гонял максимилиановских чиновников и восстанавливал 
республиканскую администрацию. Максимилиан и остат- 
♦ 

80 Е. Ь е! ё ѵ г е, Ооситепіз оШсіеІз гесиеііііз сіапз Іа зесгёіаігегіе 
ргіѵёе сіе Махітіііеп. Нізіоіге сіе Гіпіегѵепііоп {гап^аізе аи Мехі- 
^ие, і. 2, Вгихеііез еі Ьопсігез, 1869, р. 378. 
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ки его армии были окружены республиканскими войска¬ 
ми в Керетаро. 15 мая 1867 г. он был взят в плен. За 
узурпацию власти, бесчисленные злодеяния, которые от 
его имени и с его полного согласия творили французские 
оккупанты и марионеточные войска, Максимилиан был 
приговорен военным судом к смертной казни. Тщетно 
пытались спасти своего близкого родственника многие 
царствовавшие монархи. 19 июля 1867 г. Максимилиан 
и двое соучастников его преступлений — генералы Мира- 
мон и Мехиа — были расстреляны в городе Керетаро. 

Еще ранее республиканские войска установили конт¬ 
роль над всей страной, и 15 июля президент Хуарес вер¬ 
нулся в столицу, покинутую им четыре года назад. 

Русский посол Будберг беседовал с Наполеоном III 
вскоре после получения известия о казни Максимилиана. 
По мнению французского императора, сообщал посол, 
все дело заключалось в том, что австрийский эрцгерцог 
не послушался добрых советов Наполеона. Максимили¬ 
ан поэтому не сумел наладить отношения с либеральной 
партией, что и привело его к гибели 31 . Вероятно, и сам, 
крайне удрученный и обеспокоенный, Наполеон III не 
очень верил в свои объяснения. 

Интервенция в Мексике обладала рядом черт, не 
встречавшихся в предшествовавшей истории контррево¬ 
люционного вмешательства. Во-первых, это была интер¬ 
венция Англии и Франции —стран, где уже окончатель¬ 
но утвердился промышленный капитализм; роль полуфео¬ 
дальной Испании, стоявшей накануне новой волны 
буржуазно-демократических преобразований, была срав¬ 
нительно второстепенной. Во-вторых, это была интервен¬ 
ция против страны, уже давно завоевавшей политическую 
независимость, которую формально никто не оспаривал. 
В-третьих, речь шла о борьбе против революции в стране, 
удаленной от стран-интервентов и не могущей оказать 
на них «вредного», с точки зрения правящих верхов, ре¬ 
волюционизирующего влияния. Даже по критериям 
Каслри и Меттерниха, революция в Мексике не могла 
представлять угрозу для Англии или Франции. Таким 
образом, это была интервенция, в которой прежде доми¬ 
нировавшие контрреволюционные и охранительные моти¬ 
вы играли сравнительно второстепенную роль. Подобно 

♦ 

81 АВПР, ф. Канц., д. 133, л. 48. 
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тому, как эти мотивы прикрывались благовидной либе¬ 
ральной фразеологией, они, в свою очередь, маскировали 
планы колониальной экспансии. Интервенция в Мексике 
была направлена против буржуазно-демократической 
революции, которая переплеталась с освободительной на¬ 
циональной борьбой только в результате иноземного 
вторжения. 

Обращает на себя внимание, что английская буржуа¬ 
зия, привыкшая воевать чужими руками, использовала 
для этой цели существование во Франции бонапартист¬ 
ской диктатуры. А Наполеон III потому с такой охотой 
пошел на интервенцию, что добивался осуществления 
не только экспансионистских стремлений французской 
буржуазии, но и достижения своей особой цели —укреп¬ 
ления режима Второй империи. Кроме того, противо¬ 
действие интервенции со стороны буржуазии США, не¬ 
смотря на то что она переживала годы революционной 
борьбы с рабовладельческим Югом, определялось преж¬ 
де всего соперничеством со странами-интервентами и 
планами собственной экспансии. Наконец, интервенция 
в Мексике являлась очевидной авантюрой — такой она 
была уже в глазах современников. Она оказалась бес¬ 
сильной изменить ход общественного развития в Мексике. 
Вместе с тем предпринятая для укрепления бонапартист¬ 
ского режима, она на деле привела к его дальнейшей мо¬ 
ральной дискредитации, и в этом смысле, безусловно, спо¬ 
собствовала последней «волне» буржуазных революций 
во Франции, приведшей к низвержению Второй империи. 


Бессонная ночь Бисмарка 

1871 году в Париже впервые в истории было соз¬ 
дано правительство рабочего класса. Этому пред¬ 
шествовали события, глубоко затронувшие жиз¬ 
ненно важные интересы французского народа. 
Франко-прусская война привела к ряду поражений ар¬ 
мии Наполеона III. 2 сентября 1870 г. главные ее силы 
во главе с императором сдались в плен при Седане. Ре¬ 
волюция в Париже смела прогнивший режим Второй им¬ 
перии. Однако власть оказалась в руках правительства 
Национальной обороны, состоявшего из представителей 
крупной буржуазии. Это правительство, прозванное в на- 
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роде правительством национальной измены, опасаясь 
революционного пролетариата, предало интересы Фран¬ 
ции и пошло на капитуляцию перед врагом, уже осадив¬ 
шим Париж. 26 февраля 1871 г. был подписан прелими¬ 
нарный мирный договор. По условиям этого договора, 
Франция соглашалась на отторжение Эльзаса и Лота¬ 
рингии, на уплату огромной контрибуции в 5 млрд, фран¬ 
ков, до окончательного внесения которой немецкие 
войска оставались на занятой ими части Франции, про¬ 
должая оккупировать форты на востоке и северо-востоке 
Парижа. 

На спасение страны поднялся трудовой народ Пари¬ 
жа, выступление которого было поддержано в Марселе и 
некоторых других городах. В марте 1871 года власть в 
столице перешла в руки Парижской Коммуны — прави¬ 
тельства диктатуры пролетариата. Бежавшее в Версаль 
буржуазное правительство Тьера начало лихорадочно 
концентрировать все силы контрреволюции для борьбы 
против парижских коммунаров. 

При получении первых известий о событиях в Париже 
часть немецкой буржуазной печати была склонна счи¬ 
тать их выгодными для Германии. Гражданская война 
во Франции, по мнению немецких газет, делала еще бо¬ 
лее отдаленной и сомнительной возможность реванша со 
стороны побежденного противника. Однако вскоре страх 
перед властью рабочего класса заглушил все другие со¬ 
ображения. По признанию Бисмарка, Парижская Ком¬ 
муна причинила ему первую бессонную ночь. Германское 
правительство официально заявило о своем невмеша¬ 
тельстве во внутренние дела Франции. Но Бисмарк с са¬ 
мого начала рассматривал свое заявление лишь как при¬ 
крытие для помощи «силам порядка» в борьбе против 
«анархии», то есть Парижской Коммуны. Позиция Бис¬ 
марка получила одобрение царя Александра II 1 . Все это, 
разумеется, не исключало того, что в обмен на помощь 
многоопытный «железный канцлер» собирался извлечь 
максимальные выгоды для Германской империи. 

Первым важным нарушением принципа невмеша¬ 
тельства было согласие — уже 24 марта 1871 г. — гер¬ 
манского правительства на резкое увеличение численно- 

♦ 

1 О. В о и г § і п, ІІпе Епіепіе Ггапсо-аПетапбе, «Іпіетаііопаі Ке- 
ѵіеѵ о! Зосіаі Нізіогу», ѵ. I, рі. 1, 1956, р. 42. 



сти версальских войск под Парижем с 40 тыс. до 80 тыс. 
человек, вопреки положениям мирного договора. Един¬ 
ственным условием ставилось немедленное начало ими 
наступательных действий против Парижа. Это согласие 
канцлера было оформлено 28 марта специальной конвен¬ 
цией, заключенной в Руане между представителями вер¬ 
сальского правительства и германскими уполномочен¬ 
ными. Более того, в начале апреля Бисмарк дал согласие 
на новое возрастание численности версальских войск под 
Парижем еще на 20 тыс. человек. 

Однако этим не ограничивалась германская помощь 
правительству Тьера. В апреле развернулась репатриа¬ 
ция французских военнопленных из Германии. К концу 
этого месяца число вернувшихся, по свидетельству само¬ 
го Тьера, достигло 40 тыс. человек. Большинство из них 
было хорошо обученными солдатами, сразу же попол¬ 
нившими ряды версальской армии. Мотивируя свои дей¬ 
ствия, правительство Бисмарка открыто заявило в гер¬ 
манском рейхстаге о своей заинтересованности в том, 
чтобы облегчить правительству Тьера «осуществление 
стоящих перед ним задач» 2 . Одновременно в своем за¬ 
явлении канцлер дал ясно понять, что, если будут непос¬ 
редственно затронуты интересы Германии, немецкие 
войска смогут вмешаться в ход событий. Иначе говоря, 
германская вооруженная интервенция оставлялась в ка¬ 
честве резервного средства на случай, если Тьер окажет¬ 
ся не в состоянии справиться с революционным Пари¬ 
жем. Германское командование разработало и конкрет¬ 
ные планы участия в захвате французской столицы, ис¬ 
пользуя, в частности, фактор неожиданности (правитель¬ 
ство Коммуны рассчитывало, пусть на шаткий и фор¬ 
мальный, немецкий нейтралитет). Немецкое командова¬ 
ние рассматривало и план голодной блокады Парижа. 
Выдвинувший эту «гуманную» идею, главнокомандую¬ 
щий третьей германской армией кронпринц Альберт Сак¬ 
сонский писал 18 апреля начальнику главного штаба 
фельдмаршалу Мольтке: «Нельзя отрицать, что вся эта 
история, если она затянется, грозит всей Европе серьез- 

♦ 

! А. И. Молок, Германская интервенция против Парижской Ком¬ 
муны 1871 года, М„ 1939, стр. 27—28; его же, Германская интер¬ 
венция против Парижской Коммуны, «Парижская Коммуна 1871 го¬ 
да», под ред. Э. А. Желубовской, А. 3. Манфреда, А. И. Молока, 
Ф. В. Потемкина, т. II, М., 1961, стр. 269—289. 
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нейшими опасностями и что необходимо скорее поло¬ 
жить ей конец» 3 . В занятых немцами городах оккупанты 
жестоко подавляли рабочие волнения. 

Правительство Тьера, хотя стремилось по возможно¬ 
сти расправиться с Парижем собственными силами, ви¬ 
дело в прусской армии союзника, к которому всегда 
можно будет обратиться в случае необходимости. А фран¬ 
цузская буржуазия — и это ярко отразила современная 
печать — прямо видела в полумиллионной германской 
армии гаранта незыблемости капиталистического строя 
и залог скорой победы над парижскими рабочими. Неда¬ 
ром некоторые французские лавочники в Бордо стали 
уже вывешивать в окнах своих магазинов портреты гер¬ 
манского императора Вильгельма I. 

Проходившие в апреле и мае 1871 года переговоры 
о заключении окончательного мирного договора с Гер¬ 
манией, который был подписан во Франкфурте-на-Май- 
не, являлись вместе с тем переговорами о германской 
интервенции — замаскированной (пока этого было до¬ 
статочно) и открытой, вооруженной, если Версалю не 
удастся иным путем удушить Коммуну. Одновременно с 
мирным договором было заключено тайное соглашение о 
германской интервенции, которое предусматривало про¬ 
пуск версальских войск через немецкие линии для удара 
в тыл коммунарам, предъявление Германией ультима¬ 
тивного требования о разоружении парижской крепост¬ 
ной стены для облегчения действий солдат Тьера, пре¬ 
кращении подвоза продовольствия в Париж. Необходи¬ 
мые детали были согласованы 11 мая 1871 г. в местечке 
Суази (близ Сен-Дени) при встрече начальника штаба 
версальской армии генерала Бореля с начальником шта¬ 
ба третьей германской армии генералом фон Шлотгей- 
мом 4 . 

Вместе с тем, подготовляя это предательство, Бис¬ 
марк сохранял установленные еще раньше неофициаль¬ 
ные контакты с Коммуной. Это делалось для оказания 
дополнительного нажима на правительство Тьера и ра¬ 
тификации версальским Национальным собранием 
Франкфуртского мирного договора. 

♦ 

3 А. И. Молок, Германская интервенция против Парижской Комму¬ 

ны 1871 года, стр. 34. 

4 Т а м ж е, стр. 95—97. 
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В последние дни Коммуны германская интервенция 
в пользу версальцев проявлялась в самых различных 
формах. В ночь с 22 на 23 мая прусские гвардейские ча¬ 
сти навели мост, по которому версальцы ворвались в 
Париж. Немецкое командование подвергло город беспо¬ 
щадной блокаде. Оккупанты занимались шпионажем в 
пользу версальцев. 

После захвата столицы версальцами немецкие войска 
задержали и выдали палачам Тьера тысячи коммунаров, 
пытавшихся покинуть Париж через районы, занятые гер¬ 
манской армией. 

Используя страх правящих классов перед Коммуной, 
Бисмарк стремился восстановить против Франции все 
главные европейские державы, особенно царскую Рос¬ 
сию и Австрию, для утверждения германской гегемонии 
на континенте 5 . Это было не эпизодическим моментом в 
дипломатических маневрах германского канцлера, а по¬ 
литической линией, настойчиво проводившейся им (и при 
этом далеко не безуспешно) в течение целого ряда лет. 

В написанном К. Марксом воззвании Генерального 
совета Международного товарищества рабочих (I Ин¬ 
тернационала) германская интервенция была заклейм- 
лена как небывалое нарушение международного права. 
«Между Пруссией и Коммуной не было войны, — писал 
Маркс. — Наоборот, Коммуна согласилась на предвари¬ 
тельные условия мира, и Пруссия объявила нейтралитет. 
Значит, Пруссия не была воюющей стороной. Она дейст¬ 
вовала, как подлый убийца, потому что не подвергалась 
при этом никакой опасности...» 6 

Сознательные германские рабочие, их руководитель 
Август Бебель, соратник Маркса и Энгельса, разоблача¬ 
ли в социал-демократических газетах и с трибуны гер¬ 
манского рейхстага интервенционистские действия Бис¬ 
марка. 

Это поведение германских рабочих было ярким про¬ 
явлением пролетарского интернационализма, являющего¬ 
ся верным оружием рабочего класса в борьбе против ре¬ 
акции и контрреволюционных интервенций. 

♦ 

5 А. С. Ерусалимский, Бисмарк. Дипломатия и милитаризм, 
М„ 1968, стр. 92-93. 

6 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т. 17, стр. 365. 
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По занонам джунглей 


И поха империализма взначала наступление реак¬ 
ции по всем линиям. Интервенционизм превра¬ 
тился в постоянно используемое средство импе¬ 
риалистической политики. В мире торжествовали 
законы джунглей. 

Англо-бурская и американо-испанская войны, являв¬ 
шиеся главными историческими вехами новой империа¬ 
листической эпохи *, включали в себя различные интер¬ 
венционистские элементы. В англо-бурской войне, наря¬ 
ду с попытками Англии подавить стремление бурского 
населения к независимости, ясно проступает и другая 
линия — намерение как английских, так и бурских коло¬ 
низаторов использовать против соперника освободитель¬ 
ную борьбу коренных южноафриканцев 2 . Интересно от¬ 
метить, что бурские историки до сих пор изображают 
эту войну как «битву за свободу». В свою очередь, бур¬ 
жуазные английские исследователи, вроде У. Макмиллан, 
рисуют ее в виде «крестового похода» англичан за осво¬ 
бождение негров от ига буров, вторым изданием граждан¬ 
ской войны 1861—1865 годов в США 3 . 

Первая русская революция 1905—1907 годов нанесла 
сильнейший удар по империализму. Завершился дли¬ 
тельный период устойчивости капиталистической систе¬ 
мы, период, когда уже закончились буржуазные револю¬ 
ции на Западе и не созрели еще революционные движе¬ 
ния на Востоке. Десятилетие между началом русской 
революции и первой мировой войной было временем не¬ 
прерывного революционного процесса, охватившего впер¬ 
вые в истории большинство человечества. Массовое анти¬ 
империалистическое движение в национальном масштабе, 
возникшее на Востоке под влиянием русской революции, 
создавало мощного союзника пролетариата в лице угне¬ 
тенных народов колоний и зависимых стран. Влияние 

♦ 

1 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 30, стр. 164. 

2 Ср. И. А. Никитина, Положение коренного населения южноаф¬ 
риканских колоний Англии и Бурских республик в конце 90-х годов 
XIX в. и его борьба против колониализма, «Ученые записки Москов¬ 
ского государственного педагогического института им. В. И. Лени¬ 
на», № 220, М„ 1964, стр. 425—465. 

3 \У. М. М а с т і 11 а п, ТЬе Коаб Іо 5е1Г-Ки!е. А Зішіу іп Соіопіаі 
Еѵоіиііоп, Ь„ 1959, р. 136. 
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русской революции ускорило политическое самоопреде¬ 
ление рабочего класса угнетенных стран Востока, усили¬ 
ло его роль в антиимпериалистической борьбе. 

Сила ударов по мировой капиталистической системе, 
которые нанесли первые выступления народов Азии и 
Африки, поднявших знамя восстания против империа¬ 
лизма, были тем более грозными, что они совпали с подъ¬ 
емом национально-освободительного и демократического 
движения в самой Европе и, главное, подъемом борьбы 
пролетариата, даже в Англии, которая долго слыла об¬ 
разцом «социального мира». Миллионные политические 
стачки потрясали одну за другой страны капитализма. 
Революционизирующее влияние событий в России ска¬ 
зывалось с особой силой в наиболее слабых звеньях цепи 
империализма, что подрывало устойчивость всей капита¬ 
листической системы в целом. 

В 1906—1911 годах происходит революция в Иране, в 
1908 году — в Турции, высшей точки достигает освобо¬ 
дительное движение в Индии, Египте, Индонезии. В сле¬ 
дующем году развертываются революционные события в 
Испании, в 1910 году — буржуазная революция в Пор¬ 
тугалии и Мексике, происходят уличные сражения между 
рабочими и полицией в Берлине. Через год начинается 
революция в Китае, усиливаются мощные стачечные бои 
в США, Англии, Италии, Германии и других странах, 
которые увенчиваются революционным подъемом в самом 
слабом звене империалистической цепи — в царской Рос¬ 
сии. При всем разнообразии причин, породивших каждое 
из этих движений, их размах был в огромной степени уси¬ 
лен непосредственным влиянием русской революции и вы¬ 
званным ею обострением противоречий мирового импери¬ 
ализма. Наступил период революционных бурь на Восто¬ 
ке и их «обратного отражения» в Европе, период вызре¬ 
вания общего кризиса капитализма. 

Со времени первой русской революции начался но¬ 
вый этап в развитии мирового рабочего движения. Ни¬ 
когда еще мир не видел такого грандиозного стачечного 
движения, как в России в 1905 году. Русский пролетари¬ 
ат, восстав против царизма, указал путь рабочим всех 
стран. Он обогатил народные массы опытом новых форм, 
приемов, средств революционной борьбы в империали¬ 
стическую эпоху. Октябрьская всероссийская стачка и 
московское восстание означали всемирно-исторический 
прогресс в классовой борьбе пролетариата. 




Русская революция вдохнула в пролетариат веру в 
свои силы. Об этом говорили демонстрации и митинги 
солидарности с русской революцией в Праге и Вене, Бер¬ 
лине и Риме. Даже газета английских оппортунистов 
«Лейбор лидер» писала, что русская революция открыла 
новый период мировой истории 4 . 

После русской революции 1905—1907 годов, ослабив¬ 
шей царизм, центр всемирной реакции в еще большей 
мере, чем прежде, переместился в главные страны импе¬ 
риализма. Факты показали, что самодержавие самостоя¬ 
тельно, без помощи европейского капитала, уже не мог¬ 
ло справиться даже с народными массами, с пролетариа¬ 
том самой России. Настоящие жандармы Европы и всего 
мира, располагавшие силами и средствами, сидели те¬ 
перь в Берлине и Париже, Лондоне и Вашингтоне. Уду¬ 
шить русскую революцию, чтобы не допустить пролетар¬ 
ских революций на Западе и освобождения народов Во¬ 
стока, — такова была цель европейской и американской 
буржуазии. Даже после поражения революции англий¬ 
ский консервативный публицист Л. Вильсон с тревогой 
писал: «В 1905 году наступил великий апогей пролетар¬ 
ского движения, когда русский народ сыграл первую 
сцену в пятом акте драмы европейского восстания» 5 . 
Уже в самом начале революции в России германские 
правящие круги, включая самого кайзера, восприняли ее 
как серьезную угрозу для своей власти б . Аналогичными 
были и настроения в Вене. 

Контрреволюционную позицию занимали не только 
консервативные дворянско-помещичьи круги, магнаты 
банков и промышленности, но и вся буржуазия в целом, 
почувствовавшая, что борьба русских рабочих и кресть¬ 
ян таит огромную угрозу для всего строя капитализма. 
В дни всероссийской октябрьской стачки и московского 
восстания капиталистическая печать в один голос требо¬ 
вала тесного объединения усилий царского правитель¬ 
ства и русской буржуазии, чтобы остановить успехи рус¬ 
ских социалистов 7 . Известный английский либеральный 
публицист Стед призывал к подавлению «анархии» в 

♦ 

4 «ЪаЪоиг Ьеагіег», Іап. 5, 1906. 

6 Ь. АѴіІаоп, ТЬе Мепасе оГ Зосіаіізт, Ь., 1909, р. 215. 

в Кайзер на это прямо намекал в письмах царю («Переписка Виль¬ 
гельма II с Николаем 11, 1894—1914», М., 1928, стр. 95 и др.). 

7 «Тетрз», Иес. 25, 26, 1905; «Тігпез», Ьес. 16, 1905. 




России с помощью коллективной интервенции держав 
наподобие того, как это было сделано в отношении Ки¬ 
тая 8 . Стед требовал посылки английского флота к Крон¬ 
штадту и Петербургу 9 . Об этом открыто поговаривали 
в парламенте 10 . 

Летом 1905 года в Балтийском море начали сосредо¬ 
точиваться германские военно-морские силы, а Лондон в 
июле просил у турецкого правительства разрешения про¬ 
пустить два английских крейсера через Дарданеллы в 
Черное море якобы для защиты «британских поддан¬ 
ных». Осенью кайзер Вильгельм II послал в распоряже¬ 
ние Николая II военные корабли, которые могли быть 
использованы формально для перевозки корреспонден¬ 
ции, а в действительности были готовы вывезти царскую 
семью из Петербурга в случае победы там вооруженного 
восстания. На границе с Россией были стянуты несколь¬ 
ко немецких и австрийских корпусов, готовых начать во¬ 
оруженную интервенцию. В Балтийское море были на¬ 
правлены английские, французские и американские 
корабли, которые по первому сигналу должны были от¬ 
быть в Россию. (Они были отозваны после подавления 
московского восстания) ". Вместе с тем в английской 
печати начал обсуждаться вопрос, нельзя ли воспользо¬ 
ваться назревшей гражданской войной в России для 
аннексии русской территории 12 . В борьбе против рево¬ 
люции дружно объединились папа Пий X, проклинавший 
русских революционеров 13 , и кровавый султан Абдул- 
Гамид, готовившийся помогать царскому командованию 
в подавлении восстания на «Потемкине», прусские юн¬ 
кера, передвигавшие на восток дивизии интервенциони¬ 
стской армии, и французские радикалы, организовавшие 
заем правительству Николая II. 

* 

8 «Тітез», Моѵ. 20, 1905. 

9 «Торгово-промышленная газета», 30 октября (12 ноября) 1905 г. 

10 «НапзагсГз Рагііашепіагу ОеЪаіез, 1905», 4№ 5ег„ ѵ. 148, соі. 773. 

11 «Тітез», Ыоѵ. 17, Оес. 26, 1905; «Новое время», 9(22) декабря 
1905 г. 

12 «ИіпеІеепІЬ Сепігу апй АІІег», Лиіу 1905, рр. 7—12 а. о. Позднее 
эти размышления сопровождались тревогой, как бы эти аннексии 
не были осуществлены в процессе интервенции, прежде, всего Гер¬ 
манией (например, РогІпідЫІу Кеѵіеіѵ», Бес. 1905, р. 971 {.), 

13 «Озегѵаіоге Котапе», Оес. 12, 1905. Цит. по «ТЬе Тітез г. Оес. 13, 
1905 (ср. также Э. Винтер, Папство и царизм, .4., 1964, 
стр. 442—443). 




Хотя планы вооруженной поддержки западными дер¬ 
жавами царизма против русской революции не получили 
еоуществдвнмя, в формах помощи, которая была оказа¬ 
на самодержавию, проявились некоторые типичные чер¬ 
ты интервенционистской политики империализма. Во- 
первых, это были интервенционистские планы держав, 
принадлежавших к двум враждебным лагерям. Во-вто¬ 
рых, направленные против буржуазной революции, они 
были заострены прежде всего против массового рабочего 
и крестьянского движения. В-третьих, интервенционист¬ 
ские намерения порождались не только желанием сохра¬ 
нить царизм как оплот реакции, но и помешать револю¬ 
ционизирующему влиянию событий в России на рабочее 
движение в странах, готовивших интервенцию, и на на¬ 
роды стран, порабощенных империализмом. И наконец, 
вывоз капитала — характерная черта экономической эк¬ 
спансии в империалистическую эпоху — являлся во вре¬ 
мя революции формой интервенции в пользу царизма. 

В различных сочетаниях эти черты интервенционист¬ 
ской политики прослеживаются и в борьбе империализ¬ 
ма против народно-освободительного движения в Азии. 

Иран был одной из тех азиатских стран, на которой 
с особой силой сказалось влияние первой русской рево¬ 
люции. Иранский шах Мозаффар-эд-Дин вынужден был 
в августе 1906 года согласиться на созыв меджлиса (пар¬ 
ламента). Однако высокий имущественный ценз лишал 
избирательных прав трудящиеся массы; кроме того, 
меджлису были предоставлены лишь функции совеща¬ 
тельного органа. Тем не менее нарастание революцион¬ 
ных настроений в стране привело к тому, что даже бур¬ 
жуазно-помещичий меджлис принял 7 октября 1907 г. 
дополнение к основному закону, являвшееся фактически 
конституцией, которая предусматривала разделение вла¬ 
стей и провозглашала ряд основных демократических 
свобод. В условиях подъема народной борьбы в стране 
зародилось рабочее и профсоюзное движение. Вступив¬ 
ший в начале 1907 года на престол новый шах Мухам- 
мед-Али стал активно готовить контрреволюционный пе¬ 
реворот. 

В августе 1907 года было заключено англо-русское 
соглашение, которое по существу оформило создание 
Антанты — империалистического блока Англии, Фран¬ 
ции и царской России, противостоявшего Германии и ее 
союзнице — Австро-Венгрии. Одной из главных задач 
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соглашения между давнишними соперниками — буржу¬ 
азной Англией и царизмом — было не допустить проник¬ 
новения германских империалистов в Иран и другие 
страны Среднего Востока. Территория Ирана была поде¬ 
лена на область преимущественного влияния царизма 
(север страны) и английскую зону (южные провинции). 
Центральные районы считались нейтральной сферой, где 
могли действовать и Англия, и царская Россия. 

Другой столь же важной целью английского импери¬ 
ализма и царского самодержавия было объединение уси¬ 
лий для борьбы против революций в Азии. «В настоящее 
время, — писала газета «Таймс», — наше соглашение с 
Россией в Азии и согласие, которое его сопровождало, 
предохраняет и ее, и нас от грозных опасностей в Персии 
и на Ближнем Востоке» 14 . Английские империалисты, 
кроме всего прочего, пытались создать из Ирана заслон 
против влияния русской революции на Индию. В этой 
связи английские власти с тревогой наблюдали за любы¬ 
ми контактами между индийскими и иранскими револю¬ 
ционными и конституционалистскими элементами, в 
частности за распространением в Иране присылаемых из 
Индии антиимпериалистических изданий І5 . Вместе с тем 
английский министр иностранных дел Э. Грей уверял 
иранское правительство, что соглашение 1907 года якобы 
утверждает стремление Англии и царской России под¬ 
держивать целостность и независимость Ирана, не вме¬ 
шиваться в его внутренние дела, за исключением случаев 
защиты жизни и имущества подданных этих держав 16 . 

Английское правительство было не чуждо мысли ис¬ 
пользовать в своих целях конституционалистские силы в 
Иране для укрепления своего влияния в центральной ча¬ 
сти страны, а также на севере, который формально при¬ 
знавался сферой влияния царизма. На юге же англий¬ 
ская дипломатия и разведка прямо поддерживали силы 
феодальной реакции. В целом, вопреки всем деклараци¬ 
ям о сочувствии «либеральным реформам» в Иране, как 
и других странах Востока, не входивших в состав Бри¬ 
танской империи, на деле лондонский кабинет выступал 

♦ 

14 «Тішев», .Іиіу 28, 1908. 

15 Например, «Соггезрошіепсе Кезресііпі; №е АНаігз оГ Регзіа», 

Сшй. Ыо 1, 1909, р. 21 (обзор за февраль 1907 года). 

16 Е. О. Вго\ѵпе, ТЬе Регзіап Кеѵоіиііоп оі 1905—1909, СагпЬг., 

1910, р. 191. 




злейшим врагом любого движения вперед в этих стра¬ 
нах. Это было вызвано не только тем, что оно препятст¬ 
вовало экспансионистским планам Англии, но и тем, что 
подобный пример неизбежно должен был усиливать 
борьбу против иноземного гнета в английских колониях 
и протекторатах. «Трудно поверить, — писал один англий¬ 
ский либеральный журнал, — чтобы в течение многих 
лет бюрократически управляемые Индия и Египет могли 
бы сохраняться рядом со свободной Турцией, парламен¬ 
тарной Персией и конституционным Китаем» 17 . Сопро¬ 
вождая свою политику жестоких репрессий в отношении 
революционного движения в Индии и Египте отдельны¬ 
ми ограниченными реформами, совершенно не затраги¬ 
вавшими основ колониального режима, английский им¬ 
периализм прилагал все усилия к тому, чтобы «рядом» 
с его владениями в Азии и Африке не оказалось бы 
стран, в которых одержала победу буржуазно-демокра¬ 
тическая революция. 

23 июня 1908 г. шах произвел в Тегеране контррево¬ 
люционный переворот, началась кровавая расправа над 
сторонниками меджлиса. Царское правительство — от¬ 
крыто, британский либеральный кабинет — под маской 
заботы о конституции поддержали этот переворот. Анг¬ 
лийская буржуазная печать пыталась доказать закон¬ 
ность действий Мухаммеда-Али и уверяла, что для сто¬ 
ронников конституции «наиболее разумным курсом бы¬ 
ло бы сотрудничество с шахом» 18 . 

Центром революции стал теперь север страны — рай¬ 
оны Южного Азербайджана. Попытки шаха подавить 
движение в северных районах окончились полной неуда¬ 
чей, революционная борьба снова начала распростра¬ 
няться на весь Иран. Во многих городах и провинциях 
были свергнуты власти, поставленные шахом. Это послу¬ 
жило сигналом к широкой интервенции империалистиче¬ 
ских держав. Уже с лета 1908 года английские войска 
высадились во многих пунктах на берегах Персидского 
залива. Осенью 1908 и весной 1909 года английские ин¬ 
тервенты подавили революционное движение в Бушире, 
Ширазе и других городах и районах Южного Ирана. Од¬ 
новременно царские войска заняли Тавриз (апрель 

♦ 

17 «Ыаііоп», Зері. 12, 1908. 

18 «Тішез», Аи§. И, 1908. 
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1909 г.) и остальные центры революции на севере. Уже с 
осени 1907 года часть Южного Азербайджана была ок¬ 
купирована турками. 

Однако в центре Ирана положение сложилось небла¬ 
гоприятно для правительства шаха. Тегеран был окру¬ 
жен отрядами революционеров и сепаратистски настро¬ 
енными бахтиарскими племенами, которых втайне 
подстрекали англичане. Дело в том, что к этому времени 
в Лондоне сочли, что Мухаммед-Али подпал под слиш¬ 
ком сильное влияние царской дипломатии, и весьма 
благоприятно относились к возможности его замены на 
престоле лицом, более устраивавшим англичан. В июле 
1909 года Тегеран перешел в руки революционных войск 
и бахтиарских племен. Мухаммед-Али был низложен, на 
трон возвели его четырнадцатилетнего сына. Новое пра¬ 
вительство, состоявшее из представителей помещиков и 
крупной торговой буржуазии, восстановило конституцию 
и даже несколько снизило имущественный ценз при вы¬ 
борах в меджлис. Однако и после этого пролетариат и 
крестьянство оставались лишенными избирательных 
прав. Правительство, раздиравшееся борьбой между 
английскими и царскими агентами, оказалось единым 
лишь в одном — в придании все более реакционного кре¬ 
на своей политике. В апреле 1910 года по подстрекатель¬ 
ству империалистических держав оно учинило кровавую 
расправу с азербайджанскими революционными отряда¬ 
ми. Интервенты в северных и южных районах вооружали 
реакционные банды, которые убивали революционеров и 
восстанавливали старые порядки. В 1910 году англий¬ 
ские войска оккупировали и часть «нейтральной» цент¬ 
ральной зоны Ирана. 

Что касается юга, то англичане, продолжавшие твер¬ 
дить о том, что они заботятся о сохранении независи¬ 
мости Ирана, распоряжались там, как в собственной ко¬ 
лонии. Дело мало менялось от того, что оккупационные 
войска в Ширазе именовались «чрезвычайной консуль¬ 
ской стражей», в другом районе — особой частью для 
преследования «пиратов», в третьем — таможенной ох¬ 
раной и т. п. Существовала и хорошо разработанная си¬ 
стема предлогов, позволявшая англичанам в любой мо¬ 
мент занять угодный им район на юге Ирана. Такими 
предлогами могли быть волнения племен, действия «бан¬ 
дитов», порой инспирированные британскими разведчи¬ 
ками, грабежи на торговых путях и т. п. Выбрав предлог, 
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Лондон указывал в очередной ноте, что ему придется са¬ 
мому осуществлять элементарные функции власти на 
юге Ирана и покрывать свои расходы конфискацией та¬ 
моженных сборов 19 . Каждая из таких экспедиций сопро¬ 
вождалась нравоучительными рассуждениями, что, по¬ 
скольку Иран не способен навести порядок в своих 
южных провинциях, «найдется кто-то другой, кто вскоре 
решит эту задачу» 20 . Так, например, «Таймс», считавшая 
нужным время от времени журить правительство за от¬ 
сутствие должной энергии, писала: «Мы позволяем свя¬ 
зывать себе руки, как только дело начинает идти о ка¬ 
кой-либо действительно эффективной британской акции, 
пустыми притязаниями на «суверенные права» Пер¬ 
сии» 21 . 

Аналогично во многом поступала царская админист¬ 
рация в северной части страны. Английская дипломатия 
не упускала случая указывать, что, мол, Великобритания 
больше «уважает» суверенитет Ирана, чем царская Рос¬ 
сия. Правда, в порыве откровенности те же либераль¬ 
ные издания добавляли: «В Персии мы являемся партне¬ 
рами, объединенными притязаниями, которые только по 
имени отличаются от кондоминимума, или совместного 
протектората» 22 . Несмотря на серьезные трения, оба 
участника кондоминимума совместно противодействова¬ 
ли проникновению германского капитала, попыткам аме¬ 
риканского дельца Моргана Шустера распоряжаться фи¬ 
нансами страны. В конце 1911 года войска интервентов 
подавили новые вспышки революционного движения на 
севере и юге Ирана и санкционировали контрреволюци¬ 
онный переворот в Тегеране, приведший к роспуску 
меджлиса, ликвидации еще оставшихся демократических 
свобод, убийству многих тысяч иранских революционе¬ 
ров и патриотов. 

Временное торжество интервентов и внутренней ре¬ 
акции было во многом следствием слабости немногочис¬ 
ленного иранского пролетариата, который, особенно в 
центральных районах страны, не мог сыграть руководя¬ 
щей роли в революции. В результате сохранившейся 
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19 Например, «ТЬе Ыаііоп», Осі. 29, 1910. 

20 «Тішез», .Іиіу 14, 1911. 

21 «Тіте$», Іиіу 12, 1911. 

22 «ИаНоп», Арг. 23, 1910. 



феодальной раздробленности и племенного сепаратизма 
силы революции распылялись. Восстания крестьянства 
в различных районах вспыхивали в разное время, реак¬ 
ционные элементы укреплялись. Надо, наконец, учиты¬ 
вать крайне неблагоприятную для иранской революции 
международную обстановку. Поражение первой русской 
революции позволило английским империалистам найти 
в самодержавии нужного им союзника в осуществлении 
интервенции, которая привела к длительной оккупации 
большей части Ирана и усилению его полуколониальной 
зависимости от империалистических держав. 

Наряду с иранской революцией одним из проявлений 
пробуждения Азии была и младотурецкая революция 
1908—1909 годов, которая привела к ограничению власти 
султана, но не решила стоявших перед ней антифеодаль¬ 
ных и антиимпериалистических задач. Это была буржу¬ 
азная революция, вызвавшая лишь ограниченные, верху¬ 
шечные преобразования. В. И. Ленин приводил младоту¬ 
рецкий переворот и почти одновременно происшедшее 
свержение монархии в Португалии в качестве примера 
буржуазных, но не народных революций, «ибо масса на¬ 
рода, громадное большинство его активно, самостоятель¬ 
но, со своими собственными экономическими и политиче¬ 
скими требованиями, ни в той, ни в другой революции за¬ 
метно не выступают» 23 . 

Империалистические державы после недолгого выжи¬ 
дания пришли к выводу, что революция в Турции ни в 
чем существенном не изменяет полуколониального поло¬ 
жения этой страны и, следовательно, не угрожает их ин¬ 
тересам. Выдвинутая было Италией, готовившейся к зах¬ 
вату африканских владений Турции, идея коллективной 
интервенции не встретила поддержки 24 . Англия, Герма¬ 
ния, царская Россия постарались наладить связи с новы¬ 
ми турецкими правителями, которые оказались крайне 
податливыми к империалистическому давлению и по¬ 
дачкам. 

Одним из центров массового антифеодального и анти¬ 
империалистического движения стал в начале XX века 
Китай. 

♦ 

и В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 33, стр. 39. 

14 А. Ф. Миллер, Младотурецкая революция, «Первая русская 
революция и международное рабочее движение», ч. II, 1956, М„ 
стр. 340. 




В 1898—1900 годах в Северном Китае развернулось 
крестьянское восстание против иностранных империали¬ 
стов, получившее название ихэтуань. Тайные братства 
провинции Шаньдун организовали повстанческие от¬ 
ряды, подступившие в июне 1900 года к Пекину и оса¬ 
дившие иностранный квартал, где были расположены по¬ 
сольства империалистических государств. Правительница 
Китая, императрица Цыси, под давлением восставших 
объявила войну иностранным державам. В ответ была 
организована вооруженная интервенция восьми держав 
(Германия, Англия, США, Япония, Франция, Италия, 
Австро-Венгрия и Россия). Подготовка ее происходила 
в условиях острой борьбы между державами, заранее 
делившими будущую добычу. Великобритания пыталась 
поручить подавление восстания своей союзнице — Япо¬ 
нии, надеясь таким путем расширить сферу английского 
влияния, включавшую Южный Китай, и на северные про¬ 
винции. Этот английский план вызвал резкую оппозицию 
Германии и России. Царское правительство, оккупируя 
Маньчжурию, уклонилось от руководящей роли в походе 
на Пекин, предоставив ее Германии. 

60-тысячная армия интервентов под командованием 
германского фельдмаршала Вальдерзее 4 августа 1900 г. 
заняла китайскую столицу. Интервенция сопровожда¬ 
лась дикими насилиями захватчиков над мирным насе¬ 
лением, в которых германская военщина, казалось, со¬ 
ревновалась с английской, а американская — с японской. 
Правительство Цыси капитулировало и приняло все ус¬ 
ловия, продиктованные интервентами, включая уплату 
огромной контрибуции (около 150 млн. ф. ст.), гаранти¬ 
рованной передачей под контроль держав всех финансов 
империи. Иностранцы получили право размещать свои 
войска на пути от Пекина до морских портов, обязывали 
китайское правительство жестоко преследовать любое 
выступление против иностранцев и т. д. Эти условия еще 
более закабаляли Китай, ставший полуколонией импе¬ 
риалистических государств. 

Огромное воздействие на передовые круги Китая ока¬ 
зала первая русская революция. Западные наблюдатели 
отмечали быстрое распространение антиимпериалистиче¬ 
ских настроений: «Все поведение народа, — писала 
«Таймс», — претерпело заметное изменение» 25 . В конце 
♦ 

25 «Тішез», РеЬг. 12, 1906. 
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декабря 1905 г., во время московского вооруженного 
восстания, в Шанхае вспыхнуло массовое антиимпериа¬ 
листическое движение, распространившееся на иностран¬ 
ный сеттльмент. Немедля последовала высадка англий¬ 
ских, японских и итальянских войск, к Шанхаю двину¬ 
лась из Манилы германская эскадра, прибыли крейсер 
«Балтимора» и другие военные корабли США, были во¬ 
оружены все иностранцы, жившие в городе. 18 декабря 
началась всеобщая стачка, сопровождавшаяся уличными 
манифестациями. Полиция расстреливала демонстрантов. 
Английская газета, издававшаяся в Шанхае, угрожала: 
«События во время боксерских беспорядков (так имено¬ 
вали восстание 1900 года. — Е. Ч.) покажутся детской 
игрой по сравнению с местью, которая обрушится на 
всех в Шанхае и его окрестностях. Будут уничтожены и 
виновные и невинные... Придется обратиться к истории 
древности, чтобы найти что-либо подобное» 26 . Через не¬ 
сколько дней эта же газета писала, что продолжение аги¬ 
тации против иностранцев «будет означать ликвидацию 
независимости Китая на вечные времена» 27 . 

В последующие годы борьба империалистических 
держав за раздел Китая на сферы влияния еще более 
обострилась. Настойчиво наступая на позиции конкурен¬ 
тов, американский империализм пытался захватить 
контроль над экономикой Китая, проникнуть в Маньч¬ 
журию. Борьбу против империалистов возглавляла ли¬ 
беральная буржуазия. Массовая борьба переросла в ок¬ 
тябре 1911 года в революцию, свергнувшую маньчжур¬ 
скую династию и провозгласившую республику. Напря¬ 
женная дипломатическая обстановка (в Европе дело ед¬ 
ва не дошло до войны между Антантой и Тройственным 
союзом) связывала руки империалистическим государ¬ 
ствам. А. А. Поливанов после заседания русского каби¬ 
нета министров 21 октября записал в дневнике, что в 
«китайской смуте» все державы заняли выжидательную 
позицию, но «Япония, видимо, что-то задумала» 28 . Как 
вскоре выяснилось, японское правительство попыталось 
добиться согласия Англии и России на свою единолич- 

♦ 

26 «Сеіезііаі Етріге», Рее. 23, 1905. 

27 «Сеіезііаі Егпріге», Оес. 30, 1905. 

28 А. А. Поливанов, Из дневников и воспоминаний на должности 
военного министра и его помощника, 1907—1916, т. I, М., 1924, 
стр. 107. 
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ную интервенцию в пользу маньчжурской династии, в 
частности путем оккупации Тяньцзиня или Пекина 29 . 
Однако, натолкнувшись на отказ Петербурга и Лондона, 
японское правительство предпочло сделать вид, что та¬ 
кие планы выдвигались лишь отдельными горячими го¬ 
ловами. Япония предложила коллективное «посредниче¬ 
ство» держав между революционными силами и сторон¬ 
никами маньчжуров с целью сохранения монархии, не 
уточняя, следует ли прибегнуть к принудительным мерам 
в случае отклонения такой акции враждующими сторо¬ 
нами. 

Отказ Англии принять этот проект был вызван тем, 
что Япония, имевшая большую армию на Дальнем Вос¬ 
токе, сыграла бы решающую роль в интервенции и резко 
усилила свои позиции в Китае. 

В китайские воды стягивались со всех сторон военные 
корабли империалистических держав 30 . Английская пе¬ 
чать, запугивая революционный лагерь, утверждала, что 
интервенция неизбежна, если стороны отвергнут добрые 
услуги держав и не вступят на путь медленных, постепен¬ 
ных реформ 31 . Попытки коллективного посредничества 
все же были сделаны, но не увенчались успехом. Считая 
дело маньчжуров безнадежным, Англия, США и Франция 
сделали ставку на контрреволюционного либерала Юань 
ІІІи-кая, который решил, что для предотвращения даль¬ 
нейшего углубления революции придется пожертвовать 
монархией. В Китае была установлена военная диктату¬ 
ра Юань Ши-кая, начавшего гражданскую войну против 
демократических сил страны, признанным вождем кото¬ 
рых был Сунь Ят-сен. Империалистические державы, ис¬ 
пользуя «право» на содержание своих войск в Китае, 
увеличивали военные контингенты в Шанхае, Кан¬ 
тоне, Нанкине и других городах, разумеется под 
обычным предлогом защиты жизни и имущества иност¬ 
ранцев. В английской и японской прессе снова и снова 
дебатировалась тема интервенции 32 . Иностранные дер¬ 
жавы предоставили в начале 1913 года огромный заем 
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89 «Международные отношения в эпоху империализма», серия вторая, 
т. XVIII, ч. II, М„ 1938, стр. 293, 297, 301-305, 352. 

30 «Тішез», Ос*. 20, 1911. 

31 «Тігпез», Бёс. 25, 1911. 

38 «Тішез», Лап. 5, МагсЬ 5, 1912. 
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Юань Ши-каю, позволивший ему одержать победу в 
гражданской войне 33 . Различные формы помощи глав¬ 
ных капиталистических держав реакционным силам Ки¬ 
тая в целом привели к тому, что китайская революция 
1911—1912 годов, свергнув монархию, не ликвидирова¬ 
ла позиций феодализма и не освободила страну от импе¬ 
риалистического гнета. 

В начале империалистической эпохи заметно некото¬ 
рое усиление эффективности контрреволюционных интер¬ 
венций. Конечно, оно было сугубо временным и продол¬ 
жалось недолго (примерно полтора десятилетия), а 
позднее круто сменилось прямо противоположной тен¬ 
денцией, так как результаты этих интервенций были в 
короткие исторические сроки перечеркнуты ходом обще¬ 
ственного развития. Тем не менее интервенция в те годы 
имела большие успехи, и для этого были серьезные при¬ 
чины. 

Прежде всего в этот период еще только начался под¬ 
рыв устойчивости мировой капиталистической системы, 
в течение ряда десятилетий развивавшейся относительно 
«мирно». Немалое значение имело также то, что интер¬ 
венция направлялась, как правило, против революций 
в экономически отсталых странах, зависимых от импе¬ 
риализма, народные массы которых еще только пробуж¬ 
дались к сознательной политической жизни и борьбе. 
Малочисленность молодого пролетариата этих стран не 
позволяла ему сыграть руководящую и цементирующую 
роль в революционном лагере, что усиливало влияние 
временных попутчиков революции из помещичьих и 
крупнобуржуазных кругов, племенных вождей и т. п., 
легко переходивших на сторону реакции и иноземных ин¬ 
тервентов. 

Надо учитывать также особенности развития между¬ 
народного рабочего движения в этот период. Руководст¬ 
во II Интернационала рассматривало революции в стра¬ 
нах Востока как «обычные» буржуазные революции 
(а порой и просто как реакционные мятежи против евро¬ 
пейской цивилизации). Откровенные оппортунисты типа 
голландского социал-демократа Ван Коля прямо оправ- 

♦ 


33 Л. В. Симановская, Пробуждение Китая и революция 1911 го¬ 
да, «Первая русская революция 1905—1907 годов и международ¬ 
ное революционное движение», ч. II, М., 1956, стр. 403. 
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дывали колониальную политику 34 . Таким образом, в 
этот период еще не существовало возможности объеди¬ 
нения в международном масштабе усилий рабочего дви¬ 
жения в капиталистических странах и революционной 
борьбы угнетенных народов против общего врага — им¬ 
периализма. Кроме того, тесное смыкание интервенцио¬ 
нистской политики и колониальной экспансии определи¬ 
ло поддержку действий, направленных на удушение 
революции, со стороны всех основных слоев правящих 
классов в империалистических государствах. Поскольку 
революции происходили в экономически отсталых стра¬ 
нах, которые не могли рассчитывать на большую по¬ 
мощь извне, сказывалось военно-техническое превосход¬ 
ство империалистов. 

В целом в XIX—XX веках отчетливо проявилась тен¬ 
денция к уменьшению пригодности вооруженных сил ка¬ 
питалистических государств для целей интервенции. Ар¬ 
мии феодально-абсолютистских стран, комплектовавшие¬ 
ся в основном путем рекрутского набора из темных кре¬ 
постных крестьян либо же состоявшие в значительной 
части из иностранных наемников, были сравнительно ма¬ 
лочувствительны к революционному влиянию. Однако 
победы войск революционной и позднее наполеоновской 
Франции над этими армиями привели к серьезным 
сдвигам в социальном составе солдатской массы. В ре¬ 
зультате постепенного перехода к системе всеобщей во¬ 
инской повинности в некоторых странах ряды армии по¬ 
полнились менее надежными для интервентов кадрами. 
Это коренное изменение социального состава европей¬ 
ских армий привело к созданию новой военной системы, 
полностью разработанной Наполеоном и остававшейся 
без особых перемен вплоть до второй половины XIX ве¬ 
ка. Массовые армии эпохи промышленного капитализма 
значительно больше, чем военные формирования пред¬ 
шествующей эпохи, оказались подверженными влиянию 
передового общественного мнения и значительно менее 
пригодными для того, чтобы стать слепым орудием ин¬ 
тервенции. Вместе с тем состояние военной техники в 
первой половине XIX века не давало наиболее передо- 

♦ 

34 В. М. Турок, Колониальная политика Второго Интернационала 
накануне империалистической войны 1914—1918 годов, «Проблемы 
востоковедения», 1959 г., № 3; «История Второго Интернационала», 
под ред. Л. И. Зубока и др., т. II, М., 1966. 
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вым в экономическом отношении державам решающего 
преимущества над странами, находившимися на среднем 
уровне развития. Кроме того, военная система не могла 
применяться в течение длительного срока в бедной и сла¬ 
бонаселенной стране, так как она не имела возможности 
обеспечить снабжение армии (примером служит неуда¬ 
ча Наполеона I в Испании) 35 . 

Однако во второй половине XIX века произошли ко¬ 
ренные изменения в военной технике, которая являлась 
сложным продуктом крупной промышленности. Центрами 
производства основных видов современного вооружения 
стали по существу только державы Европы, США и позд¬ 
нее Япония. Новейшие виды вооружения, обладавшие 
невиданной прежде разрушительной силой, оказались в 
монопольном владении этих стран. В результате серьез¬ 
но возросло военно-техническое преимущество наибо¬ 
лее развитых капиталистических держав, выступавших 
организаторами интервенции, над остальными стра¬ 
нами. Это преимущество продолжало возрастать в пер¬ 
вые десятилетия эпохи империализма и могло быть в ус¬ 
ловиях интервенции отчасти уравновешено или сведено 
на нет лишь значительно большей, чем прежде, силой и 
размахом народного отпора иноземному реакционному 
вторжению. 

Следует отметить, что обычно вооруженная интер¬ 
венция в больших масштабах осуществлялась в страну, 
входившую в преимущественную сферу влияния одной 
империалистической державы или государств, объединен¬ 
ных в один военно-политический блок (интервенция Ан¬ 
глии и царской России в Иране). Правда, имелся пример 
и коллективной интервенции империалистов в Китае в 
1900 году. Подготовка вооруженной интервенции против 
центральной революции этой эпохи —первой русской ре¬ 
волюции 1905—1907 годов —велась параллельно различ¬ 
ными империалистическими державами, но на практике 
свелась к другим формам вмешательства в пользу ца¬ 
ризма. 

Одним из главных центров интервенционистской по¬ 
литики стали США. 

♦ 


35 См. Ф. Энгельс, Возможности и перспективы войны Священ¬ 
ного союза против Франции в 1852 году (К. Маркс и Ф. Эн¬ 
гельс, Сочинения, т. 7, стр. 506). 
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Вмешательство нанонерок 


□ ыстрое развитие американского капитализма в 
последней трети XIX века привело к новому взле¬ 
ту экспансионистских настроений, одним из про¬ 
явлений которых была панамериканская пропа¬ 
ганда. По существу она призвана была обосновать при¬ 
тязания США на владычество в странах Латинской 
Америки. США в эти десятилетия продолжали полити¬ 
ку вооруженных вторжений на территорию латиноаме¬ 
риканских государств. 

На формы и цели американского вмешательства 
влияло то обстоятельство, что возмущения и перевороты 
в Латинской Америке не носили такого характера, что¬ 
бы они были способны вызвать тревогу в США. Не явля¬ 
ясь широкими революционными движениями, они, как 
правило, становились объектом интервенции Вашингто¬ 
на, поскольку такое вмешательство соответствовало ин¬ 
тересам американской торговли с данной страной и пре¬ 
пятствовало укреплению позиции Англии и отчасти дру¬ 
гих европейских государств. Эти державы успели 
обогнать США в приобретении выгодных концессий, 
предоставлении кабальных займов, тогда как американ¬ 
ская буржуазия в тот период преимущественно ограни¬ 
чивала свою активность областью торговли. Именно 
поэтому США порой было выгодно поощрять латино¬ 
американских политиков, выступавших против подчине¬ 
ния национальной экономики иностранному капиталу. 
Это нисколько не меняло характера американского 
вмешательства, направленного в конечном счете на ус¬ 
тановление гегемонии США в Западном полушарии. 

За полстолетия, с 1854 по 1903 год, войска США со¬ 
вершили не менее 50 вторжений в страны Латинской 
Америки. Жертвой неоднократно становилась Мексика, 
что создало в 1878 году даже угрозу войны 1 , а также 
Колумбия, которой тогда принадлежал Панамский пере¬ 
шеек—место предполагавшегося строительства канала 
между Атлантическим и Тихим океанами. В 1890 году 
США высадили войска в Буэнос-Айресе, столице Арген- 

♦ 

1 К. О. Огееа, ТЬе Іпііиепсе оГ Вогйег ТгоиЫез оп Кеіаііопз 
Ъеіѵееп №е Ііпііесі Зіаіез апі Мехісо, 1876—1910, ВаШтоге, 1937, 

р. 81. 
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тины. В следующем году Вашингтон направил военный 
корабль «Балтимора» к берегам Чили. Этому предшест¬ 
вовала активная поддержка американской дипломатией 
либерального президента Бальмаседы, боровшегося 
против засилья английского и немецкого капитала. 
В 1891 году реакционеры, опираясь на поддержку Ан¬ 
глии и Германии, подняли восстание. Гражданская вой¬ 
на к сентябрю окончилась победой противников Баль¬ 
маседы. Особенно активно в пользу президента ратовал 
американский посол П. Игэн, извлекавший серьезные 
материальные выгоды из своих связей с главой государ¬ 
ства. Однако смысл действий Вашингтона лежал глуб¬ 
же — Бальмаседа находился во враждебных отношени¬ 
ях с крупными английскими капиталистами, занятыми 
добычей селитры, и поэтому сохранение его у власти 
привело бы к подрыву британского влияния, что соот¬ 
ветствовало целям американской политики 2 . Отноше¬ 
ния между Игэном и новым правительством были натя¬ 
нуты до крайности. Американское посольство преврати¬ 
лось в убежище для видных сторонников свергнутого 
президента. Чилийские власти утверждали, что посоль¬ 
ство стало центром заговоров. 

16 октября 1891 г. «Балтимора», до этого эвакуиро¬ 
вавший значительное число сторонников Бальмаседы в 
Перу, появился в гавани Вальпараисо. Отпущенная на 
берег команда вскоре спровоцировала столкновение с 
местным населением. Один американский моряк был 
при этом убит, пятеро получили ранения, около сорока 
были арестованы местной полицией. Командир корабля 
капитан Шли по инструкции из Вашингтона произвел 
тщательное расследование инцидента. Вся вина была, 
разумеется, возложена на власти Вальпараисо. Алар¬ 
мисты в Вашингтоне требовали сурового наказания Чи¬ 
ли, не подчинившейся окрику «дяди Сэма». 8 декабря 
1891 г. в послании к конгрессу президент Гаррисон из¬ 
ложил версию событий в Чили, основанную лишь на ут¬ 
верждениях Шли и Игэна. Возникла серьезная угроза 
войны. В Лондоне и Берлине, куда обратились за под¬ 
держкой чилийские дипломаты, от них отделались мало 
что значившими вежливыми обещаниями. 21 января 

♦ 

а «Очерки истории Чили», под ред. Н. М. Лаврова, М., 1967, стр. 174 
и сл., 188-196. 
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1892 г. государственный секретарь США Блейн предъя¬ 
вил Чили ультиматум. 25 января Гаррисон направил но¬ 
вое послание конгрессу, явно направленное на подготов¬ 
ку к войне. Чилийское правительство должно было от¬ 
ступить перед угрозами из Вашингтона 3 . После новых 
попыток поднять восстание в 1892 и 1893 годах, предпри¬ 
нятых противниками чилийского правительства, их руко¬ 
водители снова укрылись в здании американского по¬ 
сольства 4 . 

В связи с американской интервенцией в политичес¬ 
ких кругах Чили приобрела популярность идея союза 
латиноамериканских республик, который должен был 
защищать их суверенитет от покушений Соединенных 
Штатов и, кроме того, являться эффективной заменой 
панамериканизма, пропагандировавшегося из Вашинг¬ 
тона. 

Вслед за Чили объектом американской интервенции 
стала Бразилия. Осенью 1893 года в Бразилии началась 
гражданская война между центральным правительством 
генерала Ф. Пейшоту (носившим характер военной дик¬ 
татуры) и сепаратистами штата Риу-Гранди-ду-Сул, ко¬ 
торых поддержал военно-морской флот и к которым 
примкнули многие члены парламента, в том числе и от¬ 
крытые реакционеры, сторонники реставрации низверг¬ 
нутой незадолго до этого монархии. Восставший флот 
под командованием адмирала X. Мелло установил бло¬ 
каду бразильской столицы Рио-де-Жанейро. Американ¬ 
ский посол Т. С. Томпсон приказал американскому воен¬ 
ному кораблю «Чарлстон», если понадобится, силой 
преодолевая блокаду, обеспечить выгрузку на берег това¬ 
ров, доставлявшихся из США. В течение последующих 
месяцев американцы — иногда в сотрудничестве с евро¬ 
пейскими державами— по существу установили свой 
контроль над ходом военных действий, то запрещая, то 
снимая запрещение на бомбардировку Рио-де-Жанейро. 
В одном случае дело дошло до артиллерийской перест¬ 
релки между «Детройтом» — кораблем из эскадры аме¬ 
риканского адмирала Бинхема, и крейсером, входив¬ 
шим в состав восставшего флота. В марте 1894 года Пей- 

♦ 

3 Р. В. Ріке, СЫІе апсі ІЬе ІГпіЫ $Ыез, 1880—1962, Ыоіге Оате 
(Тпсііапа), 1963, рр. 66—81. 

4 \Ѵ. К. ЗЬегтап, ТЬе Оіріотаііс апсі Соттегсіаі Кеіаііопз оі 
ІЬе Шііеб Зіаіез аші СННе, 1820—1914, Возіоп, 1926, р. 165, 






шоту одержал победу благодаря поддержке со сторона 
США, которая по существу воспрепятствовала восстав¬ 
шим занять столицу Бразилии 5 . 

В самой «доктрине Монро» с самого начала заклю¬ 
чался интервенционистский элемент, поскольку США 
односторонним актом принимали на себя решение воп¬ 
роса о том, какие действия европейских держав «угро¬ 
жают» безопасности Западного полушария. Вдобавок 
было бы неправильно считать, что США принципиально 
выступали против европейского вмешательства. Дело 
лишь шло о таких интервенциях, которые вели к терри¬ 
ториальным аннексиям в Западном полушарии либо кото¬ 
рые в США считали противоречащими их интересам. 
Именно поэтому на протяжении XIX века США не реа¬ 
гировали на неоднократные случаи европейского вме¬ 
шательства-блокаду англо-французским флотом Ар¬ 
гентины (1845—1850 гг.), испанскими военными кораб¬ 
лями побережья Чили и Перу и т. д. 

Однако если интервенционистский элемент нахо¬ 
дился на заднем плане в момент провозглашения «док¬ 
трины Монро», то он приобрел решающее значение в 
действиях Вашингтона, стремившегося не допускать ее 
нарушения, а позднее при использовании этой доктри¬ 
ны для оправдания американской экспансии. Вмешав¬ 
шись в 1895 году в спор между Великобританией и Вене¬ 
суэлой по поводу границ между этой латиноамерикан¬ 
ской республикой и английской колонией Гвианой, 
государственный секретарь Олни заявил: «В настоящее 
время США фактически пользуются суверенными права¬ 
ми на этом континенте, и желание их является законом во 
всех случаях, когда они находят необходимым вмешать¬ 
ся». Президент Т. Рузвельт (1900—1908 гг.) дал свою 
интерпретацию «доктрины Монро» как права на интер¬ 
венцию США. В годы правления президента Вильсона 
(1914—1920 гг.) государственный секретарь Лансинг 
заявил, что для защиты «доктрины Монро» США «дол¬ 
жны вмешиваться и оказывать помощь в создании ста¬ 
бильных и честных правительств» 6 . (Что являлось кри¬ 
терием «честности» и «стабильности» в глазах Ва- 

♦ 

Б Ь. Р. Н і 11, Віріотаііс Кеіаііопз ЪеІ\ѵееп ІЬе Шііегі 5Ыез апй 
Вгагіі БигНат, 1932, рр. 273—281. 

6 О. А. О г а Ь е г, Сгізіз Оіріошасу. А Нізіогу оі Ц. 5. Іпіегѵепііоп 
Роіісіез апсі Ргасіісез, рр. 26, 27, 103. 
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шингтона, после вышеизложенного не нуждается в 
разъяснении.) 

Часто дипломатическая и идеологическая подготовка 
контрреволюционного вмешательства включает и попыт¬ 
ку держать в тайне интервенционистские цели. Наряду 
с интервенциями, прямо преследующими цели реставра¬ 
ции, имелись случаи превентивного вмешательства по¬ 
рой на основании какого-то постороннего предлога или 
какой-либо дополнительной причины, которая внешне 
выглядела как единственный мотив вооруженного втор¬ 
жения. Именно такой характер носили многие интервен¬ 
ции США в Западном полушарии. Под стандартным 
предлогом защиты американских граждан США в тече¬ 
ние многих десятилетий практиковали высадку морской 
пехоты в самых различных районах земного шара. Так, 
в 1860 году американские военные корабли были посла¬ 
ны к берегам португальской колонии Западная Африка, 
в 1882 году американские десантники маршировали по 
улицам Александрии. Это только немногие примеры из 
богатой «практики» американского флота и морской пе¬ 
хоты. 

В годы китайской революции (с 1911 по 1914 г.) аме¬ 
риканские войска совершали в среднем около полутора 
десятков высадок десантов на территории Китая в год. 
С этого времени и до 1932 года не было ни одного года, 
когда американская пехота не топтала бы землю Ки¬ 
тая 7 . 


Доходное отнровение 


а формы американского интервенционизма на¬ 
ложили яркий отпечаток особенности колониаль¬ 
ной политики США. Ориентируясь в течение дли¬ 
тельного времени на колониализм без империи 
(и, следовательно, без крупных административных и во¬ 
енных расходов), США, как правило, не сопровождали 
вторжения в латиноамериканские страны территориаль¬ 
ными захватами. В этих условиях формальные предлоги 
для таких вторжений, вроде финансовых претензий, «за- 

♦ 

7 О. А. О г а Ь е г, Сгізіз Оіріотасу. А Нізіогу о! II. 5. Іпіегѵепііоп 
Роіісіез апгі Ргасіісез, р. 331. 
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щиты граждан», которыми другие государства прикрыва¬ 
ли и экспансию, и контрреволюционную интервенцию, 
могли казаться США не поводами, а подлинными при¬ 
чинами действий. Так же, как при отсутствии территори¬ 
альных захватов, ускользали от внимания другие экспан¬ 
сионистские последствия американских вторжений 
(финансовое закабаление, неравноправные торговые до¬ 
говоры, грабительские концессии, «узаконенные» нару¬ 
шения государственного суверенитета латиноамерикан¬ 
ских стран и т. п.), оказывались слабо замеченными ин¬ 
тервенционистские аспекты и результаты агрессивной 
политики США. Так обстояло дело, впрочем, преимуще¬ 
ственно в доимпериалистическую эпоху. 

Первые войны эпохи империализма — англо-бурская 
и американо-испанская — вместе с тем отразили типич¬ 
ные черты его интервенционистской политики. В условиях 
окончания раздела мира и перехода к его переделу чрез¬ 
вычайно характерной была трансформация американской 
политики, начавшейся с «освобождения» испанских ко¬ 
лоний и быстро превратившейся в вооруженную интер¬ 
венцию против действительно освободительной борьбы 
народов, отстаивавших свою независимость от новых за¬ 
хватчиков. 

Американский империализм подготовил и развязал 
войну против Испании, как одно из звеньев своей широ¬ 
кой программы экспансии в Латинской Америке и Азии *. 

Потеряв в начале XIX века почти все колонии в За¬ 
падном полушарии, Испания сохранила под своей 
властью Кубу. Богатые рабовладельцы-креолы не только 
в это время, но и в последующие десятилетия оставались 
верными Испании, которая гарантировала их владение 
невольниками-неграми. Во второй половине века коло¬ 
ниальный гнет стал нетерпимым бременем для населения 
Кубы. Десятилетняя война за независимость (1868— 
1878 гг.) закончилась неудачей, так как крупные собст¬ 
веннические классы, опасаясь за свое имущество, пред¬ 
почли договориться с колониальными властями. Во время 
войны повстанцы отменили рабство, и в 1886 году эту 

♦ 

1 Ср. А. Л. Нарочницкий, Колониальная политика капиталисти¬ 
ческих держав на Дальнем Востоке, 1860—1895, М„ 1956; 
А. А. Фурсенко, Борьба за раздел Китая и американская докт¬ 
рина «открытых дверей, 1895—1900», М,, 1956; Г. П. Куропят- 
ник, Захват Гавайских островов США, М., 1958, и др. 
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меру должна была подтвердить испанская администра¬ 
ция. Но и после этого развитие капитализма сковывалось 
колониальным режимом. В 1895—1898 годах на Кубе 
происходила национально-революционная война. Ее 
вдохновителем была революционная партия, возглавляе¬ 
мая героем кубинского народа Хосе Марти, героически 
погибшим в борьбе. Кровавый террор и зверства испан¬ 
ских колонизаторов уже не могли надолго отсрочить по¬ 
беду повстанцев. Как раз в этот момент и началось от¬ 
крытое вмешательство США, об опасности которого за¬ 
ранее предупреждал кубинцев Хосе Марти. 

США еще с начала XIX века строили планы захвата 
Кубы. В конце 1822 года и в 1823 году, когда вашингтон¬ 
ский кабинет в очередной раз обсуждал вопрос о захва¬ 
те Кубы, государственный секретарь Джон Квинси Адамс 
разъяснил, что попытка такого рода неизбежно вызовет 
вооруженное противодействие Великобритании и в ко¬ 
нечном итоге может привести только к оккупации острова 
англичанами 2 . Приходилось ждать. Тем не менее вплоть 
до гражданской войны 1861—1865 годов в США занятие 
Кубы было одним из главных пунктов аннексионистской 
программы, проповедовавшейся южными рабовладельца¬ 
ми. В последующие десятилетия в экономику Кубы, осо¬ 
бенно в сахарную промышленность, стал в крупных раз¬ 
мерах проникать американский капитал, что привело к 
растущей заинтересованности крупной буржуазии США в 
установлении контроля над островом 3 . А в конце XIX ве¬ 
ка изменилась и международная обстановка. Озабочен¬ 
ная обострением противоречий с европейскими держава¬ 
ми, Англия стала искать сближения с США и уже не 
собиралась мешать осуществлению американских планов 
захвата Кубы. 

После начала революционной освободительной войны 
на Кубе правящие круги США повели в отношении по¬ 
встанцев коварную дипломатическую игру. Буржуазная 
печать США проливала крокодиловы слезы по поводу 
злодеяний испанских карателей на острове, а таможен¬ 
ные власти смотрели сквозь пальцы на нарушение закона 
о нейтралитете американскими дельцами, доставлявши- 

♦ 

2 Л Р К і р р у, Шѵаігу оі Ше ІЛпііесІ Зіаіез апй Огеаі Вгііаіп оѵег 
Ьаііп Ашегіса (1808—1830), рр. 80—81. 

3 Л. Слезки н, Испано-американская война, М., 1956, стр. 35—36; 
его же, История Кубинской республики, М., 1966, стр. 16—18. 



ми кубинцам оружие и военное снаряжение. Эта тактика 
была призвана демонстрировать кубинцам симпатии, ко¬ 
торые будто бы питало вашингтонское правительство к 
их освободительной борьбе, а также обеспечить поддерж¬ 
ку американской политики широкими демократическими 
кругами в самих США. 

Вместе с тем государственный департамент менее 
всего желал победы восставших, и еще в 1895 году—как 
это явствует из опубликованной официальной дипломати¬ 
ческой переписки — рекомендовал Испании попытаться 
железной рукой подавить восстание. «Испания, — заявил 
государственный секретарь Олни в ноте испанскому по¬ 
сланнику де Лома 4 апреля 1898 г., — мудро решила сде¬ 
лать свою борьбу с теперешним восстанием короткой, 
ожесточенной и решительной» 4 . Подобными заверениями 
США не только стремились усыпить подозрительность 
мадридского кабинета (что им в большой мере и удалось 
сделать). Такие декларации являлись отражением того 
факта, что США вовсе не были заинтересованы в окон¬ 
чательном крушении колониального режима на Кубе, ко¬ 
торое лишило бы их предлога для войны с Испанией и 
захвата острова. Вашингтон стремился лишь к истоще¬ 
нию как повстанцев, так и испанских войск, что облегчи¬ 
ло бы ему достижение его агрессивных планов. Эта веро¬ 
ломная политика с еще большей настойчивостью стала 
проводиться после того, как президента от демократиче¬ 
ской партии Кливленда в марте 1897 году сменил в Бе¬ 
лом доме республиканец Мак-Кинли, тесно связанный с 
нефтяным трестом «Стандард ойл» и другими крупными 
монополиями. В начале 1898 года, взяв курс на обостре¬ 
ние отношений с Испанией, правительство Мак-Кинли 
направило в Гавану броненосец «Мэн» — то ли для 
«защиты» американских граждан, то ли просто с «дру¬ 
жеским визитом». Провокационные цели этого «друже¬ 
ского» посещения уже явствуют из одного того, что оно 
было предпринято без согласия испанских властей. 
«Мэн» прибыл в кубинскую столицу 25 января. Не же¬ 
лая доводить дело до открытого разрыва и вместе с тем 
опасаясь потери престижа, испанское правительство 

♦ 

* «Рарегз Кеіаііпд іо Иге Рогеідп Кеіаііопз оі іЬе Шііесі Зіаіез» 
(далее: «•Рогеі^п КеІа1іоп5»), 1897, рр. 540—542; Л. С. Влади¬ 
миров, Дипломатия США в период американо-испанской войны 
1898 года, М„ 1957, стр. 34—35. 
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объявило о посылке в США с ответным визитом крейсера 
«Бискайя». Между тем американская пресса усилила 
антииспанскую кампанию. Поводом послужило частное 
письмо испанского посланника, попавшее в руки амери¬ 
канцев, в котором содержалась резкая критика прези¬ 
дента Мак-Кинли. Посланник был немедленно отозван, 
но кампания в печати усилилась, а американская дипло¬ 
матия проводила последний зондаж с целью окончатель¬ 
но убедиться в том, что ни одна из крупных европейских 
держав не окажет поддержки Испании. 

15 февраля 1898 г. Гавану потряс оглушительный 
взрыв. Взлетел на воздух «Мэн», в результате катастро¬ 
фы погибло 266 американских моряков. Газеты США 
немедленно объявили, что броненосец был взорван испан¬ 
ской торпедой и даже опубликовали фальшивые фотогра¬ 
фии, чтобы подкрепить эту версию. Буржуазная печать 
громко призывала к интервенции на Кубу. Аннексионис¬ 
ты бросили клич: «Помни о „Мэне”», — требуя немедлен¬ 
ного начала военных действий. Под аккомпанемент этой 
пропаганды США направили в Гавану комиссию для 
расследования причин гибели военного корабля, не толь¬ 
ко не испросив на это согласие испанских властей, но и 
отклонив в резкой форме их предложение совместно 
выяснить обстоятельства, приведшие к взрыву на «Мэне». 
9 марта конгресс спешно вотировал 50 млн. долл, на уси¬ 
ление военных приготовлений. 

Доклад американской комиссии основывался главным 
образом на свидетельстве оставшихся в живых матросов 
и офицеров броненосца и не содержал никаких доказа¬ 
тельств того, что судно стало жертвой испанской торпе¬ 
ды. Тем не менее в конце марта и начале апреля в по¬ 
сланиях к конгрессу Мак-Кинли объявил, что корабль 
был разрушен подводной миной. А в ноте, одновременно 
направленной в Мадрид, американское правительство 
прямо возложило ответственность за взрыв на Испанию. 

Имеются серьезные основания подозревать, что взрыв 
«Мэна» был организован американскими кругами, заин¬ 
тересованными в развязывании войны. В пользу этого 
предположения говорит не столько вывод испанской ко¬ 
миссии расследования, что взрыв произошел от внутрен¬ 
ней причины (эту комиссию, конечно, нельзя считать бес¬ 
пристрастной), сколько поведение самих американских 
властей. Капитан «Мэна» распорядился взорвать остатки 
броненосца, сделав невозможным дополнительное объек- 



тивное расследование. Когда же через 13 лет —в это вре¬ 
мя вопрос о «Мэне» не имел уже прежнего значения — 
корпус броненосца был поднят на поверхность, даже не¬ 
которые американские эксперты стали склоняться к мыс¬ 
ли, что «Мэн» затонул вследствие взрыва снарядов, на¬ 
ходившихся на борту. После этого морские власти поспе¬ 
шили затопить остатки корабля в более глубоком месте, 
уничтожив тем самым окончательно все оставшиеся 
улики 5 . 

Правительство Мак-Кинли форсировало развязывание 
войны, опасаясь, что победы армии кубинских революци¬ 
онеров скоро отнимут у США повод для интервенции. 
Маневры американской дипломатии сводились теперь — 
в апреле 1898 года — к тому, чтобы предъявлять Мадриду 
требования, якобы продиктованные заботой об интере¬ 
сах Кубы, и в то же время не допустить, чтобы Испания 
удовлетворила эти требования и отняла бы у США же¬ 
ланный предлог к войне. Тем временем одновременные 
попытки Испании добиться коллективного демарша ев¬ 
ропейских держав в ее пользу формально привели к со¬ 
ответствующим представлениям в Вашингтоне. Однако 
по сути дела они только лишний раз убедили Мак-Кинли, 
что ни одна из великих держав не склонна идти на что- 
либо большее, кроме платонических пожеланий вашинг¬ 
тонскому кабинету проявить «чувства гуманности и уме¬ 
ренности». Фактически окончательный текст коллектив¬ 
ной ноты был заранее согласован британским послом в 
Вашингтоне с... американским государственным секрета¬ 
рем и президентом Мак-Кинли 6 . Президент ответил, что 
правительство «США ценит гуманный и беспристрастный 
характер ноты, врученной от имени упомянутых держав, 
и со своей стороны уверено, что такое же понимание 
встретят его собственные серьезные и бескорыстные уси¬ 
лия выполнить свой долг гуманности путем ликвидации 
положения, бесконечное сохранение которого стало непе¬ 
реносимым» 7 . 

11 апреля Мак-Кинли направил послание конгрессу, 
в котором указывал, что интервенция является «особым 

♦ 

в Л. С. Владимиров, Дипломатия США в период американо¬ 
испанской войны 1898 года, стр. 95—96. 

8 К. О. N68 16, Огеаі Вгііаіп апй іЬе ІІпііесі Зіаіез Ехрапзіоп 1898— 
1900, МісЬі(тап Зіаіе Ііпіѵегзііу Ргезз, 1966, р. 15. 

7 «Роіеіеп Кеіаііопз», 1898, р. 741. 
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долгом» США в отношении Кубы, расположенной у аме¬ 
риканских границ. «Право» на вмешательство, по мнению 
президента, вытекало также из ущерба, который понес¬ 
ла торговля США, равно как и собственность американ¬ 
цев, из-за военных действий на Кубе 8 . В то же время 
Мак-Кинли объявил, что отказывается признавать со¬ 
зданное повстанцами правительство Кубинской респуб¬ 
лики. Предложение сената в пользу такого признания не 
вошло в текст резолюции, принятой 19 апреля 1898 г. 
конгрессом и одобренной президентом. В ней указыва¬ 
лось на то, что США стремятся лишь обеспечить свободу 
и независимость Кубы и не имеют намерения осуществ¬ 
лять суверенитет, юрисдикцию или контроль над остро¬ 
вом, кроме как в интересах умиротворения. Многозначи¬ 
тельное умолчание в резолюции о правительстве, создан¬ 
ном революционным народом Кубы, показывало, что 
подлинные намерения США не имели ничего общего с 
их широковещательными декларациями, которые объек¬ 
тивно были рассчитаны лишь на дезориентацию обще¬ 
ственного мнения в США и за границей и на обеспече¬ 
ние помощи кубинских повстанцев для быстрой победы 
над Испанией. 

Испания отказалась подчиниться резолюции. 21 ап¬ 
реля 1898 г. посланник США в Мадриде потребовал свои 
паспорта, а немногим более чем через месяц американ¬ 
ский флот блокировал в кубинском порту Сант-Яго усту¬ 
павшую ему по силе испанскую эскадру адмирала Сер¬ 
вера. Началась высадка экспедиционного корпуса, кото¬ 
рый, впрочем, не сумел добиться каких-либо заметных 
успехов и пострадал от эпидемии лихорадки значительно 
больше, чем от действий неприятеля. Американцы зави¬ 
сели от помощи кубинских повстанцев. 3 июля адмирал 
Сервер сделал попытку вырваться из Сант-Яго, но его 
эскадра после часового боя была полностью уничтожена 
более мощными американскими кораблями. После этого 
14 июля испанский гарнизон Сант-Яго должен был пре¬ 
кратить сопротивление. Командующий американским 
экспедиционным корпусом генерал Шафтер, приняв ка¬ 
питуляцию испанцев, запретил кубинским отрядам, сы¬ 
гравшим большую роль в падении Сант-Яго, вступить в 
город. В дальнейшем американские войска не предпри- 

♦ 

8 «Рогеі{?п Кеіаііопз», 1898, рр. 757—758. 
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нимали серьезных операций против испанцев, пассивно 
ожидая окончания войны и накапливая силы для уста¬ 
новления своего контроля над Кубой (в июле — августе 
1898 г. американцы, не встретив серьезного сопротивле¬ 
ния, оккупировали остров Пуэрто-Рико). 

12 августа было подписано перемирие с Испанией, по 
которому, в частности, та отказалась от всяких притяза¬ 
ний на суверенитет над Кубой. Этот отказ был закреплен 
в мирном договоре, заключенном между США и Испа¬ 
нией 10 декабря 1898 г. в Париже. 

В парижском договоре обходился полным молчанием 
вопрос о дальнейшей судьбе Кубы, главные города ко¬ 
торой были заняты американскими войсками. О сопро¬ 
тивлении кубинского народа оккупантам ярко свидетель¬ 
ствовал и тот факт, что американские власти не могли 
найти послушных местных чиновников и были вынужде¬ 
ны создать чисто военную администрацию 9 . Власть окку¬ 
пантов была непрочной до тех пор, пока существовала 
национально-освободительная армия Кубы, накопившая 
большой опыт борьбы против колонизаторов. Целью аме¬ 
риканской политики стало добиться роспуска революци¬ 
онной армии. На первых порах предложение распустить 
армию встретило решительный протест со стороны ее 
командующего —генерала Гомеса. Однако в конце кон¬ 
цов Гомес дал себя убедить специальному посланцу аме¬ 
риканского президента Портеру, обещавшему, что США 
вскоре эвакуируют свои войска с острова. Роспуск армии 
лишал кубинцев единственной организованной силы, 
стоявшей на пути оккупантов, и делал невозможным со¬ 
здание республики, независимой от американского импе¬ 
риализма. Расформирование армии, отчасти являвшееся 
следствием усталости от многолетней борьбы, иллюзий в 
отношении американских намерений, было вместе с тем 
результатом давления со стороны имущих классов, осо¬ 
бенно помещиков, ориентировавшихся на США. Еще 
ранее проамерикански настроенный Эстрадо Пальма, 
возглавлявший в то время Кубинскую революционную 
партию, объявил об ее ликвидации под предлогом дости¬ 
жения цели, ради которой она была создана ш . После ра- 

♦ 

9 О. А. С г а Ь е г, ТНе Оеѵеіортепі о! №е Ьаѵг оГ ВеНі^егепІ Осей- 
раііоп, 1863—1914. А. Нізіогісаі Зигѵеу, N. V., 1949, р. 273. 

10 Л. Ю. С лез кин, История Кубинской республики, стр. 21. 
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зоружения кубинской армии и роспуска органов власти, 
созданных в ходе освободительной борьбы, на острове 
был установлен американский оккупационный режим. 
Американцы пытались привлечь на свою сторону влия¬ 
тельных кубинских политиков, используя все формы под¬ 
купа и обещаний. Тем не менее американские империа¬ 
листы учитывали, что сохранение на долгое время иност¬ 
ранной военной администрации в стране, имевшей 
богатые традиции борьбы против колониального гнета, 
вызвало бы новый подъем освободительного движения, 
не говоря уже о том, что это осложнило бы всю латино¬ 
американскую политику США. 

Вашингтонское правительство предпочло согласиться 
на создание формально самостоятельной Кубинской 
республики, опутанной цепями экономической зависи¬ 
мости от американского монополистического капитала и 
неравноправными политическими договорами с Соединен¬ 
ными Штатами. 

Учредительный конгресс, созванный в ноябре 1900 го¬ 
да, занялся разработкой конституции Кубы. А тем вре¬ 
менем американский конгресс принял известную «поправ¬ 
ку Платта» (формальное добавление к бюджетным ассиг¬ 
нованиям на американскую армию), которая позднее 
была одобрена президентом. Центральное значение имела 
ст. 3 «поправки Платта», наделявшая США правом ин¬ 
тервенции «для сохранения независимости Кубы и под¬ 
держания правительства, способного защитить жизнь, 
собственность и личную свободу». Кроме того, Куба обя¬ 
зывалась предоставить США в аренду земли для военных 
баз, не заключать договоров с иностранными державами, 
способных ущемить независимость Кубы (в американ¬ 
ском ее понимании!), узаконить все мероприятия, осуще¬ 
ствленные оккупационными властями. Фразеологическое 
оформление этих интервенционистских требований отра¬ 
жало обычное лицемерие американской буржуазии, при¬ 
крывавшей свои хищнические устремления мнимой забо¬ 
той о свободе и процветании других народов. Газета 
«Вашингтон пост» еще 14 января 1900 г. опубликовала 
характерную статью «Будем честными», в которой при¬ 
зывала отбросить в сторону фарисейскую болтовню о 
том, будто США хотят облагодетельствовать народы 
захваченных стран. По мнению газеты, нужно без излиш¬ 
ней потери времени прямо «объявить, что мы хладно¬ 
кровно захватили эти владения и что мы намерены ис- 
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пользовать их в своих собственных интересах и для соб¬ 
ственной выгоды» и . 

США ультимативно потребовали включения «поправ¬ 
ки Платта» в конституцию Кубы, как предварительного 
условия для эвакуации американских войск. Глава окку¬ 
пационной администрации — генерал Вуд, добившийся 
принятия «поправки Платта» кубинским Учредительным 
собранием, писал, что она «не оставила Кубе никакой не¬ 
зависимости... Остров абсолютно в наших руках» 12 . 

Высадки американских войск на Кубе производились 
при каждом удобном случае. В 1912 году государствен¬ 
ный департамент открыто заявил, что США «не собира¬ 
ются предварительно консультироваться с кубинским 
правительством, если возникает кризис, требующий вре¬ 
менной высадки где-либо десанта для защиты жизни и 
собственности в соответствии с общими принципами меж¬ 
дународной практики» 13 . 

Народу Кубы предстояло еще выдержать десятилетия 
суровой борьбы, чтобы ликвидировать последствия аме¬ 
риканской «помощи», являвшейся и интервенцией против 
кубинской революции и империалистической войной с 
целью приобретения колоний и сфер влияния для моно¬ 
полистического капитала США. 

Столь же губительные последствия имело и амери¬ 
канское «освобождение» для Филиппин. В 1896 году на 
Филиппинах, захваченных испанцами в XVI веке, развер¬ 
нулась освободительная революция против испанского 
господства. Восстание было начато народными массами, 
но руководство движением было захвачено буржуазией 
и либеральными помещиками, не останавливавшимися 
даже перед убийством подлинно народных вождей рево¬ 
люции. Филиппинский пролетариат еще только форми¬ 
ровался в класс и не мог сыграть самостоятельной или, 
тем более, руководящей роли в революции. Буржуазия и 
примкнувшая к ней часть помещиков страшились соци¬ 
альных требований народных масс, особенно решения 
аграрного вопроса, имевшего главное значение для 
крестьянства — подавляющего большинства населения 
Филиппин. 

♦ 

11 Цит. по К. Р. РеНідге\ѵ, ТЬе Соигзе о! Ешріге. Ап ОИісіаІ 

Кесогсі, N. У., 1920, рр. 338—339. 

12 Л. Ю. Слез кин. История Кубинской республики, стр. 46. 

13 «Рогеідп Кеіаііопз», 1912, рр. 246—254. 



Американское правительство, развязывая империали¬ 
стическую войну против Испании, решило использовать 
в своих целях филиппинское освободительное движение, 
которое как раз в это время переживало большие труд¬ 
ности. Глава повстанческого республиканского прави¬ 
тельства Агинальдо, выразитель интересов либерально¬ 
буржуазных и помещичьих кругов, вопреки настояниям 
сторонников борьбы до победного конца, в ноябре 
1897 года пошел на соглашение с испанскими властями, 
обещавшими проведение широких реформ, опубликовал 
призыв к прекращению военных действий и удалился в 
изгнание. В это время к Агинальдо и обратились различ¬ 
ные эмиссары вашингтонского кабинета (в первую оче¬ 
редь американский консул в Сингапуре С. Пратт), 
обещая поддержать его сторонников и гарантируя неза¬ 
висимость Филиппин 14 . В мае 1898 года Агинальдо на 
американском военном корабле вернулся на родину и 
возглавил вновь созданное революционное правительство. 
Восстание против испанцев, не прекращавшееся и в пред¬ 
шествовавшие месяцы, запылало с новой силой. Испан¬ 
ские войска оказались запертыми в Маниле, которая бы¬ 
ла окружена поднявшимся на борьбу народом. На море 
война была без труда выиграна американцами. Еще 
2 мая стоявшие в манильской бухте устарелые испанские 
суда, командование которых к тому же не удосужилось 
подготовить их к бою, были взорваны или подожжены 
снарядами, выпущенными с американских кораблей. Од¬ 
нако на суше всю тяжесть борьбы вынесли филиппин¬ 
ские повстанцы. 

12 июня в Кавите была торжественно провозглашена 
независимость Филиппин. Весь остров Лусон, за исклю¬ 
чением Манилы, оказался в руках восставших. Амери¬ 
канские части начали прибывать на Филиппины позд¬ 
нее— первый транспорт с войсками бросил якорь 
30 июня 1898 г. Американский генерал Андерсон вступил 
в переговоры с Агинальдо о совместных действиях против 
испанцев. Американские представители в разных формах 
давали понять руководителям Филиппинской республики, 
что цель США заключается только в том, чтобы отстоять 
независимость Филиппин и добиться окончательного из- 

♦ 

14 А. А. Губер, Филиппинская республика 1898 года и американ¬ 
ский империализм, 2-е изд., М., 1961, стр. 141—143. 
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гнания испанских войск. Эта позиция определялась от¬ 
нюдь не колебаниями правительства президента Мак¬ 
Кинли, явно решившегося на аннексию Филиппинского 
архипелага, а тактическими соображениями, прежде все¬ 
го желанием максимально использовать силы повстанче¬ 
ской армии до окончания войны против Испании, а также 
стремлением временно ослабить оппозицию многочислен¬ 
ных противников аннексии в самих США, особенно нака¬ 
нуне предстоявших выборов в конгресс. 

Приняв участие в осаде повстанцами Манилы, амери¬ 
канцы завязали неофициальные переговоры с испанским 
капитан-генералом. Было достигнуто соглашение, что 
город будет сдан им после атаки, которая должна была 
продемонстрировать, что Манила пала лишь после ожес¬ 
точенной борьбы. 13 августа американские войска начали 
штурм, а на следующий день был подписан акт о капи¬ 
туляции испанцев. Американский главнокомандующий 
генерал Меррит в ультимативной форме потребовал от 
филиппинцев, чтобы они не участвовали в занятии собст¬ 
венной столицы, падение которой было в основном под¬ 
готовлено операциями повстанческой армии. Эта мера 
вызвала резкий протест правительства республики. Ва¬ 
шингтон еще не хотел немедленного разрыва, отодвигая 
его на более поздний срок. Поэтому воззвание, опублико¬ 
ванное американским командованием после оккупации 
Манилы и доводившее до сведения филиппинцев о созда¬ 
нии временной военной администрации, подчеркивало, 
что США ставят своей целью защиту жизни, свободы, ре¬ 
лигии и имущества населения. В воззвании ни одним сло¬ 
вом не упоминалось об американских планах захвата ар¬ 
хипелага. Одновременно Манила и другие порты Филип¬ 
пин были открыты для торговли со всеми странами. Эта 
мера, а также участие в снабжении быстро возраставшей 
американской армии дали значительные выгоды для 
местного купечества, привлекая его на сторону окку¬ 
пантов. 

В конце августа командующим американскими вой¬ 
сками был назначен генерал Отис, ярый аннексионист. 
8 сентября он предъявил ультиматум Агинальдо, требуя 
в недельный срок вывести филиппинские войска из при¬ 
городов столицы, где те находились со времени осады, 
и угрожая в противном случае открытием военных дей¬ 
ствий. Агинальдо капитулировал, постаравшись в то же 
время скрыть это от своих сторонников. Тем не менее на 
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основной части территории Филиппин власть находилась 
в руках повстанцев, которые постепенно ликвидировали 
сопротивление изолированных испанских гарнизонов. 

В сентябре 1898 года начались мирные переговоры 
между США и Испанией, даже в составе американской 
делегации имелись сторонники ограничения американ¬ 
ских притязаний на Филиппинах только Манилой и ее 
окрестностями. Однако тут на президента Мак-Кинли 
нашло озарение свыше. «Я каждый вечер до самой полу¬ 
ночи расхаживал по Белому дому, — излагал он потом 
обстоятельства, при которых произошло откровение, — и 
не стыжусь признаться вам, джентльмены, что я не раз 
опускался на колени и молил всемогущего бога о про¬ 
светлении и руководстве. Сам не знаю как, но в одну 
ночь мне пришли в голову следующие мысли: 

1. Мы не можем возвратить Филиппинские острова 
Испании —это было бы трусливым и бесчестным для нас 
поступком. 

2. Мы не можем передать Филиппины Франции или 
Германии, нашим торговым соперникам на Востоке — 
это была бы плохая и невыгодная для нас экономическая 
политика. 

3. Мы не можем предоставить филиппинцев самим 
себе, ибо они не подготовлены для самоуправления, и са¬ 
мостоятельность Филиппин привела бы вскоре к такой 
анархии и таким злоупотреблениям, которые были бы 
хуже испанской войны. 

4. Для нас не остается ничего иного, как взять все 
Филиппинские острова, воспитать, поднять и цивилизо¬ 
вать филиппинцев и привить им христианские идеалы, 
ибо они наши собратья по человечеству, за которых так¬ 
же умер Христос. 

После этого я лег в постель и спал крепким сном». 
После таких откровений империалистическая пресса 
могла вполне писать о «руке божьей» в том, что США 
«морально обязаны стать азиатской державой» 15 . 

Вслед за президентским «сном в осеннюю ночь» мас¬ 
ки были сброшены. По ст. 3 Парижского мирного дого¬ 
вора с Испанией (10 декабря 1898 г.) Филиппины были 
переданы США. Протест представителя Филиппин, тщет¬ 
но добивавшегося, чтобы его выслушали участники мир- 

♦ 

16 X \У. РгаН, Ехрапзіопізіз о! 1898, ВаШтоге, 1936, р. 298. 
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ной конференции, был оставлен без внимания. В Манилу 
продолжали прибывать все новые американские тран¬ 
спорты с войсками и снаряжением. Генерал Отис был 
назначен военным губернатором. 

Филиппинское население с негодованием встретило 
требование признать верховную власть США. А амери¬ 
канских войск на архипелаге все еще было недостаточно 
для разгрома филиппинских повстанцев. Поэтому Отис, 
чтобы выиграть время, вступил в переговоры с прави¬ 
тельством Агинальдо. Они окончились неудачей. 21 ян¬ 
варя во временной столице Филиппин —Малолосе было 
торжественно провозглашено вступление в силу консти¬ 
туции и избрание Агинальдо президентом республики. 

4 февраля 1899 г. американцы начали военные дейст¬ 
вия, объявив, будто они подверглись нападению филип¬ 
пинских отрядов. Мак-Кинли использовал эту ложь, 
чтобы добиться от сената, где было немало противников 
политики президента, ратификации договора с Испанией, 
правда большинством всего в три голоса. 

Начало открытой вооруженной борьбы послужило 
сигналом для дифференциации среди буржуазных, поме¬ 
щичьих и бюрократических элементов Филиппин, значи¬ 
тельная часть которых, изменив делу национальной неза¬ 
висимости, предпочла компромисс с американским импе¬ 
риализмом. Вместе с тем в республиканском лагере 
возросло влияние революционных мелкобуржуазных эле¬ 
ментов. 

В течение нескольких месяцев успехи американцев, 
если не считать занятия Малолоса, были минимальны. 
Американским войскам удалось установить контроль 
лишь над областью, непосредственно прилегавшей к Ма¬ 
ниле, и несколькими пунктами вне этого района. Нара¬ 
щивая свои вооруженные силы на Филиппинах, США 
принимали все меры к расколу революционного лагеря, 
пытались с помощью отдельных уступок добиться согла¬ 
шения с правым буржуазным крылом, готовым отказать¬ 
ся от борьбы за независимость при условии наделения 
Филиппин более или менее широкой автономией. Эта 
позиция умеренных определялась не только трудностями 
борьбы против многочисленной армии оккупантов, но и 
остротой классовых противоречий в различных провин¬ 
циях страны, страхом либеральной буржуазии и помещи¬ 
ков перед крестьянским движением. Дело дошло до ост¬ 
рых столкновений в гражданском и военном руководстве 



республики. 5 июля по приказу Агинальдо, еще до этого 
уволившего в отставку кабинет Мабини — сторонника 
бескомпромиссной борьбы, был убит руководитель левого 
крыла в армии генерал Луна, арестован ряд офицеров и 
разоружены «ненадежные» воинские части. Однако пе¬ 
реговоры, которые умеренное крыло начало с американ¬ 
цами, скоро выявили, что США не были склонны идти 
на сколько-нибудь существенные уступки. Не соглашаясь 
на полную капитуляцию, умеренные были вынуждены 
продолжить борьбу, временно прерванную перемирием. 

В октябре 1898 года, сосредоточив 50-тысячную ар¬ 
мию в районе Манилы, американское командование на¬ 
чало широкие наступательные операции, в которых при¬ 
нял участие и военный флот. Силы оказались неравными; 
со второй половины ноября республиканская армия 
должна была отказаться от ведения регулярных сраже¬ 
ний и перейти к партизанским методам ведения войны. 
В марте 1901 года с помощью вероломства американский 
генерал Фенстон сумел обнаружить место, где скрывался 
Агинальдо, и захватить в плен филиппинского президен¬ 
та. Впрочем, в плену Агинальдо уже через месяц подпи¬ 
сал присягу на верность США и призвал филиппинцев 
поверить в добрые намерения и «щедрость» США. Ре¬ 
волюционные силы Филиппин никогда не простили Аги¬ 
нальдо этого изменнического шага. 

Американский империализм, добиваясь покорения 
Филиппин, прибегал к политике «кнута и пряника». Пра¬ 
вительство США уверяло, что стремится «завоевать до¬ 
верие и признательность местных жителей» 16 , а войска 
в мае 1899 года получили приказ усмирить филиппинских 
повстанцев, даже если бы их пришлось истребить всех до 
единого І7 . Выполняя это распоряжение, американские 
генералы требовали от своих подчиненных расстреливать 
пленных, убивать всех филиппинцев старше 10 лет. Аме¬ 
риканцы во многих местах буквально повторяли терро¬ 
ристические действия испанских колониальных властей, 
которых ранее с таким пафосом клеймили в США. Марк 
Твен с иронией и гневом писал тогда, что, видимо, «су¬ 
ществуют две Америки, и одна из них помогает пленнику 
освободиться, а другая Америка отнимает у бывшего 
♦ 

16 Н. А. Норкіпв, МавЬіпе-Оип Оіріотасу, N. V.. 1928, р. 165. 

17 Л. С. Владимиров, Дипломатия США в период американо¬ 
испанской войны 1898 года, стр. 242. 
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пленника завоеванную свободу, ввязывается в спор с ним 
и затем убивает его, чтобы завладеть принадлежащей 
ему землей» 18 . К осени 1900 года на Филиппинах находи¬ 
лось свыше 69 тыс. американских солдат, что составляло 
по численности две трети всей армии США 19 . 

Наряду с истребительной войной против народа аме¬ 
риканские власти усердно пытались привлечь на свою 
сторону умеренных, чтобы расширить свою узкую опору, 
ранее состоявшую только из наиболее реакционных 
слоев помещиков и крупной буржуазии. В значительной 
мере им это удалось. Умеренных привлекали в колони¬ 
альную администрацию. В декабре 1900 года лидеры 
умеренных вместе с открыто проамериканскими полити¬ 
ками создали федеральную партию, пользовавшуюся по¬ 
кровительством властей. Партия настаивала на прекра¬ 
щении вооруженной борьбы, призывала к предоставле¬ 
нию Филиппинам известной автономии, а впоследствии 
превращению в американский штат. После поимки Аги- 
нальдо сдались многие видные руководители партизан¬ 
ского движения. 

Однако партизанская борьба продолжалась еще в 
течение долгого времени, по крайней мере, до середины 
1902 года. 

Успех интервенции США против филиппинской рево¬ 
люции определялся не только соотношением военных сил 
и ресурсов, но и использованием американскими импери¬ 
алистами прямого предательства или капитулянтства как 
консервативных высших слоев филиппинского общества, 
так и умеренных буржуазно-либеральных элементов, вхо¬ 
дивших в национальный лагерь. Вместе с тем героиче¬ 
ская борьба трудящихся масс вынудила американский 
империализм смягчить колониальный режим не только, 
чтобы обеспечить себе поддержку буржуазно-помещичьих 
кругов, но и временно ослабить острое народное недо¬ 
вольство. 

Филиппины стали колонией, а также плацдармом для 
дальнейшей колониальной экспансии США в Тихоокеан¬ 
ском бассейне, для интервенции против революционного 
движения в странах Азии. 

♦ 


18 Марк Твен, Рассказы и памфлеты, М., 1949, стр. 117. 

19 Т. 3 е х 1 о п, ЗоМіегз іп Ше Зип. Ап Айѵепіиге іп Ігпре- 
гіаіізш, НаггізЬиг^, 1939, р. 238. 
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Метаморфозы большой дубинии 


з всех многочисленных интервенций США в За¬ 
падном полушарии наиболее частые случаи аме¬ 
риканского вмешательства приходятся на Мек¬ 
сику, страны Центральной Америки и Карибского 
бассейна. Это было связано со стратегическим значением 
этих стран для Вашингтона, планами территориальных 
захватов, сосредоточением здесь в первые десятилетия 
XX века огромных зарубежных инвестиций американского 
капитала. 

Вооруженное вмешательство США нередко имело пря¬ 
мую цель покончить с восстаниями, которые могли нанес¬ 
ти ущерб американским интересам. Такого рода открыто 
контрреволюционные интервенции проводились до первой 
мировой войны против Мексики, Никарагуа, Гаити и Сан- 
Доминго. Другие интервенции формально не преследова¬ 
ли контрреволюционные цели, но по существу имели 
именно это назначение, подрывая независимость госу¬ 
дарств, которые становились жертвами вмешательства. 
Такие интервенции проводились по стратегическим сооб¬ 
ражениям (Панама и др.), для обеспечения уплаты дол¬ 
гов американским кредиторам (Гаити, Сан-Доминго), 
для «защиты» американских граждан. Многие из этих ин¬ 
тервенций предпринимались по формальной просьбе пра¬ 
вительств, состоявших из американских ставленников 1 . 

В годы правления Т. Рузвельта и Тафта, объявивших, 
что США призваны выполнять роль «полицейского За¬ 
падного полушария», была выдвинута доктрина «превен¬ 
тивного вмешательства», имевшего целью не допустить 
«состояния анархии» на Кубе и в других странах, распо¬ 
ложенных в бассейне Карибского моря 2 . В письме к го¬ 
сударственному секретарю Руту в мае 1904 года и в еже¬ 
годном послании конгрессу 6 декабря того же года 
Т. Рузвельт провозгласил свою доктрину интервенцио¬ 
низма. В послании конгрессу говорилось: «Любая стра¬ 
на, народ которой хорошо ведет себя, может рассчиты¬ 
вать на нашу сердечную дружбу. Если нация демонстри¬ 
рует, что она знает, как решать достойно и с разумной 

♦ 

1 Л. И. Зубок, Империалистическая политика США в странах Ка¬ 
рибского бассейна, М,—Л., 1948, стр. 84. 

“Там же, стр. 88. 
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эффективностью социальные и политические вопросы, 
если она поддерживает порядок и выполняет свои обяза¬ 
тельства, ей можно не опасаться вмешательства США. 
Хронические преступления или бессилие, которые влекут 
за собой общее ослабление нитей, связывающих цивили¬ 
зованное общество, может в Америке или в других частях 
мира, в конечном счете, потребовать интервенции какой- 
либо цивилизованной страны. В Западном полушарии 
приверженность, которую испытывают США к «доктрине 
Монро», может заставить их, хотя и неохотно, в вопию¬ 
щих случаях подобных преступлений к осуществлению 
международной полицейской власти» 3 . 

В этой декларации, которую в США быстро окрестили 
рузвельтовским выводом из «доктрины Монро», заранее 
оправдывалась любая реакционная интервенция, по¬ 
скольку Вашингтону ничего не стоило объявить каждую 
неугодную ему революцию «преступлением», «ослаблени¬ 
ем нитей, связывающих цивилизованное общество», не¬ 
умением «достойно» решать социальные и политические 
проблемы и т. п. Этот «вывод» предоставлял полную сво¬ 
боду рук для интервенции, для обеспечения экономиче¬ 
ских интересов американских монополий, для реализации 
любых внешнеполитических планов. 

Открыто агрессивная интерпретация «доктрины Мон¬ 
ро» вызвала сильное возмущение в Латинской Америке. 
Так, президент Мексики В. Карранса официально заявил 
в 1919 году, что «Мексика не признавала и не признает 
«доктрины Монро».., так как она направлена против 
суверенитета и независимости Мексики и ставит другие 
американские нации под насильственный протекторат» 4 . 
Пытаясь сгладить неблагоприятный для США резонанс, 
который получило провозглашение права «большой ду¬ 
бинки», президент Вильсон постоянно уверял, что США 
заинтересованы лишь в процветании Латинской Америки 
и не собираются покушаться на суверенитет ее народов 
и стран 5 . Однако одновременно правительство Вильсона 
широко прибегало к другим оправданиям интервенции. 

♦ 

3 .1. АѴ. Ргаіі, Ашегіса’з Соіопіаі Ехрегішепі, СНоисезІег (Мазз.), 
1964, р. 125. 

4 Цит. по «Международное право и Латинская Америка», под 
ред. С. А. Гонионского, М„ 1962, стр. 42. 

5 Р. 5. Э и п п, ТЬе Оіріошаііс Ргоіесііоп о! Ашегісапз іп Мехісо, 
N. V., 1933, рр. 316—317. 



Как уже отмечалось, при столкновении со своими ев¬ 
ропейскими соперниками США в ряде случаев было вы¬ 
годно поддерживать в латиноамериканских странах бур¬ 
жуазно-либеральные элементы против консервативно-мо¬ 
нархических клерикальных сил. Это обстоятельство было 
очень кстати для американской буржуазии, стремившей¬ 
ся облекать свою экспансию в «либеральные» и «гуман¬ 
ные» одеяния. 

Именно в этой обстановке и возникло стремление 
Вашингтона использовать те же «обоснования» и при 
устранении любых латиноамериканских правительств, не¬ 
угодных США. Так родилась доктрина непризнания Ва¬ 
шингтоном правительств, пришедших к власти «незакон¬ 
ным», то есть неконституционным путем. Формально она 
была направлена прежде всего против организаторов 
многочисленных пронунсиаменто. Но только формально, 
ибо в большинстве случаев руководители таких переворо¬ 
тов умели быстро находить общий язык с государствен¬ 
ным департаментом и, вдобавок, научились инсцениро¬ 
вать мнимые «свободные» выборы, которыми вполне 
удовлетворялось, когда ему было это выгодно, вашинг¬ 
тонское правительство. В действительности непризнание 
ожидало только неугодных США организаторов пронун¬ 
сиаменто. Но главное даже не это. Под понятие «револю¬ 
ционных» изменений в равной мере подводились и воен¬ 
ные путчи, и народные восстания. Теория Вильсона отри¬ 
цала за латиноамериканцами право на революцию, на 
свержение реакционных, антинародных клик, порой дер¬ 
жавшихся у власти лишь при поддержке американского 
империализма. Отрицание «права на революцию» в стра¬ 
нах Карибского бассейна и провозглашение «права» 
США на вооруженную интервенцию, непризнание и эм¬ 
барго были повторены в речи американского государст¬ 
венного секретаря Юза, произнесенной 30 ноября 1923 г. 
в Филадельфии 6 . 

Эта теория, получившая название «доктрины старше¬ 
го брата», несмотря на отдельные оговорки (вроде того, 
что временное и частичное вмешательство не является ин¬ 
тервенцией), являлась прямым обоснованием империали¬ 
стического «экспорта» реакции. 

♦ 

8 Л. И. Зубок, Империалистическая политика США в странах Ка¬ 
рибского бассейна, стр. 95, ПО. 
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Президент Вильсон разъяснил, что, поскольку страны 
Латинской Америки не способны сами установить кон¬ 
ституционное правление, моральный долг США оказать 
им поддержку в этом направлении. На практике это был 
еще один предлог для империалистической интервенции. 
Все эти доктрины и теории исходили из мнимого права 
США на полное главенство в Западном полушарии. 

Из пятидесяти вторжений, предпринятых американ¬ 
скими вооруженными силами с 1854 по 1903 год против 
стран Латинской Америки, 14 приходилось на террито¬ 
рию Колумбии, точнее принадлежавшего ей Панамского 
перешейка. Это было связано с проектом прорытия ка¬ 
нала между Тихим и Атлантическим океанами через пе¬ 
решеек, который серьезно обсуждался еще с конца 30-х 
годов XIX в. В 1846 году был подписан договор между 
США и Новой Гранадой (Колумбией). По договору аме¬ 
риканские граждане на территории Новой Гранады полу¬ 
чали торговые права и привилегии, которыми пользова¬ 
лись жители этой страны. В обмен США гарантировали 
нейтралитет Панамского перешейка и сохранение суве¬ 
ренных прав Новой Гранады в этом важном районе. По 
договору между США и Англией (так называемый дого¬ 
вор Клейтона-Булвера), заключенному в 1850 году, га¬ 
рантировался нейтралитет будущего канала. Обе стороны 
соглашались не оккупировать и не подчинять другим путем 
территорию Центральной Америки. В 1850 году было на¬ 
чато и в январе 1855 года закончено строительство аме¬ 
риканской железной дороги через Панамский перешеек. 
Нарушая условия договора, США еще в 1852 году пере¬ 
везли через перешеек свои войска. 15 апреля 1856 г. в 
порту Колон возникло столкновение между американски¬ 
ми путешественниками и местным населением. Виновни¬ 
ками этого инцидента явно были американцы, что офи¬ 
циально подтвердили консулы европейских стран. 
В столкновении два панамца и 15 американцев были 
убиты, около 30 человек получили ранения. В сентябре 
1856 года американские корабли «Индепендес» и «Сент- 
Мэри» высадили десант в Панаме, который, однако, вско¬ 
ре должен был по требованию правительства Новой Гра¬ 
нады убраться восвояси 7 . 

♦ 

7 С. А. Гонионский, История Панамской «революции», М., 1958, 
стр. 18—19. 
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Необходимость охраны американской железной доро¬ 
ги стала обычным предлогом для вмешательства США в 
дела Новой Гранады (с 1863 г. — Колумбии). Перегово¬ 
ры о прорытии канала долго не приводили к результатам. 
В 1879 году была создана Всеобщая компания по стро¬ 
ительству межокеанского канала, в которой преобладал 
французский капитал. Приступив с согласия Колумбии 
к строительству, компания, однако, обанкротилась в 
1889 году, выполнив лишь незначительную часть необхо¬ 
димых работ. В конце XIX века США решили взять в 
свои руки строительство канала. Вашингтон добился 
фактического устранения английской оппозиции амери¬ 
канским планам. В январе 1903 года после длительных 
переговоров и сильного дипломатического нажима со 
стороны США был заключен так называемый договор 
Хея-Эррана. За 10 млн. долл, и ежегодную уплату 
250 тыс. долл. США получали в полное распоряжение 
зону будущего канала. Договор вызвал сильное возму¬ 
щение в Колумбии. 12 августа колумбийский сенат отка¬ 
зался ратифицировать это соглашение, явно противоре¬ 
чившее национальным интересам. 

Тогда в Вашингтоне решили обойтись без согласия 
Боготы. А средством для этого стала подготовка амери¬ 
канскими агентами «революции» на территории Панам¬ 
ского перешейка и его отделения от Колумбии. Амери¬ 
канские шпионы —капитан Томас Хэмфри и лейтенант 
Грейсон Мэрфи, агенты, действовавшие под видом желез¬ 
нодорожных специалистов, резидент американской раз¬ 
ведки капитан Бирс — вот кто стоял за спиной панамских 
«революционеров». Первоначально их и было-то всего 
четверо — крупный помещик Аранго и его трое сыновей, 
поддерживавшие тесный контакт с Бирсом. Вскоре груп¬ 
па «патриотов» расширилась за счет включения в нее 
врача Панамской железной дороги и старого американ¬ 
ского агента Мануэля Амадора Герреро. Постепенно 
штаб готовившегося заговора пополнился еще несколь¬ 
кими такими же радетелями интересов панамского наро¬ 
да. Едва ли не на каждого из них приходилось по одному 
американскому офицеру или дипломату. Бирс, успевший 
съездить в Вашингтон, 4 августа вернулся в Панаму и 
дал сигнал начать действовать. После того как договор 
Хея-Эррана был отвергнут Колумбией, заговорщики ус¬ 
корили свои приготовления. Руководство задуманной 
авантюрой Т. Рузвельт поручил В. Н. Кромвелю, дирек- 
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тору Панамской железной дороги, ставленнику банкиров 
Уолл-стрита. Одним из деятельных американских агентов 
бьід француз Бюно-Варилья. Предательскую позицию 
потворства заговорщикам заняли колумбийский губер¬ 
натор Обальдия и начальник гарнизона Панамы генерал 
Уэртас. 

20 октября Амадор, заранее назначенный в Вашинг¬ 
тоне президентом, отбыл из США на американском ко¬ 
рабле в Панаму. Во второй половине октября у берегов 
Панамы стали концентрироваться военно-морские силы 
США. 2 ноября 1903 г. в Колоне бросил якорь американ¬ 
ский крейсер «Нэшвил», за ним следом двигалась эскад¬ 
ра адмирала Гласса. Когда утром 3 ноября в Колон при¬ 
был пароход «Картахена» с колумбийскими войсками, 
выяснилось, что их никак нельзя перевести по железной 
дороге из-за отсутствия вагонов, которые действительно 
заранее были угнаны американцами далеко от порта. 
Американские железнодорожные власти обещали вскоре 
доставить подвижной состав, а пока уговорили колумбий¬ 
ских генералов, командовавших войсками, проследовать 
в Панаму в специальном вагоне... 3 ноября в 3 часа 40 ми¬ 
нут государственный департамент запросил по телегра¬ 
фу американского вице-консула в Панаме Эрмана: «Со¬ 
общают о восстании на перешейке. Быстро и подробно 
информируйте департамент». Эрман сразу ответил: «По¬ 
ка еще восстание не произошло. Сообщают, что произой¬ 
дет вечером. Положение критическое». «Проницатель¬ 
ность» вице-консула подтвердилась менее чем через час. 
Уэртас приказал арестовать прибывшего в Панаму ко¬ 
лумбийского генерала Тобара, а Амадор распорядился 
задержать Обальдию, который был заранее уведомлен 
об этой необходимой комедии. Хунта американских аген¬ 
тов провозгласила образование правительства Панамы. 
Высадившиеся в Колоне с «Картахены» колумбийские 
войска не смогли отправиться в Панаму, так как амери¬ 
канцы отказались перевозить их по железной дороге. Под 
дулами пушек крейсера «Нэшвил» командовавший этими 
войсками полковник Торрес решил вернуться в Колум¬ 
бию (на решение полковника повлияла и полученная им 
взятка в 8 тыс. долл.). 

4 ноября Панама была провозглашена независимой 
республикой, а на следующий день президентом ее стал, 
в полном соответствии с вашингтонскими инструкциями, 
Мануэль Амадор Герреро. В США открыто писали, что 



«революцию» совершили 7 заговорщиков и 4 американ¬ 
ских офицера. Утром 6 ноября, через 65 часов после на¬ 
чала «революции», Панамская республика была призна¬ 
на США. А менее чем через две недели, 18 ноября, был 
подписан договор между США и Панамой, по которому 
Вашингтон гарантировал «независимость» новой респуб¬ 
лики и получил взамен «навечно» зону канала. США 
заставили Панаму официально декретировать право Ва¬ 
шингтона на интервенцию для «поддержания общест¬ 
венного порядка» и других целей 8 . Так, мнимая «револю¬ 
ция» в Панаме предоставила США неограниченное 
«право» вмешательства. 

Схожие черты имела и интервенция США в Сан-До¬ 
минго. Ей предшествовало финансовое закабаление стра¬ 
ны американскими монополиями. 4 февраля 1905 г. был 
подписан протокол, согласно которому США установили 
полный контроль над таможнями в республике (при этом 
сама Сан-Доминго получала лишь 45% сборов, осталь¬ 
ные шли на уплату государственных долгов, главным об¬ 
разом иностранным капиталистам). Вашингтон твердо 
дал понять, что, если понадобится, будет силой поддер¬ 
живать правительство Моралеса, пошедшее навстречу 
американским притязаниям. В сентябре 1905 года Т. Руз¬ 
вельт писал морскому министру: «Что касается вопроса 
о Сан-Доминго, предложите адмиралу Бредфорду поме¬ 
шать любой революции». Американская дипломатия и 
разведка в последующие годы способствовали устране¬ 
нию любых неугодных им правителей республики. Пытав¬ 
шийся добиться некоторой самостоятельности домини¬ 
канский президент Касерес был убит. В 1912 году Тафт 
направил к берегам Сан-Доминго корабль с морской пе¬ 
хотой, которая должна была начать высадку, если вре¬ 
менное правительство республики не удовлетворит ульти¬ 
мативное требование Вашингтона уйти в отставку. 
К власти снова пришли американские ставленники, для 
«наблюдения» за выборами Вашингтон назначал специ¬ 
альных комиссаров. 

В 1916 году в Сан-Доминго вспыхнуло народное вос¬ 
стание, для ликвидации которого президент Вильсон по¬ 
слал морскую пехоту, получившую приказ подавлять вся- 

♦ 

8 Например, Л. Ь. М е с Ь а т, А Зигѵеу о! ШИей Зіаіез — Ьаііп 
Атегісап Кеіаііопз, Возіоп, 1965, р. 313. 
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кое сопротивление, не останавливаясь перед расстрелом 
мирных жителей. Власть и управление страной перешли 
в руки американской военной администрации. Приказ 
№ 12, изданный оккупантами, гласил: «В настоящее вре¬ 
мя и впредь до особого уведомления в республике Сан- 
Доминго не будут проводиться выборы» 9 . Морская пехота 
и авиация занялись кровавым подавлением партизанско¬ 
го движения, начавшегося в стране. Американский капи¬ 
тан У. Ф. Меркел осуществлял политику «контртеррора» 
с таким усердием, что для успокоения населения его при¬ 
шлось временно посадить под арест. Более 600 домини¬ 
канских партизан были осуждены по приговору амери¬ 
канских военно-полевых судов. В ряде районов «умиро¬ 
творение» не закончилось ранее 1921 года 10 . Власть в 
стране целиком находилась в руках американской воен¬ 
ной администрации. В годы военной диктатуры амери¬ 
канские плантаторы и лесные компании захватили мил¬ 
лионы акров земли. Оккупация острова продолжалась 
до 1924 года, причем сменившее американские военные 
власти правительство президента Орасио Васкеза под¬ 
твердило все проведенные ими законы и постановления. 
Созданная оккупантами «национальная полицейская 
гвардия» оставалась реальной силой в стране, а в 1930 го¬ 
ду ее командующий — полковник Р. Трухильо при актив¬ 
ном участии американской дипломатии сверг Васкеза и 
установил свою личную диктатуру. На протяжении по¬ 
следующих трех десятилетий Сан-Доминго оказалась 
под властью кровожадного тирана, верно служившего' 
своим американским покровителям. 

Аналогичный характер носили последствия интервен¬ 
ции США в республике Гаити. Во второй половине XIX— 
начале XX века американские военные корабли не менее 
двух десятков раз появлялись у берегов Гаити, вмеши¬ 
ваясь во внутреннюю борьбу в этой стране 11 . Экономи¬ 
ческие и стратегические цели тесно переплетались в 
«долларовой дипломатии» и «политике большой дубин¬ 
ки». В качестве предлога для интервенции было избрано 

♦ 

9 М. М. К п і § Ы, ТЬе Ашегісап іп Запіо-Оотіпдо, N. V., 1928, 
р. 87. 

10 8. К о 4 пі а п, СЗи^иеуа. А Нізіогу о! Оотіпісап КериЫіс, 8еаШе, 
1964, рр. 123-124. 

11 А. С. М і 11 $ р а и § Ь, НаШ ишіег Ашегісап Сопігоі, 1915—1930, 
Возіоп, 1931, р. 25. 
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требование других стран (Франции, Германии) предо¬ 
ставить им контроль над таможнями Гаити. 2 июля 
1914 г. государственный департамент обратился к Гаити 
с таким же требованием. Президент Замора, отвергший 
это покушение на суверенитет страны, был вскоре сверг¬ 
нут. Его преемник Теодор в этом вопросе также не со¬ 
гласился уступить домогательствам США. Тогда Вашинг¬ 
тон без всякого предупреждения высадил отряд морской 
пехоты в Порт-о-Пренсе, которая захватила помещение 
национального банка Гаити, золотой запас страны 
(500 тыс. долл.) был отослан в нью-йоркский националь¬ 
ный банк. Эта гангстерская акция должна была прину¬ 
дить правительство Гаити передать в американские руки 
взимание таможенных сборов. 

28 июля 1915 г., воспользовавшись как предлогом 
междоусобицей в Гаити, американская морская пехота 
под командой адмирала Капертона опять высадилась в 
Порт-о-Пренсе и оккупировала крупные города страны. 
Был подыскан кандидат в президенты — председатель 
сената Дартигенава, обязавшийся выполнить американ¬ 
ские приказы. Он был «избран» главой государства 12 ав¬ 
густа (здание Законодательного собрания находилось 
под охраной американской морской пехоты) 12 . Впрочем, 
не дожидаясь исхода «выборов», американские власти 
сами взяли в свои руки взимание таможенных пошлин. 
К.сентябрю 1915 года американские войска заняли всю 
территорию Гаити. 

Угрожая постоянной оккупацией, США навязали Гаи¬ 
ти кабальный договор, устанавливавший полный амери¬ 
канский контроль над ее экономикой, финансами и поли¬ 
тической жизнью. Оккупационные власти США, осуще¬ 
ствляя постройку стратегических железных дорог, 
применяли систему принудительного труда, сопровождав¬ 
шуюся самым бесчеловечным обращением с рабочими. 
Осенью 1918 года на острове вспыхнуло восстание 5 тыс. 
какосов (солдат) во главе с Шарлеманом Перальтом. 
Только к лету 1920 года американская морская пехота 
смогла «справиться с положением», потопив в крови вос¬ 
стание. Погибло около 3500 гаитян. Шарлеман Перальт 
был убит. В стране были созданы концентрационные лаге- 

♦ 

12 Ь. Ь. Мопіа^ие, НаШ агкі іЬе ШіЫ 5Ыез, 1714—1938, 

р. 214. 
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ря, введена суровая цензура печати. Оккупанты и их при¬ 
спешники убивали партизан без суда и следствия. Со¬ 
зданный в США официальный комитет расследования 
положения в Гаити во главе с конгрессменом М. Маккор¬ 
миком, осудив применение принудительного труда, тут 
же выразил свое «восхищение тем, как американцы вы¬ 
полнили свою опасную и деликатную миссию», и выска¬ 
зался за сохранение военно-оккупационного режима. 

В 1922 году Дартигенаву сменил на посту президента 
Л. Борно, который воздерживался даже от формальных 
протестов против беззастенчивого хозяйничанья оккупан¬ 
тов, на что прежде рисковало идти время от времени пра¬ 
вительство Гаити. Морская пехота покинула Гаити толь¬ 
ко к августу 1934 года, оставив власть в руках американ¬ 
ских ставленников. Следует добавить, что за все 111 лет 
со времени образования республики Гаити в 1804 году и 
до начала американской интервенции в 1915 году там не 
было отмечено ни одного случая убийства или ранения 
американских граждан или захвата американской собст¬ 
венности, для защиты которых якобы было предпринято 
вторжение морской пехоты. А тысячи и тысячи гаитян 
погибли от рук интервентов. Оккупационный режим 
создал условия для утверждения в Гаити кровавой дик¬ 
татуры, целиком зависящей от правительства США. 

Столь же губительные последствия имела и американ¬ 
ская интервенция против Никарагуа, которой нам при¬ 
дется коснуться в другой связи. Но главным объектом 
американской экспансии в Западном полушарии в этот 
период стала Мексика. 


В овечьей шнуре 

□ ночь с 8 на 9 марта 1916 г. в американском город¬ 
ке Колумбус, расположенном неподалеку от мек¬ 
сиканской границы, царило сонное спокойствие. 
Конечно, там, за рубежом, в Мексике, по-прежне¬ 
му уже которой год бушевала гражданская война и от¬ 
звуки грозной бури докатывались и до пограничных аме¬ 
риканских районов, где предприимчивые бизнесмены не 
прекращали свою, временами контрабандную, а порой и 
явную, но всегда прибыльную торговлю оружием. Ходи¬ 
ли слухи, что неуловимый партизанский командир Вилья 
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не раз грозил отомстить .ненавистным янки («гринго», 
как их презрительно называли в Мексике) за сотрудни¬ 
чество, теперь уже открытое, с его врагами. 

Было около четырех часов утра, когда дежурный офи¬ 
цер местного гарнизона лейтенант Д. Кастлмен неожи¬ 
данно услышал выстрел и треск разбитого оконного 
стекла. Он открыл дверь караульного помещения и 
столкнулся с вооруженным мексиканцем, вскинувшим 
ружье. Американец, державший в руках пистолет, успел 
выстрелить первым... Но дежурный офицер был едва ли 
не единственным из местного гарнизона, который не был 
застигнут врасплох. Остальные проснулись, когда на ули¬ 
цах города раздавались громкие крики всадников: «Вива 
Вилья!». На них были характерные мексиканские кос¬ 
тюмы. Большая часть американских солдат и офицеров 
попыталась скрыться, некоторые бежали в одном нцжнем 
белье. Через час после начала рейда трубачи отряда 
Вилья дали сигнал к отступлению. Партизаны стали 
быстро уходить через границу... Майор Томкинс, который 
во время рейда забился в самый дальний угол своего до¬ 
ма, собрал три десятка кавалеристов и начал преследо¬ 
вание. Впрочем оно велось так, чтобы обеспечить браво¬ 
му майору похвалы реакционных газет, а не для того, 
чтобы поймать грозного партизана. Люди Томкинса по¬ 
вернули назад, заметив вдали пыль, поднятую отступав¬ 
шим отрядом Вилья. Однако и когда рассеялась пыль, 
далеко не все оказалось ясным в истории знаменитого 
рейда Вилья на Колумбус. Но чтобы разобраться в этом, 
нам придется вернуться далеко назад... 

За полвека до этого рейда из Мексики были изгнаны 
французские интервенты. В течение нескольких лет стра¬ 
ной управлял президент Хуарес. После его смерти власть 
захватил генерал Порфирио Диас, для которого его 
прошлое участника войны против интервентов служило 
лишь маской для достижения глубоко реакционных це¬ 
лей. На протяжении четырех десятилетий в Мексике 
царила диктатура Диаса, конституция была превращена 
в клочок бумаги, страна стала раем для крупных поме¬ 
щиков и дельцов, для иностранных капиталистов, нажи¬ 
вавшихся на грабеже естественных богатств страны, на 
эксплуатации миллионов безземельных и малоземельных 
крестьян. 

В ноябре 1910 года началась мексиканская револю¬ 
ция, рухнула диктатура Диаса. Главой правительства 



стал лидер либеральной буржуазии Ф. Мадеро; его под¬ 
держали отряды крестьян-партизан, одним из признан¬ 
ных руководителей которых стал Ф. Вилья. Возглавив 
правительство, Мадеро сразу же попытался отделаться 
от своих крестьянских союзников. В феврале 1913 года 
во время очередного мятежа, который возглавил давниш¬ 
ний приспешник свергнутого диктатора Уэрта, временно 
пошедший на службу к либеральному правительству, 
Мадеро был убит. В Мексике установилась диктатура 
Уэрты. Это вызвало новый бурный подъем крестьянского 
движения, вождями которого стали Вилья на севере и 
Сапата — на юге Мексики. И снова национальная бур¬ 
жуазия и ее новый лидер В. Карранса использовали 
крестьянские массы для свержения ставленника помещи¬ 
ков—Уэрты, а когда летом 1914 года эта цель была до¬ 
стигнута, повернули фронт против своих союзников. Да¬ 
же левое крыло мексиканской буржуазии боялось поку¬ 
ситься на собственность помещиков, отвергло раздел 
латифундий между крестьянами. На этот раз дело дошло 
до гражданской войны между войсками Каррансы и ар¬ 
миями Сапаты и Вилья, охватившей значительную часть 
территории Мексики. Буржуазия воспользовалась сла¬ 
бостью мексиканского пролетариата, вдобавок дезориен¬ 
тированного его анархо-синдикалистскими вождями, ко¬ 
торые пошли на сотрудничество с Каррансой против 
Вилья и Сапаты. Отсутствие союза рабочего класса и 
крестьянства дало возможность буржуазному правитель¬ 
ству Каррансы постепенно добиться перевеса в войне. 
Крестьянские армии должны были оставить столицу, ко¬ 
торую они заняли в ноябре 1914 года. Потерпев несколь¬ 
ко крупных поражений, Вилья, однако, по-прежнему ос¬ 
тавался грозной силой в северных районах Мексики. 
Даже после занятия крупных городов войсками карран- 
систов, он, опираясь на свою огромную популярность в 
народе, продолжал партизанскую войну. 

Северный сосед внимательно следил за всеми пери¬ 
петиями этой борьбы. В Вашингтоне спокойно, или даже 
с известным удовлетворением, встретили весть о сверже¬ 
нии Порфирио Диаса, так как там считали, что он при¬ 
держивается английской ориентации. Правда, прави¬ 
тельство Мадеро, несмотря на всю свою умеренность, 
«разочаровало» американских империалистов. Защищая 
интересы национальной буржуазии, Мадеро попытался 
обложить налогами американские нефтяные компании. 




бесконтрольно хозяйничавшие в Мексике. Прямой став¬ 
ленник рокфеллеровской компании «Стандард ойл» 
американский посол Генри Лейн Вильсон стал вдохнови¬ 
телем и организатором контрреволюционного мятежа ге¬ 
нерала Уэрты и убийства Мадеро, происшедшего в фев¬ 
рале 1913 года. Улицы Мехико были завалены телами 
убитых во время кровавых боев, которые закончились 
установлением диктатуры Уэрты. Мистер Вильсон мог 
быть доволен. На протяжении последующих месяцев аме¬ 
риканский дипломат в своих донесениях расхваливал до 
небес палача Уэрту и настаивал на немедленном призна¬ 
нии его правительства Соединенными Штатами *. Однако 
однофамилец посла новый президент США Вудро Виль¬ 
сон не спешил следовать этим рекомендациям. Вместо 
этого он в июле принял отставку слишком активного ди¬ 
пломата. 

Дело заключалось в том, что профессиональный пре¬ 
датель Уэрта сегодня предлагал свои услуги США, а 
завтра — Англии или кайзеровской Германии. Англий¬ 
ский нефтепромышленник Пирсон (получивший титул 
лорда Каудрей) участвовал в подготовке переворота 
Уэрты и оказался в числе его приближенных. За Каудре- 
ем стояли влиятельные финансовые круги Англии, бри¬ 
танское адмиралтейство, зарившееся на мексиканскую 
нефть. Вскоре выяснилась шаткость положения прави¬ 
тельства Уэрты в результате быстрого нарастания новой 
революционной войны. Правда, США, используя затас¬ 
канный предлог защиты американских граждан, угрожа¬ 
ли вторжением на территорию, которая находилась под 
контролем Каррансы и Вилья, но, встретив решительный 
отпор с их стороны, отступили. Более того, американское 
правительство даже делало вид, что поддерживает кон¬ 
ституционалиста Каррансу против диктатора Уэрты и 
тем самым способствует утверждению в Мексике демо¬ 
кратии. В свою очередь, Уэрта пытался использовать эти 
маневры Вашингтона, чтобы, играя на ненависти мек¬ 
сиканского народа к американскому империализму, 
изобразить себя защитником национальных интересов, а 
своих врагов — прислужниками США. Американская 
дипломатия сумела сторговаться с Англией и добиться, 

♦ 

1 С. С. Сіепсіепеп, ТНе ІЛпіЫ Зіаіез апсі РапсЬо Ѵіііа: А Зішіу 
іп Ипсопѵепііопаі Оіріошасу, Шіаеа, N. V., 1961, р. 35. 
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чтобы она в обмен на соответствующие уступки прекра¬ 
тила свою поддержку Уэрты. Тот, стремясь удержаться 
у власти, попытался найти опору в Берлине и Токио. Из 
Японии начали поступать значительные партии оружия. 
Однако прекращение поддержки Англии скоро сделало 
положение Уэрты безнадежным. Его финансы истощи¬ 
лись. 

В американском правительстве боролись два течения. 
Одно (включая государственного секретаря Брайана) 
предполагало достигнуть целей, действуя руками врагов 
Уэрты. Другое течение, связанное с теми группировками 
крупного капитала, которые были непосредственно заин¬ 
тересованы в экономической эксплуатации Мексики, вы¬ 
ступало за открытую интервенцию, требовало даже ан¬ 
нексии всей или части мексиканской территории. Прези¬ 
дент Вильсон после некоторого колебания поддержал 
второе течение. В мексиканских водах стали концентри¬ 
роваться военно-морские силы США. 9 апреля 1914 г. 
американцы спровоцировали инцидент, послуживший 
предлогом для начала интервенции. Семь моряков с аме¬ 
риканского крейсера «Дельфин» без всякого разрешения 
местных властей высадились в порту Тампико, осажден¬ 
ном каррансистами. Американцы были арестованы как 
лица, без пропуска проникшие в город, находившийся 
на военном положении, но уже через полтора часа осво¬ 
бождены по приказу генерала Сарагоса, командовавшего 
гарнизоном города. Американский адмирал Майо попы¬ 
тался максимально раздуть инцидент и потребовал, что¬ 
бы Сарагоса не только принес официальное извинение, 
но произвел артиллерийский салют флагу США. Уэрта, 
опасаясь, что открытая капитуляция окончательно подо¬ 
рвет его престиж, выразил готовность выполнить лишь 
первое из этих требований. Потом он сделал еще одну 
уступку, согласившись на салют, если американские воен¬ 
ные корабли произведут ответный салют. Однако Брай¬ 
ан, примкнувший к интервенционистам, и президент 
Вильсон целиком одобрили провокационное поведение 
Майо и ответили решительным отказом на предложение 
Уэрты. 20 апреля Вильсон объявил в конгрессе о «тяже¬ 
лом оскорблении», которое нанесено США и которое де¬ 
лает необходимым вооруженное вмешательство. Обе па¬ 
латы конгресса огромным большинством одобрили интер¬ 
венционистские планы правительства. 

21 апреля 1914 г. американская морская пехота нача- 
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ла высадку в порту Веракрус. Уэрта демонстративно при¬ 
нял позу защитника национальных интересов Мексики и 
даже всей Латинской Америки против империализма ян¬ 
ки. Это была, разумеется, чистейшая демагогия. Уэртов- 
ские генералы, опасаясь революционного народа, не мо¬ 
гли скрыть своих капитулянтских настроений. Войска 
Уэрты бежали из Веракруса. Однако население города, 
следуя примеру, поданному курсантами военно-морского 
училища, героически защищали город от вторгшихся в 
него подразделений американских морских пехотинцев. 
Сражение за Веракрус длилось почти неделю. 

Вильсон поспешил представить американское вторже¬ 
ние как заботу о торжестве демократии в Мексике, как 
стремление свергнуть Уэрту, с тем чтобы народ сам из¬ 
брал собственное правительство. «Мои симпатии, — фа¬ 
рисейски провозглашал Вильсон, — на стороне стражду¬ 
щих 85 процентов населения этой республики, кото¬ 
рое борется за свободу» 2 . Вашингтонское правительство 
доказывало, что не ведет никакой войны против Мексики. 

Одной из целей, которых Вашингтон надеялся до¬ 
стичь этими лживыми декларациями, было дезориенти¬ 
ровать конституционалистов, попытаться убедить их в 
том, что американская интервенция в Мексике направле¬ 
на против Уэрты. Карранса и его сторонники сразу же 
разгадали маневр Вильсона и резко осудили американ¬ 
ское нападение. В ответ на послание Вильсона Карранса 
заявил: «Вторжение в нашу территорию.., нарушающее 
права, которые определяют наше существование как сво¬ 
бодного, независимого и суверенного общества, может 
втянуть нас в неравную войну.., чего мы до сих пор стре¬ 
мились избежать» 3 . Один из наиболее влиятельных сто¬ 
ронников Каррансы генерал Альваро Обрегон (будущий 
президент Мексики) предлагал даже помириться с 
Уэртой и немедленно объявить войну США. Тем не менее 
вильсоновская демагогия на время обманула политиче¬ 
ски неопытных крестьянских вождей Сапату и особенно 
Вилья, который даже обещал не препятствовать дейст¬ 
виям американцев. Считая своим непримиримым врагом 
Уэрту, они поддались на удочку демагогических обеща¬ 
ний Вильсона. 

♦ 

2 М. Альперович, Б. Руденко, Мексиканская революция 1910— 
1917 годов и политика США, М., 1958, стр. 200. 

3 «Рогеідп КеІаііопБ», 1914, рр. 483—484. 
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Всячески пытаясь развить этот успех, установить не¬ 
официальные контакты с Вилья, вашингтонский кабинет 
вместе с тем ясно отдавал себе отчет в хрупкости такого 
противоестественного союза. Вильсон и его министры от¬ 
лично понимали, что логика классовой борьбы неизбежно 
должна была побудить крестьянских вождей расстаться 
с иллюзиями в отношении американской политики. Ле¬ 
том 1914 года режим Уэрты рухнул под ударами револю¬ 
ционных сил, несмотря на то что американская диплома¬ 
тия в последний момент попыталась добиться создания 
«коалиционного» правительства из сторонников дикта¬ 
тора и Каррансы. 

22 августа 1914 г. Карранса в Мехико провозгласил 
себя главой государства. После падения Уэрты США ли¬ 
шились предлога для продолжения интервенции. Очу¬ 
тившись перед лицом революционного народа, едино¬ 
душно требовавшего эвакуации американских войск, 
Вильсон должен был уступить. Со своей стороны Карран¬ 
са, стараясь укрепить свое положение и выражая настро¬ 
ения национальной буржуазии, настаивал на безотлага¬ 
тельном прекращении интервенции. 23 ноября 1914 г. 
американская морская пехота погрузилась на корабли, 
покинувшие Веракрус, как писал русский посол Бахме¬ 
тьев, «после семимесячной, по-видимому, совершенно 
бесцельной и бесполезной стоянки» 4 . Казалось, что аме¬ 
риканская интервенция прекратилась, однако в действи¬ 
тельности окончился лишь ее первый этап. 

Как уже отмечалось выше, в Мексике началась граж¬ 
данская война между армией Каррансы и войсками кре¬ 
стьянских вождей Сапаты и Вилья. При этом, несмотря 
на то что правительство Каррансы во внешней политике 
следовало антиимпериалистическому курсу, Вильсон 
предпочитал его руководителям крестьянского движения, 
представлявшего, как считали в Вашингтоне, угрозу для 
буржуазной собственности. Вместе с тем, чтобы оказы¬ 
вать давление на правительство Каррансы, Вашингтон 
продолжал поддерживать и связи с Вилья. Еще во время 
эвакуации морской пехоты из Веракруса влиятельные 
круги высказывали надежду, что в следующий раз аме¬ 
риканские войска наведут все-таки «порядок» в Мекси¬ 
ке. В 1915 году в США снова стали раздаваться голоса 

♦ * 

4 АВПР, ф. Канц., д. 105, л. 131. 
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в пользу интервенции. Так, сенатор А. Фолл в начале это¬ 
го года потребовал создания 500-тысячной армии для 
ликвидации «анархии» в Мексике. За вмешательство вы¬ 
ступала католическая церковь США во главе с кардина¬ 
лом Гиббонсом, надеясь с помощью американских шты¬ 
ков поправить дела мексиканских клерикалов. По 
свидетельству самого Вильсона, «влиятельные круги» 
стремились вызвать интервенцию в Мексику 5 . Не следу¬ 
ет упрощать дело, считая, что американские правящие 
круги были едины при разработке интервенционистских 
планов. Вильсон должен был учитывать широкую оппо¬ 
зицию интервенционизму среди части его приверженцев 
и что с лозунгами открытого вмешательства в мексикан¬ 
ские дела выступали его противники из республиканской 
партии. 

Латиноамериканские страны— Аргентина, Чили и 
Бразилия —еще в июне 1914 года предлагали свое по¬ 
средничество между США и Мексикой, что крайне болез¬ 
ненно воспринималось в Вашингтоне как подрыв его при¬ 
тязаний на гегемонию в Западном полушарии 6 . 2 июня 
1915 г. Вильсон опубликовал официальную декларацию, 
в которой требовал от враждующих партий в Мексике 
достигнуть соглашения. В противном случае, угрожающе 
добавлял президент, США будут принуждены сами 
отыскать средства, которые позволили бы Мексике спа¬ 
сти себя 7 . Это вмешательство вашингтонского правитель¬ 
ства было отвергнуто и Каррансой, и Вилья, но оно слу¬ 
жило лишь дипломатическим прикрытием приготовле¬ 
ний к новой вооруженной интервенции. 

В октябре 1915 года, когда выяснился военный пере¬ 
вес армии Каррансы, он был признан де-факто Вашингто¬ 
ном. Это решение Вильсона было ловким шагом. Многие 
антиинтервенционистские круги (включая даже извест¬ 
ного радикального публициста Линкольна Стеффенса) 
ошибочно считали противников Каррансы, в том числе 
Вилья, вольными или невольными орудиями американ- 
♦ 

5 М. Альперович, Б. Руденко, Мексиканская революция 
1910—1917 годов и политика США, стр. 246. На протяжении многих 

последующих лет крайне правые политики в США упрекали Белый 
дом в том, что он не солидаризируется открыто с клерикально¬ 
помещичьими элементами и тем самым поощряет «социализм» в 
Мексике (например, Р. М с С и 11 а & Ъ, Кеб Мехісо, N. У., 1928гр. 21). 

6 АВПР, ф. Канц., д. 309, лл. 6—7. 

7 «Рогеі§п КеІаІіопБ», 1915, рр. 694—695. 
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ских монополий, надеявшихся, разжигая гражданскую 
войну на территории южной соседки США, урвать часть 
мексиканской земли. Благожелательную позицию в от¬ 
ношении Каррансы заняло и руководство Американской 
федерации труда. 

Разумеется, признание де-факто правительства Кар¬ 
рансы круто изменило к худшему отношение Вилья к 
США. Крестьянский вождь давно уже расстался со свои¬ 
ми иллюзиями в отношении политики Вильсона. Тесни¬ 
мый со всех сторон наступавшими войсками Каррансы, 
Вилья теперь уже не сдерживал ненависть своих солдат 
к «гринго». 10 января 1916 г. около станции Исабель от¬ 
ряд Вилья остановил поезд и расстрелял ехавших на нем 
американцев-золотопромышленников. В интервенциони¬ 
стских кругах США это было сочтено желанным пред¬ 
логом для вооруженного вмешательства. Бывший прези¬ 
дент США Т. Рузвельт обрушился на правительство 
Вильсона за его нерешительность и потребовал, чтобы 
США выполнили их «долг» в Мексике 8 . В сенат и пала¬ 
ту представителей были внесены резолюции, призывав¬ 
шие к немедленной вооруженной интервенции. Вильсон 
потребовал от Каррансы денежной компенсации в раз¬ 
мере 1280 тыс. долл. Карранса заплатить отказался, но 
объявил Вилья вне закона. Партизанский командир, опа¬ 
саясь предательства, никогда не становился спиной к со¬ 
беседнику, ночевал один в поле 9 . А в ночь на 9 марта 
последовал рейд его отряда на американскую терри¬ 
торию. 

Многие американские либералы считали, что. налетом 
на Колумбус Вилья создавал предлог для интервенции 
США. Конечно, подозрения в отношении Вилья оказа¬ 
лись построенными на песке, и теперь уже об этом никто 
не спорит. Это, однако, не исключает того, что он стал 
жертвой ловко задуманной провокации, что его под¬ 
стрекали к налету американские правящие круги, изы¬ 
скивавшие благовидное основание для нового вооружен¬ 
ного вторжения на мексиканскую землю 10 . Член палаты 
представителей социалист М. Лондон писал, что Вилья 

♦ 

8 С. Сіепёепеп, ТЬе Шііеё 5Ые$ апё РапсЬо Ѵіііа: А 54иёу 
іп Ііпсопѵепііопаі Оіріошасу, N. V., 1961, р. 231. 

9 И. Лаврецкий, Панчо Вилья, М., 1962, стр. 180—181. 

10 Ср. «Очерки новой и новейшей истории Мексики, 1810—1945», под 
ред. М. Альперовича и Н. М. Лаврова, стр. 293. 


12 Е. Б. Черняк 
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стал «игрушкой тех кругов, которые стараются втянуть 
США в войну против Мексики. Нельзя отрицать, что су¬ 
ществуют мощные силы, которых ничто не устраивает, 
кроме аннексии мексиканской территории». Многие воп¬ 
росы так и остались без ответа. Почему в самый разгар 
налета солдаты Вилья лихорадочно пытались обнару¬ 
жить местонахождение некоего Сэма Ревеля, местного 
купца, как будто бы ничем не выделявшегося среди дру¬ 
гих состоятельных жителей Колумбуса? А не странно ли 
выглядят действия Джорджа Л. Сиза, вездесущего кор¬ 
респондента Ассошиэйтед Пресс, который прибыл в Ко¬ 
лумбус незадолго до налета и пытался (всего за не¬ 
сколько часов до того как в город ворвались всадники 
Вилья) обеспечить для себя услуги местного телеграфи¬ 
ста? Почему, наконец, если нападение было совершенно 
неожиданным, отряд Вилья потерял 215 человек убиты¬ 
ми, а американцы лишь 9 человек? Таких вопросов мож¬ 
но было бы задать немало... 

Ответом правительства США было вооруженное втор¬ 
жение на территорию Мексики, которое официально име¬ 
новалось «карательной экспедицией» против Вилья. От¬ 
ражая эту лицемерную политику, один американский 
дипломат уверял, будто цель интервенции против Мекси¬ 
ки—«стрельбой привести людей к независимости» 
(«зЬооііп§ теп іпіо зеН-§оѵегптепЬ) П . Объяснения 
Вильсона были рассчитаны на то, чтобы успокоить про¬ 
тивников интервенции в самих США и добиться фактиче¬ 
ского нейтралитета Каррансы. В заявлении, переданном 
правительству Каррансы, военное министерство США 
уверяло, что предпринятые военные операции не будут 
«посягательством в какой-либо степени на суверенитет 
Мексики и не перерастут в интервенцию» 12 . Чтобы при¬ 
дать вес утверждению, будто вторжение не является ин¬ 
тервенцией, а лишь преследованием Вилья, 17 марта 
была принята соответствующая резолюция конгрессом 
США 13 . 

В «погоню» за отрядом Вилья, состоявшим из 300 бой¬ 
цов, была двинута армия в 12 тыс. солдат под командо¬ 
ванием генерала Першинга, имевшая в своем распоряже¬ 
нии артиллерию и даже военные самолеты. Однако 

♦ 

11 Р. Т. М о о п, Ішрегіаіізш апсі ѴѴогІсІ РоШісз, N. У., 1947, р. 74. 

12 «Рогеі^п Ке1а1іоп$», 1916, р. 489. 

13 I Ь і сі., рр 491-492. 


338 




американские войска столкнулись в Мексике не только с 
отрядом Вилья, но и отпором со стороны всего населения. 
Продвижение корпуса Першинга на юг сопровождалось 
народной ненавистью. Буржуазное правительство Кар¬ 
рансы, продолжая борьбу против крестьянского движе¬ 
ния, все же резко осудило американских интервентов. 
Надежды Вашингтона на то, что Карранса более или 
менее охотно даст согласие на экспедицию против Вилья, 
оказались построенными на песке. Правда, Карранса 
согласился на переговоры, которые начались 29 апреля 
в городе Эль-Пасо, неподалеку от границы. Но на пере¬ 
говорах мексиканские представители решительно потре¬ 
бовали отвода американских войск. США выражали го¬ 
товность начать эвакуацию после того, как будут достиг¬ 
нуты цели «карательной экспедиции» и в случае, если не 
произойдет новых пограничных инцидентов. А тут, кста¬ 
ти, пришла весть о нападении мексиканцев на американ¬ 
ские пограничные городки Бонильяс и Глен-Спрингс. 

Переговоры в Эль-Пасо не принесли результатов и 
были прерваны. Правительство Каррансы заявило, что 
в случае, если корпус Першинга не покинет мексикан¬ 
скую территорию, начнется война. Войска Каррансы ста¬ 
ли концентрироваться около железных дорог, связывав¬ 
ших далеко продвинувшиеся американские полки с 
Соединенными Штатами. После того как повторные об¬ 
ращения правительства Каррансы к США оказались 
безрезультатными, оно решило прибегнуть к решитель¬ 
ным действиям. 16 июня Першинг получил извещение от 
мексиканского генерала Хасинто Б. Тревино, что ему 
приказано силой воспрепятствовать дальнейшему про¬ 
движению американских войск в любом направлении, 
кроме как к границе. 21 июня гарнизон селения Карриса- 
ля разбил приблизившийся американский отряд и взял в 
плен несколько солдат. В ответ США предъявили ульти¬ 
матум Каррансе, требуя освобождения пленных. Карран¬ 
са решил по возможности избегать открытого разрыва, и 
28 июня пленные были возвращены американским воен¬ 
ным властям. Со своей стороны Вилья в обращениях к 
населению указывал, что его целью является создание 
правительства, способного бороться с интервентами. 

Положение корпуса Першинга, на которого со всех 
сторон наседали мексиканские войска, стало очень тре¬ 
вожным. США мобилизовали и сосредоточили на грани¬ 
цах Мексики более чем 100-тысячную армию, но расши- 
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рять интервенцию, которая могла потребовать огромных 
усилий и ресурсов, правительство Вильсона не рискнуло. 
Першинг получил приказ приостановить военные опе¬ 
рации. 

В сентябре 1916 года возобновились американо-мек¬ 
сиканские переговоры. Государственный департамент по¬ 
пытался связать вывод войск с вопросом о гарантии 
интересов американских капиталистов и признанием 
«прав» США на новую интервенцию для охраны жизни и 
имущества своих граждан. Переговоры не раз находи¬ 
лись на грани срыва. Американская делегация недву¬ 
смысленно пригрозила войной. 24 ноября было подписано 
соглашение об эвакуации американских войск, как толь¬ 
ко их командование сочтет ее осуществимой. Правитель¬ 
ство Каррансы отказалось ратифицировать это соглаше¬ 
ние, дававшее США формальное право под различными 
предлогами затягивать эвакуацию. Переговоры снова 
зашли в тупик. Тем не менее Вильсон должен был в ко¬ 
нечном счете пойти на прекращение интервенции, которая 
уже обошлась более чем в 130 млн. долл, и грозила пре¬ 
вратиться в войну против миллионов мексиканцев, ре¬ 
шивших любой ценой отстаивать свою национальную 
независимость. Были и другие причины, побудившие пра¬ 
вительство Вильсона поторопиться. 

В марте 1915 года на пассажирский пароход, отправ¬ 
лявшийся в Нью-Йорк из Осло, столицы нейтральной 
Норвегии, сел некий Эмиль Гаше, гражданин также при¬ 
держивавшейся нейтралитета Швейцарии. Время было 
военное, британский морской флот осуществлял строгую 
блокаду Германии. Но бумаги швейцарского коммерсан¬ 
та, следовавшего в Америку по торговым делам, были в 
полном порядке и не вызвали никаких подозрений у анг¬ 
лийских офицеров, производивших досмотр нейтральных 
кораблей. Им не пришло в голову, что под маской швей¬ 
царского дельца скрывался немецкий разведчик капитан 
Ринтелен, который благополучно доставил в германское 
посольство новый, особо секретный шифр. 

Ринтелен сумел создать, используя помощь немецких 
эмигрантов, разветвленную разведывательную сеть. 
Главной задачей, поставленной перед Ринтеленом, было 
помешать доставке странам Антанты закупленного ими 
американского оружия и боеприпасов. В трюмы десятков 
кораблей, груженных военным снаряжением, диверсанты 
закладывали «сигары» — свинцовые трубки, наполненные 
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взрывчатой смесью. В июле 1916 года немецкие агенты 
взорвали в нью-йоркском порту склады, в которых хра¬ 
нились 2 млн. фунтов пороха, пристань, откуда грузились 
транспорты с военными материалами. 

Однако еще более важным для немецкой разведки 
было воспрепятствовать или оттянуть вступление США в 
войну против Германии. И тут германская дипломатия 
попыталась использовать в своих интересах возмущение, 
которое вызывала у мексиканского народа интервенцио¬ 
нистская политика США. В Берлине считали, что прави¬ 
тельство Каррансы не удастся привлечь к осуществлению 
немецких планов. Вследствие этого немцы решили попы¬ 
таться возвратить к власти генерала Уэрту. Незадолго до 
своей поездки в США Ринтелен встретился в Барселоне 
со свергнутым диктатором и предложил ему содействие 
в возвращении на пост президента Мексики. В обмен 
Уэрта должен был вступить в войну с Соединенными 
Штатами. 

В Нью-Йорке Ринтелен и прибывший почти одновре¬ 
менно с ним Уэрта возобновили установленные контакты. 
Немцы щедро финансировали Уэрту, были истрачены 
миллионы долларов на закупку оружия и его доставку к 
мексиканской границе, посылку агентов в Мексику, что¬ 
бы вовлечь в заговор солдат и офицеров из войск Кар¬ 
рансы и Вилья. Немецкий военный атташе фон Папен и 
военно-морской атташе Бой-Эд неоднократно совершали 
поездки в пограничные штаты, инструктируя германских 
консулов и разведчиков. Не менее лихорадочную актив¬ 
ность развила и германская дипломатия, и агентура в 
самой Мексике. 

Летом 1915 года Уэрта попытался перейти границу 
Мексики, но был арестован американскими полицейскими 
и посажен за решетку. Правда, вскоре Уэрта вышел на 
свободу, но кончил он плохо — за ним внимательно сле¬ 
дили его многочисленные враги. Однажды у себя дома 
Уэрта почувствовал себя плохо, начались острые рези в 
желудке. Приближенные бывшего диктатора обрадова¬ 
лись, когда оказавшийся поблизости незнакомец отреко¬ 
мендовался врачом и предложил свои услуги, чтобы 
экстренно сделать операцию. Операция была произведе¬ 
на, «хирург», улучив минуту, исчез, а прибывший на¬ 
стоящий врач смог только констатировать наступившую 
смерть. Кем был неизвестный, так и осталось тайной. 

Хотя заговор Уэрты не привел к успеху, группа его 



сторонников выдвинула так называемый «план Сан-Дпе- 
го». Это была ловкая спекуляция на ненависти мексикан¬ 
цев к американским захватчикам. Согласно этому плану, 
Мексика должна была начать войну против США, вер¬ 
нуть территорию штатов Техас, Нью-Мексико, Аризона, 
Калифорния, Невада и других, потерянную в первой по¬ 
ловине XIX века, и даже истребить значительную часть 
проживавшего там американского населения. При всей 
химеричности и провокационности этого плана, сыграв¬ 
шего на руку американской пропаганде, он, вероятнее 
всего, исходил от Германии. Надо учитывать, что в Бер¬ 
лине крайне низко оценивали военные возможности 
США, не содержавших тогда массовой постоянной армии. 
Эта оценка, как показал опыт первой мировой войны, 
была ошибочной. Однако значительно более реальными 
были расчеты Германии на то, что американская интер¬ 
венция, натолкнувшись на сопротивление всей Мексики, 
серьезно снизит возможность США активно вмешаться в 
войну в Европе. Германская пресса с удовлетворением 
писала о том, что США все прочнее «увязают» в Мек¬ 
сике. Ходили упорные слухи, что немецкие агенты пыта¬ 
лись наладить связь с Вилья. Во всяком случае после не¬ 
удачи с Уэртой они старались различными путями 
повлиять на Каррансу, подталкивая его к конфликту с 
США. 

Знаменитая в дипломатических летописях «телеграм¬ 
ма Циммермана» была в свете всего этого не просто ма¬ 
ло понятной глупостью, а продолжением настойчиво про¬ 
водимого курса. Вкратце история этой телеграммы сво¬ 
дилась к следующему. Германский министр иностранных 
дел Циммерман поручил немецкому посланнику в Мек¬ 
сике обратиться к Каррансе с предложением вступить в 
войну против США и побудить Японию изменить Антан¬ 
те, перейдя на сторону держав Тройственного союза. При 
этом предложение было послано телеграфом, хотя, разу¬ 
меется, в зашифрованном виде. 

Еще задолго до этого Ринтелен узнал через своих 
американских друзей, что английская разведка похитила 
секретный германский шифр. Ринтелен поспешил сооб¬ 
щить об этом военно-морскому атташе Бой-Эду. Однако 
тот отказался поверить неприятному известию— ведь 
шифр хранился в личном сейфе атташе! Вскоре Ринтеле- 
на отозвали в Германию. По дороге швейцарский ком¬ 
мерсант Э. Гаше, возвращавшийся из США на родину, 


342 




снова предъявил свои бумаги английским офицерам, но 
на этот раз с иным результатом: он был арестован и вско¬ 
ре должен был назвать свое настоящее имя. После 
этого Германии пришлось отозвать также Бой-Эда и фон 
Папена, которого США объявили «персоной нон грата». 
В соответствии с международным правом Англия согла¬ 
силась пропустить Папена в Германию. Немецкий дипло¬ 
мат-диверсант не догадался лишь запастись пропуском 
на провоз своих чемоданов... Воспользовавшись недогад¬ 
ливостью Папена, английские власти конфисковали его 
багаж, среди которого находилась чековая книжка. На ее 
корешках значились фамилии тех лиц, которым выдава¬ 
лись деньги, и указывалось, за что производилась выпла¬ 
та. Теперь Англия обладала и германским шифром и 
списком немецкой агентуры в США. 

Берлин не внял предостережениям Ринтелена и про¬ 
должал пользоваться прежним шифром. Стоит ли удив¬ 
ляться, что телеграмма Циммермана была немедленно 
расшифрована в Лондоне и показана английскому послу 
У. X. Пейджу. Первоначально Вильсон и его министры 
не поверили в ее подлинность. Телеграмма, однако, шла 
через Вашингтон. Немецкий посол в США Бернстроф 
протелеграфировал ее текст посланнику в Мексике фон 
Экхарту. На почте в Вашингтоне сохранилась копия это¬ 
го документа. Английские эксперты в присутствии аме¬ 
риканского посла расшифровали этот текст, пересланный 
в Лондон, а вскоре передали американскому правитель¬ 
ству и ряд других инструкций из Берлина, развивавших 
и уточнявших депешу министра. Сомнений больше быть 
не могло! Американское правительство использовало эту 
телеграмму для подготовки общественного мнения к 
вступлению США в войну. 

В такой обстановке продолжение американской ин¬ 
тервенции в Мексике, по убеждению Вильсона, сыграло 
бы лишь на руку Германии. «Я не желаю,—заявил пре¬ 
зидент,—чтобы энергия и силы Америки были разделе¬ 
ны, так как нам понадобятся все имеющиеся у нас ре¬ 
зервы, чтобы побить Германию» 14 . 

2 января 1917 г. началась эвакуация американских 

♦ 

14 Л. Р. Тишиііу, Шоойгочѵ \Ѵі!зоп аз I Кпо\ѵ Ніт, N. V., 1921, 
р. 159. Мексиканская дипломатия, судя по всему, умело сыграла 
па страхе Вильсона, что правительство Каррансы пойдет на союз 
с Германией (М. Хиль, Наши добрые соседи, М., 1959, стр. 225). 
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войск из Мексики. 5 февраля последние части интервен¬ 
тов покинули мексиканскую землю. 

Таким образом, германское вмешательство, направ¬ 
ленное на разжигание войны между Мексикой и США, 
неожиданно способствовало тому, что Вашингтон времен¬ 
но отказался от продолжения интервенции. Этот отказ 
был продиктован общими экспансионистскими плана¬ 
ми американского империализма, который, вступая в 
войну на стороне Антанты, выдвинул притязания на ми¬ 
ровую гегемонию. 


Империалисты и Октябрь 


□ октябре 1917 года в России победила социалисти¬ 
ческая революция, открывшая новую эру в исто¬ 
рии человечества. Ответом империализма была 
попытка подавить революцию путем вооруженно¬ 
го нашествия. 

Антисоветская интервенция Антанты была общим 
предприятием империалистических держав — участников 
этого военного блока. Главная роль в контрреволюцион¬ 
ной войне против Советской России принадлежала США, 
Франции, Англии и Японии, каждая из которых, наряду 
с объединяющей их всех целью — ликвидацией Советской 
республики — преследовала и свои особые империалисти¬ 
ческие цели. Организаторами интервенции выступали 
американский президент Вильсон, английский военный 
министр У. Черчилль, глава французского правительства 
Ж. Клемансо. 

История антисоветской интервенции неоднократно из¬ 
лагалась в советской литературе 1 . Поэтому достаточно 
напомнить лишь некоторые важнейшие факты. Империа¬ 
листы Антанты прилагали серьезные усилия, чтобы поме¬ 
шать победе Великой Октябрьской социалистической 
революции. В частности, они поддерживали заговор Кор¬ 
нилова и даже строили планы переброски через Сибирь 
американских и японских войск формально для борьбы с 

♦ 

1 Общие обзоры содержатся, например, в таких трудах, как «Всемир¬ 
ная история», т. VIII, М„ 1961; «История дипломатии», т. III, 
2-е изд., М., 1965 и др. 
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немцами, в действительности же и для помощи русской 
реакции 2 . 

Антанта с крайней враждебностью встретила известие 
о победе пролетарской революции в России. Первона¬ 
чально она рассчитывала, что Керенский с помощью 
генералов-монархистов свергнет власть большевиков. 
Когда эти надежды рассеялись, в ноябре 1917 года кон¬ 
ференция стран Антанты в Париже по существу решила 
сделать ставку на верхушку казачества, чехословацкий 
корпус и буржуазных националистов на Украине и Кав¬ 
казе. 

В конце 1917 года по инициативе Лондона было про¬ 
изведено размежевание сфер влияния: Англия взяла себе 
главную роль на Кавказе, Франция —на Украине. Ин¬ 
тервенты, особенно США, оказывали большую помощь 
Каледину. В марте — апреле 1918 года Антанта перешла 
к открытой интервенции, высадив первые воинские части 
в Мурманске и Владивостоке. Это была подготовка к ши¬ 
рокому военному вторжению, которое началось летом 
1918 года. Одновременно в конце мая вспыхнул мятеж 
чехословацкого корпуса, а 2 июля 1918 г. Верховный со¬ 
вет Антанты принял решение об интервенции в Сибири. 
Большие средства были предоставлены в распоряжение 
белогвардейского подполья, надеявшегося в летние ме¬ 
сяцы одним ударом в центре свергнуть Советскую 
Россию. 

Большевистской партии пришлось как раз в это время 
выдержать упорную борьбу против авантюристической 
теории «подталкивания революции» в других странах, 
которую проповедовали левые коммунисты и Троцкий и 
которая объективно вела к вовлечению молодой Совет¬ 
ской республики в неравную войну с вооруженным до 
зубов германским империализмом 3 . В. И. Ленин гово- 

♦ 

1 См. А. В. Игнатьев, А. Е. И о ф ф е. Международная обстанов¬ 
ка накануне Октября, «Вопросы истории», 1962 г., № И; В. С. Ва¬ 
сюков, Предыстория интервенции, М„ 1968. О роли США см. 

A. В. Б е р е з к и и, Октябрьская революция и США, М., 1967, гл. 3. 
3 Я. Г. Т е м к и н, Большевики в борьбе за демократический мир 

(1914—1919 гг.), М., 1957; А. О. Ч у б а р ь я н, Брестский мир, М„ 
1964; К. И. В а р л а м о в, Н. А. С лам и хин, Разоблачение 

B. И. Лениным теории и тактики «левых коммунистов», М„ 1964; 
«Борьба В. И. Ленина против мелкобуржуазной революционности и 
авантюризма», под ред. К. И. Варламова и К. В. Гусева, М., 1966, 
стр. 194—219. 



рил, что такую теорию могут поддерживать либо безум¬ 
цы, либо провокаторы 4 . «...Интересы международной ре¬ 
волюции требуют,— указывал Ленин,— чтобы Советская 
власть, свергнувшая буржуазию страны, помогала этой 
революции, но форму помощи избирала соответственно 
своим силам» 5 . Весной 1921 года сразу же после окон¬ 
чания периода антисоветской интервенции В. И. Ленин 
подчеркивал: «Сейчас главное свое воздействие на меж¬ 
дународную революцию мы оказываем своей хозяйствен¬ 
ной политикой... На это поприще борьба перенесена во 
всемирном масштабе» 6 . 

Антимарксистская идея насильственного «осчастлив- 
ливания» других народов еще с конца XIX века выдви¬ 
галась «левыми» оппортунистами типа Г. Эрве, ссылав¬ 
шегося между прочим на пример жирондистов 7 , а в годы 
первой мировой войны призывавшего к участию до 
победного конца в империалистической бойне якобы во 
имя всемирной революции 8 . Германские «ультралевые» 
Лауфенберг и Вольфгейм, которые основали «коммуни¬ 
стическую рабочую партию Германии» (КАПД), в 
1919 году призывали ради «революционной войны» про¬ 
тив Антанты к занятию Польши и прибалтийских стран 9 . 
«Каписты» позднее утверждали, что осуждение В. И. Ле¬ 
ниным и Коммунистическим Интернационалом линии на 
«подталкивание революции» означало якобы отречение 
от коммунизма и «реставрацию капитализма» в Совет¬ 
ской стране 10 . Эти клеветнические обвинения повторяли 
и повторяют по сей день ультралевые оппортунисты всех 
мастей. 

Но вернемся к событиям 1918 года. Благодаря мудрой 
ленинской дипломатии молодой Советской республике 
весной 1918 года удалось избежать открытой войны с 

♦ 

4 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 36, стр. 457. 

6 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 35, стр. 403. 

6 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 43, стр. 341. 

7 О. Негѵё, ІЛпіегпаііопаІізте, Р., 1910, р. 22 Г., 178. 

8 О. Негѵё, Ьа Раігіе еп бапдег, Р., 1915, р. 24. 

9 Н. ЬаиІепЬегд, Р. \Ѵ оІГГЬеі гл, Кеѵоіиііпагег Ѵоікзкгіеб 
обег копігеѵоіиііопагег Вйгдегкгіе&, 1919, 55. 1, 9, 14—16. 

10 «Рго§гашт ипб Ог^апізаііопз-іііаіиі бег КоттипізІізсЬеп Аг- 
Ьеііег-Рагіеі ОеиІзсЫапбз», В., 1924, 55. 12—13, 18—20, 23—31 
(ср., например, изданную «нацистами» пропагандистскую книгу, 
направленную против германской компартии, «Оіе КРИ іп еідепеп 
5ріедеІ. Айз бег ОезсЫсМе бег КРП рпб бег 3. Іпіегпаііопаіе», 
В., 1926, 55. IV, 85—89 и. а.). 
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кайзеровской Германией. Однако немецкие империали¬ 
сты, захватившие Украину, Белоруссию, Прибалтику, 
Крым, создали там марионеточные правительства и ад¬ 
министрацию, пытаясь прочно закрепиться на оккупиро¬ 
ванных территориях 11 . Объективно действия немецких и 
антантовских империалистов велись лишь в одном на¬ 
правлении — удушения социалистической революции в 
России. 

Ставка Антанты на тайные контрреволюционные за¬ 
говоры определялась сразу несколькими причинами. 
Прежде всего такие заговоры оказались особо удобным 
оружием в борьбе против только что возникшей Совет¬ 
ской республики, которой еще предстояло в отчаянно 
трудных условиях создать эффективный государственный 
аппарат. Империалисты надеялись свергнуть Советскую 
власть, используя многочисленных врагов нового строя, 
которых правительство диктатуры пролетариата вынуж¬ 
дено было на первых порах привлекать в качестве воен¬ 
ных и других специалистов для организации армии и 
администрации. Это был расчет на использование тех 
преимуществ представителей свергнутых классов, кото¬ 
рые им давали образование и многолетний опыт в раз¬ 
личных сферах государственного управления. Вместе с 
тем, в случае успеха таких заговоров исчезала или умень¬ 
шалась надобность для интервентов в вооружении и 
снабжении белых армий, которые должны были навязать 
советскому народу волю внешней и внутренней контрре¬ 
волюции. Тем самым могли быть сокращены и размеры 
тех интервенционистских войск, с помощью которых Ан¬ 
танта пыталась осуществить свержение Советской власти. 
А это было чрезвычайно важным для империалистиче¬ 
ских государств Антанты не только до ноября 1918 года, 
когда продолжалась смертельная схватка с Германией 
и ее союзниками, но и позднее, особенно из-за бурного 
нарастания международной пролетарской солидарности, 
усиления движения «Руки прочь от Советской России!». 
Уже после победы над Германией и имея более чем го¬ 
дичный опыт интервенции, президент Вильсон заявил 
16 января 1919 г. на заседании Антанты, что американ¬ 
ские и английские солдаты не будут драться против 
большевиков, «так как они опасаются, что их усилия при- 

♦ 

11 О. Ф. Соловьев, Великий Октябрь и его противники, М., 1968. 
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вели бы к реставрации старого строя» 12 . Ставка империя- 
листов на заговоры была в известном смысле молчали¬ 
вым признанием той поддержки, которую трудящиеся 
массы России оказывали большевистской партии и Со¬ 
ветской власти, быстрого роста симпатий к ней со стороны 
международного рабочего класса. 

На практике все заговоры, направленные на сверже¬ 
ние Советского правительства, потерпели неудачу, а ус¬ 
пешные для Антанты местные мятежи лишь способство¬ 
вали расширению масштабов иностранной интервенции. 
В результате заговорщическая деятельность антантовской 
агентуры являлась одной из форм широкой вооружен¬ 
ной интервенции, «похода 14 государств» против молодой 
Республики Советов. 

Антанта участвовала в подготовке и финансировании 
всех значительных антисоветских заговоров (за исключе¬ 
нием тех, которые были подготовлены германским бло¬ 
ком на Украине и Кавказе). Рука антантовской диплома¬ 
тии и разведки видна в организации выступления 
Каледина и Дутова, чехословацкого мятежа, контррево¬ 
люционных восстаний на Дальнем Востоке, в Средней 
Азии, в Баку, в Астрахани. За этим последовала открытая 
интервенция во Владивостоке, в Мурманске и Архангель¬ 
ске, на юге Украины, на Кавказе. Внешний натиск со¬ 
провождался стремлением обеспечить его успех с помо¬ 
щью восстаний в тылу советских войск. Не прекращались 
попытки путем заговоров установить контроль над Пет¬ 
роградом и Москвой, поразить сердце и мозг революции. 
Наибольшую опасность представляли вооруженные вы¬ 
ступления левых эсеров в Москве, мятежи в Ярославле и 
других городах, которые поднял контрреволюционный 
«Союз защиты родины и свободы», возглавляемый Б. Са¬ 
винковым, заговор Б. Локкарта и других антантовских 
дипломатов. Контрреволюционным заговорщикам не раз 
казалось, что они почти у цели. Бывали часы, когда — 
например, 6 июля во время левоэсеровского мятежа — 
над революцией нависала смертельная угроза. Благодаря 
гению Ленина, непоколебимой решимости российского 
пролетариата планы интервентов и русской реакции бы¬ 
ли сорваны. 

♦ 

12 5. Р. Т і 11 ш а п, Ап§1о-Ашегісап Кеіаііопз оп №е Рагіз Реасе 
СопГегепсе оГ 1919, Ргіпсеіоп, 1961, р. 137. 
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Походы Антанты 


□ первый год существования Советской России ин¬ 
тервенция была предпринята двумя воюющими 
между собой блоками империалистических дер¬ 
жав. Характерно, что германский блок продол¬ 
жал интервенцию и после заключения весной 1918 года 
Брестского мира. Со своей стороны Антанта маскировала 
свою интервенцию лживыми (после осени 1918 г. отбро¬ 
шенными в сторону) утверждениями, будто вооруженное 
вторжение на территорию Советской России преследует 
лишь борьбу с Германией. Это идеологическое прикрытие 
использовалось империалистами Антанты разом в не¬ 
скольких целях: во-первых, для успокоения общественно¬ 
го мнения в собственных странах, с тем чтобы воспрепят¬ 
ствовать подъему борьбы мирового пролетариата в защи¬ 
ту Советской республики; во-вторых, для обмана народов 
России относительно действительных намерений импери¬ 
алистов и изображения их союзника — внутренней контр¬ 
революции в качестве «национальной силы»; в-третьих, 
для того чтобы скрыть от собственных союзников по во¬ 
енному блоку (являвшихся одновременно империалисти¬ 
ческими соперниками) свои планы, включавшие, наряду 
со свержением Советской власти, территориальные аннек¬ 
сии и даже полное расчленение России. 

Чрезвычайно показательно также, что, развертывая 
интервенцию против первой победоносной пролетарской 
революции, империализм был вынужден в своей пропа¬ 
ганде, если не прятать, то отодвигать на задний план 
свою главную цель —капиталистическую реставрацию. 

Так, правительство США объявило 5 июля 1918 г., 
что целью интервенции в Сибири является «защита чехо¬ 
словаков от немцев и поддержка попыток создания само¬ 
управления и самообороны, при которых сами русские, 
возможно, будут согласны принять помощь». Как не без 
сарказма добавляет Черчилль, было даже сообщено о 
готовности США направить отряд Молодежной христиан¬ 
ской ассоциации, чтобы обеспечить моральное обучение 
и руководство русским народом '. Британские диплома¬ 
ты— Локкарт и другие были оставлены в Москве, чтобы 
создать впечатление, что антисоветские интервенты ведут 

♦ 

1 М. 5. СЬигсЫП, ТЬе АІІегшаІЬ, N. V., 1929, р. 88. 
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войну с Германией, а не против Советского правитель¬ 
ства 2 . 

После поражения Германии, даже по признанию 
У. Черчилля, «отпали все доводы, приведшие к интервен¬ 
ции» 3 . Тогда империалисты Антанты стали оправдывать 
ее ссылками на стремление заменить в России «диктату¬ 
ру» «демократией». На самом деле задачей империалис¬ 
тической интервенции была ликвидация диктатуры проле¬ 
тариата — подлинной демократии для трудящихся, то 
есть подавляющего большинства народа, и замена ее 
даже не буржуазной демократией, являющейся одной из 
форм диктатуры капитала, а открыто террористическим 
реакционным режимом. Антантовская пропаганда посто¬ 
янно пыталась изображать интервенцию как оборону от 
мнимого «экспорта революции» большевиками. При этом 
полностью замалчивалось, что Советское правительство 
и в эти тяжелые годы оставалось верным принципам со¬ 
существования государств с различным социальным 
строем. 

Эти принципы нашли воплощение в ленинском Декре¬ 
те о мире, который был принят сразу после победы Вели¬ 
кой Октябрьской социалистической революции. Респуб¬ 
лика Советов с первых дней своего существования пыта¬ 
лась наладить нормальные отношения с иностранными 
государствами. Уже после начала открытой вооруженной 
интервенции Советское правительство многократно обра¬ 
щалось с мирными предложениями — 5 августа 1918 г. к 
американскому представителю Пулю, 24 октября 
1918 г,—к президенту Вильсону, 3 ноября, 7 ноября, 
23 декабря 1918 г., 12 и 17 января, 4 февраля, 12 марта, 
7 мая 1919 г.—ко всем правительствам стран Антанты 4 . 
Все эти предложения страны Антанты оставляли без вни¬ 
мания или отвергали. Правда, чтобы обмануть общест¬ 
венное мнение, империалистические государства предло¬ 
жили созвать на Принцевых островах конференцию, на 
которую должны были быть приглашены, наряду с совет¬ 
скими делегатами, представители различных белогвар- 

♦ 

3 К. Н. 111 гл а п, Іпіегѵепііоп апгі ІЬе \Уаг. Апд1о-5оѵіеІ Кеіаііопа, 
1917—1921, Ргіпсеіоп, 1961, рр. 285—286. 

* Ш. 5. С 1і и г с Ы 11, ТНе АНеппаШ, р. 165. 

4 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 39, стр. 366. 
О ленинской политике мира см. С. Ю. В ы г о д с к и й, В. И. Ленин— 
руководитель внешней политики Советского государства, Л., 1960. 



дейских властей. Империалисты рассчитывали на отказ 
Советского правительства, чтобы изобразить его врагом 
мира. Однако Советская Россия сорвала маску с мнимых 
миротворцев. Она выразила согласие на переговоры и 
заявила о готовности пойти на ряд уступок. После этого 
правительства Антанты поспешили похоронить проект 
конференции на Принцевых островах. 

Иностранная интервенция сопровождалась повсемест¬ 
но разгулом белого террора. Всюду от Каспия до берегов 
Северного Ледовитого океайа, от Волги до Владивостока 
контрреволюционные интервенты, одетые в американс¬ 
кие, английские, французские, немецкие, японские или 
другие мундиры, сжигали города и села, производили 
массовые расстрелы мирного населения, сгоняли десятки 
тысяч людей в лагеря смерти. Не сотрется память о чер¬ 
ных злодеяниях интервентов, о героической борьбе совет¬ 
ских людей против контрреволюционного иноземного на¬ 
шествия. 

К середине 1918 года щедрая помощь, которую оказы¬ 
вали империалисты внутренней контрреволюции, принес¬ 
ла свои плоды. Кольцо фронтов опоясало молодую Рес¬ 
публику Советов. Три четверти Советской страны находи¬ 
лось в руках интервентов и белогвардейцев. Северный 
Кавказ оказался под властью белогвардейской «добро¬ 
вольческой армии», созданной генералами Корниловым, 
Алексеевым и Деникиным при активной поддержке Ан¬ 
танты. Интервенты и белогвардейцы заняли Сибирь, зна¬ 
чительную часть Поволжья, в Казани был захвачен золо¬ 
той запас страны. Однако Красная Армия сумела остано¬ 
вить натиск белых: Казань, Симбирск, Самара были 
осенью 1918 года очищены от врага. В январе 1919 года 
на северном фронте красные войска нанесли тяжелое 
поражение американским интервентам под Шенкурском. 

В ноябре 1918 года первая мировая война закончилась 
полным поражением Германии и ее союзников. В Герма¬ 
нии произошла революция, распалась лоскутная австро¬ 
венгерская монархия. Могучее народное движение выме¬ 
ло германских оккупантов и их ставленников с Украины 
и из Прибалтики. 

Но империалисты Антанты поспешили заполнить 
«бреши», образовавшиеся в цепи фронтов, опоясывавших 
Советскую Россию. Уже через три дня после подписания 
перемирия с Германией военный кабинет Англии принял 
решение о расширении интервенции в Сибири и на юге 
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России. В конце ноября 1918 года на конференции пре¬ 
мьер-министров Англии, Франции и Италии было решено 
оказать широкую помощь белогвардейцам в южных райо¬ 
нах России. В декабре 1918 года антантовская интервен¬ 
ция приобрела невиданный размах 5 . 

Борьбе против Советской России уделялось большое 
внимание и на Парижской конференции, на которой был 
подписан договор между Антантой и побежденной Гер¬ 
манией и ее союзниками 6 . К открытию конференции глав¬ 
ное командование представило доклад «О необходимос¬ 
ти интервенции союзников в России», где указывалось, 
что Антанта «должна вызвать перерождение России 
путем свержения Советской власти» 7 . Ликвидация боль¬ 
шевистского режима объявлялась «жизненной необходи¬ 
мостью» для Антанты и определялись области России, 
которые предназначались как сфера действий для каж¬ 
дой из главных союзных империалистических держав. 
США и Англия составили подробные планы расчленения 
России и насаждения правительств, зависимых от импе¬ 
риалистических государств 8 . 

В 1918 году президент Вильсон опубликовал свои из¬ 
вестные «Четырнадцать пунктов» мира. Задуманные как 
реклама мнимого миролюбия США, «Четырнадцать 
пунктов» вместе с тем в замаскированном виде содержа¬ 
ли экспансионистскую программу американского импе¬ 
риализма. В официальном комментарии к «Четырнадца¬ 
ти пунктам», составленном в октябре 1918 года по пору¬ 
чению Вильсона полковником Хаузом, уже более 
открыто, хотя тоже под флером лицемерных фраз о демо¬ 
кратии и самоопределении, содержались планы расчлене¬ 
ния Советской России и превращения ее в колонию импе¬ 
риалистических держав. В «Великороссии и Сибири», 
после того как от них будут отделены все другие области 

♦ 

8 Например, Ф. Д. Волков, Крах английской политики интервен¬ 
ции и дипломатической изоляции Советского государства (1917— 
1924 гг.), М., 1954, стр. 53 и др. 

6 Б. Е. Штейн, Русский вопрос на Парижской мирной конферен¬ 
ции (1919—1920 гг.), М„ 1949. 

7 «История внешней политики СССР», под ред. Б. Н. Пономарева, 
А. А. Громыко, В. М. Хвостова, ч. I, М., 1966, стр. 95—96. 

8 Там же, стр. 97—98; В. Г. Трухановский, Новейшая исто¬ 
рия Англии, М., 1963, стр. 21; А. Е. Кунина, Крах американских 
планов завоевания мирового господства в 1917—1920 годах, 2-е изд., 
*' 1954, стр. 93—129. 
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бывшей России, предписывалось создать «достаточно 
представительное» (читай: белогвардейское) правитель¬ 
ство. В качестве практической политики в комментариях 
Хауза рекомендовалось признание временных белых пра¬ 
вительств и оказание им помощи, рассматривать вопрос о 
Кавказе «как часть проблемы Турецкой империи» (по¬ 
терпевшей поражение и оккупированной войсками Ан¬ 
танты). Среднюю Азию предлагалось передать одной из 
держав Антанты «для управления на основе протектора¬ 
та» 9 . В свете этих замыслов особый смысл приобретали 
слова Черчилля: «Было бы ошибкой предполагать, что 
весь этот год (1919-й. — Е. Ч ) мы сражались в битвах в 
пользу русских врагов большевизма. Наоборот, они вели 
сражения в наших интересах» 10 . 

Антанта постаралась немедля заменить Германию в 
качестве интервента на Украине. Англо-французский 
флот высадил десант в Одессе, Севастополе и ряде дру¬ 
гих черноморских портов. В феврале 1919 года на юге 
России была сосредоточена 130-тысячная армия интер¬ 
вентов, основную часть которой составляли французские 
войска. Однако предпринятое ими наступление на севере 
против Красной Армии окончилось полной неудачей. 
Войска интервентов охватили революционные настрое¬ 
ния. Восстание матросов французской эскадры убедило 
командование интервентов, что солдаты выходят из пови¬ 
новения. «Французские войска были сами заражены ком¬ 
мунистической пропагандой и практически весь флот 
поднял восстание... Хорошо закаленное оружие, которое 
почти безотказно служило во всех битвах Армагеддона, 
ныне неожиданно сломалось в руках, которые обратили 
его против новой цели. Мятеж во французском флоте был 
подавлен и его главари давно в тюрьме, но шок, испы¬ 
танный в Париже, привел к быстрому окончанию всего 
рискованного предприятия» м . 

В апреле 1919 года интервенционистская армия поки¬ 
нула территорию Украины и Крыма. Однако это означа¬ 
ло лишь изменение плана борьбы против Советской Рос¬ 
сии. На севере и в Сибири интервенция продолжалась. 

♦ 

9 «Архив полковника Хауза», т. IV, М., 1944, стр. 152—153. Ср. также 
А. Е. Кунина, Крах американских планов завоевания мирового 
господства в 1917—1920 годах, стр. 95 и сл. 

10 \У. 5. СЬигсЫП, ТЬе АІІегтаіЬ, р. 270. 

11 I Ы (1., р. 169. 



Благодаря вмешательству Антанты весной и летом 
1919 года была свергнута Советская власть в Эстонии, 
Латвии и Литве. Вместе с тем главная ставка теперь бы¬ 
ла сделана на сформированные с помощью интервентов 
белогвардейские армии Деникина на юге России и Кол¬ 
чака— в Сибири. На Кавказе власть была захвачена 
армянскими дашнаками, грузинскими меньшевиками, 
азербайджанскими муссаватистами, получавшими боль¬ 
шую помощь от англо-американских интервентов. 
В Средней Азии действовали английские интервенциони¬ 
стские войска І2 . 

В марте 1919 года колчаковская армия перешла в 
наступление, она рвалась к Волге для последующего со¬ 
единения с войсками Деникина. Во второй половине ап¬ 
реля Красная Армия сумела создать перелом и начала 
безостановочно гнать колчаковцев на восток. К концу 
1919 года армия Колчака — основная сила первого похо¬ 
да Антанты — потерпела полный разгром. 

Летом 1919 года началось наступление Деникина. Его 
войска захватили Кубань, Дон, Крым. Через левобереж¬ 
ную Украину в октябре 1919 года деникинская армия 
прорвалась в центральные области России и подходила 
к Туле. Юденич, еще летом пытавшийся достигнуть Пет¬ 
рограда, начал новое наступление на город. 

В ноябре 1918 года через Финляндию в Советскую 
Россию пробрался английский разведчик Поль Дюкс. За 
несколько месяцев он сменил два десятка имен и фами¬ 
лий — «Афиренко», «Семашко», «Маркович», «Пиотров¬ 
ский» и многие другие, выдавая себя то за серба, то за 
украинца, то за русского —сотрудника ВЧК 13 . Одной из 
личин Дюкса была маска социалиста, сочувствовавшего 
революции. Шпион сумел убедить в этом отдельных со¬ 
трудников советских учреждений. Представитель Инте- 
лидженс сервис установил связи с московским и петро¬ 
градским руководством белогвардейской подпольной 
организации «Национальный центр». Поддерживавший 
тайные связи с белыми генералами, он стал получать щед- 

♦ 

18 Например, А. X. Бабаходжаев, Провал агрессивной политики 
английского империализма в Средней Азии в 1917—1920 годах, 
Ташкент, 1955, стр. 74 и сл. 

13 Р. О и к е з, ТЬе Біогу о! «51 25», Абѵепіиге ап<і Котапсе іп ІЬе 
Бесгеі Іпіеіііеепсе Зегѵісе іп Кеб Киззіа, I... 1938, рр. 40, 48—49, 
71 а. о. 
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рые финансовые субсидии и вместе с тем превратился 
в одно из орудий антантовской интервенции. «Националь¬ 
ный центр» являлся преемником германофильского «Пра¬ 
вого центра», созданного кадетами. Обличавшие боль¬ 
шевиков за подписание тяжкого Брестского мира, 
политические представители российской буржуазии ле¬ 
том 1918 года вели переговоры с германским посольст¬ 
вом в Москве о занятии кайзеровскими войсками Цент¬ 
ральной России и создании «дружественного» оккупан¬ 
там контрреволюционного правительства. Одновременно 
«Правый центр» имел связи с представителями Ан¬ 
танты и получал субсидию от французского правитель¬ 
ства. В «Правом центре» возникали разногласия, и ан- 
тантофильская группировка в мае—июне 1918 года созда¬ 
ла «Национальный центр». Это объединение примкнуло 
к образованному в апреле 1919 года «Тактическому цент¬ 
ру» — блоку антисоветских группировок, в который вхо¬ 
дили также «Союз возрождения России» (часть «народ¬ 
ных» социалистов, правых эсеров, меньшевиков-обо- 
ронцев, кадетов) и «Союз общественных деятелей» 
(кадеты) 14 . 

В июне 1919 года началось наступление армии Юде¬ 
нича, получившей снаряжение и оружие от англичан из 
Эстонии, на революционный Петроград. Это послужило 
сигналом для белогвардейского подполья. 12 июня вспых¬ 
нул мятеж гарнизона форта «Красная горка», спровоци¬ 
рованный командирами, среди которых были агенты «На¬ 
ционального центра». Мятеж перекинулся на форт «Белая 
лошадь». Захваченные контрреволюционерами форты на¬ 
чали обстрел Кронштадта, чтобы принудить его к сдаче 
белым. Однако расчеты белогвардейцев не оправдались. 
Кронштадт устоял, а мятеж к утру 16 июня был полно¬ 
стью ликвидирован. 

Петроградская ВЧК в это время еще не располагала 
сведениями о существовании «Национального центра», 
однако не сомневалась, что в городе имеется большое 
количество белогвардейских элементов, готовых взяться 
за оружие при приближении армии Юденича. Пятнад¬ 
цать тысяч петроградских рабочих, мобилизованных пар¬ 
тией, провели массовые обыски в буржуазных квартирах, 

♦ 

14 Д. Л. Г о л и н к о в, Разгром очагов внутренней контрреволюции 
в Советской России, «Вопросы истории», 1967 г., № 12, стр. 141—143. 



а также в помещениях дипломатических миссий враж¬ 
дебных стран. Было изъято 6626 винтовок, большое коли¬ 
чество другого оружия и боеприпасов. Были арестованы 
сотни скрывавшихся в Петрограде белогвардейцев, раз¬ 
облачены несколько предателей из числа военных специа¬ 
листов. Это был тяжелый удар по заговорщикам. Но до¬ 
браться до самого «Национального центра» не удалось. 
Помог случай, который оказался возможным благодаря 
революционной бдительности трудящихся. 

Красноармейский патруль застрелил офицера А. Ни¬ 
китенко, пытавшегося пробраться через линию фронта на 
территорию, занятую белыми. Труп убитого подвергли 
тщательному обыску. В результате была обнаружена за¬ 
писка белому генералу Родзянко, подписанная неким 
«ВИК». В ней согласовывался пароль. Его должны были 
знать белогвардейские агенты, занимавшие посты в Крас¬ 
ной Армии и советских органах власти, чтобы их призна¬ 
ли наступавшие части армии Юденича. Кем, однако, 
был «ВИК» выяснить вначале не удалось. В июле были 
задержаны двое военнослужащих А. Самойлов и Н. Бо¬ 
ровой-Федотов, которые собирались перебежать к белым. 
У предателей были обнаружены данные о дислокации 
частей Красной Армии и сведения о тайных контрреволю¬ 
ционных организациях в Петрограде, руководимых «На¬ 
циональным центром». Чекисты выяснили, что письмо, 
которое собирались доставить неприятелю изменники, 
было передано им В. И. Штейнигером, петроградским 
капиталистом и членом кадетской партии. Штейнигер 
был арестован, в его квартире были обнаружены неопро-. 
вержимые доказательства шпионской деятельности, в том 
числе и пишущая машинка, на которой было напечатано 
разведывательное донесение, перехваченное сотрудника¬ 
ми ВЧК- Арестованный белогвардейский шпион дал важ¬ 
ные показания о деятельности петроградского отделения 
«Национального центра». За квартирой Штейнигера было 
установлено постоянное наблюдение и таким образом 
удалось задержать явившихся туда генерала М. Махова 
и других важных участников «Национального центра». 
Тем не менее, поскольку арестованные всячески скрыва¬ 
ли многие связи, к августу удалось обезвредить только 
небольшую часть подпольной белой организации. В част¬ 
ности, нетронутым оставалось московское отделение 
«Национального центра». Сведения о нем были получены 
из совершенно другого источника. Опять помог счастли- 
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вый случай, бывший результатом настойчивой борьбы 
против происков врага. 

В далеком селе Вахрушево Слободского уезда Вят¬ 
ской губернии при проверке милицией документов был 
задержан неизвестный, при обыске у которого были обна¬ 
ружены большая сумма денег и два револьвера. Аресто¬ 
ванный сначала назвался Карасенко и утверждал, что 
деньги принадлежат одному киевскому купцу, которому 
он обещал переправить их в Москву. Однако доставлен¬ 
ный в вятскую ВЧК, незнакомец признался, что он — сын 
помещика Н. П. Крашенникова, является колчаковским 
разведчиком и должен передать деньги лицу, которое 
встретит его на вокзале в Москве и назовет условленный 
пароль. Казалось более чем вероятным, что и после свое¬ 
го признания колчаковец скрывает многое из того, что 
ему было известно о белогвардейском подполье в Москве. 
Когда Крашенникова доставили в Москву, он попытался 
отправить из места заключения две записки. Они были 
перехвачены и послужили ключом к раскрытию заговор¬ 
щиков. В одной из записок Крашенников запрашивал, 
«арестованы ли Н. Н. Щ. и другие, кого я знаю». На до¬ 
просе Крашенников, которому предъявили его записки, 
вынужден был назвать имя и фамилию лица, обозначен¬ 
ного инициалами. Им оказался богатый домовладелец, 
кадет Н. Н. Щепкин, один из руководителей московского 
отделения «Национального центра». «Другими», о кото¬ 
рых упоминалось в записке, были содержавшие конспи¬ 
ративную квартиру супруги Алферовы. А. Д. Алферов 
работал директором школы. Постоянные визиты каких-то 
неизвестных лиц вызвали подозрения у одной учитель¬ 
ницы, сообщившей о них в ВЧК. Поэтому за Алферовы¬ 
ми еще раньше было установлено наблюдение. При 
обыске у Щепкина во дворе, в дровах, были изъяты 
шпионские донесения, содержавшие чрезвычайно важные 
сведения о планах командования Красной Армии, и тай¬ 
ная переписка со штабом Деникина. Материалы о дисло¬ 
кации войск Красной Армии, обнаруженные у Щепкина, 
вполне правильно отражали расположение воинских ча¬ 
стей и, следовательно, могли исходить только от лиц, за¬ 
нимавших достаточно ответственные посты в советских 
военных учреждениях. 

ВЧК приступила к ликвидации, как теперь стало оче¬ 
видным, разветвленной белогвардейской организации, го¬ 
товившей восстание ко времени ожидавшегося приближе- 



ния деникинской армии к Москве. Притягательным пунк¬ 
том для заговорщиков, как и следовало ожидать, оказа¬ 
лась квартира Щепкина. Оставленная там засада 
арестовала не только появлявшихся один за другим раз¬ 
личных деятелей московского отделения «Национального 
центра», но и прибывавших в Москву тайных деникин¬ 
ских курьеров. Особое значение имел арест офицера Мар¬ 
тынова, одного из членов так называемого штаба «Доб¬ 
ровольческой армии Московского района». Впрочем, об 
этой военной организации ВЧК узнала и из другого ис¬ 
точника. В конце августа на прием к Ф. Э. Дзержинско¬ 
му попросился неизвестный. Это был врач военной шко¬ 
лы, член тайной белогвардейской организации. Убедив¬ 
шись в несправедливости целей заговорщиков, он 
сообщил все, что ему было известно о них, в частности 
об одном из руководителей организации, полковнике 
Миллере, работавшем начальником окружной артилле¬ 
рийской школы. 19 сентября ВЧК арестовала весь штаб 
«Добровольческой армии Московского района», разору¬ 
жила курсантов и преподавателей нескольких военных 
школ, среди которых было много участников белогвар¬ 
дейского подполья. 

Во главе петроградской организации стояли адмира¬ 
лы Развозов и Бахирев и другие бывшие офицеры и ге¬ 
нералы царской армии, привлеченные в качестве военных 
специалистов на советскую службу. Главную роль в под¬ 
готовке восстания играл английский шпион, полковник 
В. Г. Люндквист. Он состоял начальником штаба 7-й Кра¬ 
сной Армии, оборонявшей Петроград от развернувших 
в октябре 1919 года второе наступление войск Юденича. 
Английский шпион Блейр, пробравшийся в органы ин¬ 
тендантства, в критический момент сорвал снабжение 
красных войск бензином, заслал в вагонах на фронт вме¬ 
сто автомобилей антикварную мебель и т. д. 15 Военный 
отдел заговорщиков имел подробный план восстания, бы¬ 
ли организованы специальные отряды, которым поруча¬ 
лось захватить Смольный, городской телеграф и другие 
важные объекты. У белогвардейцев был заранее готов 
список правительства, которое должно было встать у 
власти после победы мятежа и вступления войск Юдени¬ 
ча в Петроград. 

♦ 

15 О. В 1 а і г, С. Н. Б а п й, Киззіап Нагагсі, Ь„ 1937, рр. 236—239, 
241. 
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Планы контрреволюционеров и интервентов снова бы¬ 
ли сорваны ВЧК, арестовавшей всех основных главарей 
белогвардейского центра. При этом выяснилось, что за¬ 
говорщики, не имея никакой прочной базы в Петрограде, 
рассчитывали на поддержку нескольких сот уголовников 
и бандитов, с которыми был связан П. Дюкс 16 . (Шпи¬ 
ону удалось бежать за границу и он стал консуль¬ 
тантом английского министра иностранных дел Керзона 
«по русскому вопросу».) 

25 ноября 1919 г. в «Известиях» было опубликовано 
сообщение ВЧК о разгроме «Национального центра». 
Как отмечалось в этом сообщении, «вся деятельность за¬ 
говорщиков протекала под бдительным наблюдением 
агентов Антанты, главным образом английских и фран¬ 
цузских, которые руководили всем делом шпионажа, 
финансировали заговор и держали в своих руках все ни¬ 
ти его». 

Войска Юденича были разгромлены и отброшены от 
Петрограда. Заговорщический «Национальный центр», 
щедро субсидировавшийся Антантой и сам превратив¬ 
шийся в составную часть ее похода против Советской 
России, к началу 1920 года был полностью ликвидирован. 
Вслед за ним был раскрыт и прекратил существование 
«Тактический центр». 

Летом 1919 года В. И. Ленин и большевистская пар¬ 
тия призвали народ сосредоточить все силы на борьбе 
против Деникина. В боях под Воронежом Первая конная 
армия разгромила ударные кавалерийские корпуса белой 
армии. Это послужило сигналом для перехода Красной 
Армии в контрнаступление по всему фронту, которое про¬ 
должалось вплоть до того, пока деникинские войска не 
были сброшены в Черное море. Еще ранее, как уже было 
сказано, банды Юденича были обращены в бегство и от¬ 
ступили на территорию Эстонии. Второй поход Антанты 
закончился таким же провалом, как и первый. В январе 
1920 года Англия, Франция и Италия вынуждены были 
объявить о прекращении установленной ими блокады 
России. 

Но Антанта еще отнюдь не отказалась от мысли 
вооруженным путем свергнуть Советскую власть. Харак- 

♦ 

16 Г. Д. Л і. в о в, Разгром антисоветского «Национального цент¬ 
ра» в 1919 году, «Вопросы истории», 1965 г., № 10. 



теризуя смену стратегических замыслов организаторов 
интервенции, В. И. Ленин указывал: «Первая попытка 
победить нас своими войсками кончилась победой для 
нас. Вторая попытка состояла в том, чтобы послать на 
нас соседние с нами нации, которые целиком зависят 
в финансовом отношении от Антанты, и заставить их 
удушить нас, как гнездо социализма» 17 . После пятимесяч¬ 
ной передышки, отвоеванной Советской страной, начался 
третий поход Антанты. Одной из главных сил этого похо¬ 
да стали белопольские войска Пилсудского, которые в 
мае 1920 года начали вторжение на Украину и захватили 
Киев. 

В переговорах с Антантой белополяки еще ранее 
обсуждали планы занятия Москвы І8 . Антанта щедро 
удовлетворяла все просьбы Варшавы о снабжении ору¬ 
жием, заранее благословила захват Украины и других 
советских земель. Но даже антантовская пресса после 
краха Колчака и Деникина скептически оценивала осу¬ 
ществимость планов похода войск Пилсудского на Моск¬ 
ву 19 . Наряду с вовлечением в войну панской Польши 
Антанте удалось перевооружить остатки деникинских 
войск, засевших в Крыму, и бросить их под командой 
генерала Врангеля в новое наступление с целью захвата 
юга Украины и Донбасса и, главное, отвлечения крупных 
сил Красной Армии с польского фронта. Всеми действия¬ 
ми Врангеля управляли представители империалистичес¬ 
ких государств Антанты, прежде всего Франции, Англии 
и США. Интервенты делали теперь ставку на крайне 
хозяйственное истощение Советской страны после много¬ 
летней войны и огромных разрушений, на голод и уста¬ 
лость. Но и эта карта империалистов оказалась битой. 

5 июня 1920 г. Первая конная армия, переброшенная 
на запад, прорвала фронт белополяков и лавиной двину¬ 
лась вперед. Значительная часть вражеских войск была 
уничтожена или взята в плен. В августе советские войска 
уже стояли под стенами Львова и Варшавы. Белополя¬ 
ков спасло лишь то, что наступление Красной Армии про¬ 
исходило без достаточного закрепления занятых позиций. 

♦ 

17 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 39, стр. 326. 

18 \У. 5. С Ь и г с Ы 11, ТЬе АЙегтаіЬ, р. 262. 

19 Ф. Зуев, Международный империализм — организатор нападения 

ланской Польши на Советскую Россию (1919—1920 гг.), М., 1954, 

стр. 99 и сл., 124—125, 



Опираясь на огромную помощь Антанты, войска Пилсуд- 
ского поэтому смогли организовать прорыв фронта и за¬ 
ставить Красную Армию отступить. Однако при всем этом 
попытки Антанты, снова угрожавшей в августе Советской 
России возобновлением вооруженной интервенции, побу¬ 
дить Польшу к продолжению войны не увенчались успе¬ 
хом. Для этого у панского правительства не оказалось 
сил. В октябре 1920 года в Риге был подписан мирный 
договор между Советской Россией и Польшей, устано¬ 
вивший более выгодную для Республики Советов грани¬ 
цу, чем та, которая существовала до нападения армии 
Пилсудского. (Однако Западная Украина и Западная 
Белоруссия остались в составе Польши.) Еще летом 
1920 года Красная Армия отбила наступление вранге¬ 
левцев и к концу октября загнала их снова в Крым. 
В третью годовщину Великой Октябрьской социалистиче¬ 
ской революции, в ночь с 7 на 8 ноября 1920 г., Красная 
армия штурмом взяла Перекоп. Крым был очищен от 
белогвардейских войск, которые были увезены на кораб¬ 
лях интервентов за границу. В 1920 и в начале 1921 года 
в результате вооруженного восстания были свергнуты 
буржуазно-националистические правительства в Азер¬ 
байджане, Армении и Грузии — ставленники Антанты. 
Весь Кавказ был освобожден от интервентов и белогвар¬ 
дейцев. 

Хотя период интервенции закончился, до полного из¬ 
гнания империалистических захватчиков с советской зем¬ 
ли прошло еще два года — только в конце 1922 года япон¬ 
ские оккупанты были выброшены с территории Советско¬ 
го Дальнего Востока. 

Несмотря на огромное экономическое и военное пре¬ 
восходство стран-интервентов и использование ими боль¬ 
ших сил внутренней контрреволюции, империалисты по¬ 
терпели полный провал в попытке уничтожить первое 
в мире государство диктатуры пролетариата. Союз рос¬ 
сийского рабочего класса и крестьянства оказался не¬ 
победимым союзом против капиталистов 20 . Победа совет¬ 
ского народа над интервентами и белогвардейцами пока¬ 
зала, какие неиссякаемые силы породила социалистичес¬ 
кая революция, как неодолим новый передовой 
общественный строй. Большую помощь советскому наро- 
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ду оказала поддержка трудящихся всего мира, органи¬ 
зовавших массовое движение «Руки прочь от Советской 
РоссииІ», которое не раз ломало планы расширения ин¬ 
тервенции. «Поражение объединенных сил мирового 
империализма и полный разгром внутренней контррево¬ 
люции имели огромное значение не только для судеб 
нашей страны, но и для освободительной борьбы трудя¬ 
щихся других стран. Страна Советов — надежда и опора 
трудящихся всего мира —устояла и победила. Социализм 
выиграл первую решающую битву против сил капитали¬ 
стического мира. „Мы устояли против всех", — с закон¬ 
ной гордостью говорил В. И. Ленин» 21 . 

Крах антисоветской интервенции представлял собой 
переломный пункт и в истории иноземного контрреволю¬ 
ционного вмешательства, делая его все более опасным 
и бесперспективным для империалистических сил. 


Вражесное нольцо 

еликая Октябрьская социалистическая револю¬ 
ция нашла широкий отклик в Финляндии. В соот¬ 
ветствии с принципом самоопределения Советское 
правительство 31 декабря 1917 г. признало неза¬ 
висимость Финляндии. Обострение классовых противо¬ 
речий, эгоизм правящих классов, их безразличие к голо¬ 
ду, к бедствиям народных масс, попытки финской бур¬ 
жуазии установить военную диктатуру встретили реши¬ 
тельный отпор рабочего класса Финляндии. 27 января 
1918 г. пролетарская Красная гвардия установила конт¬ 
роль над столицей страны Гельсингфорсом. Было созда¬ 
но революционное правительство — Совет народных упол¬ 
номоченных, в состав которого вошли руководители 
левого крыла рабочего движения. Власть нового прави¬ 
тельства была признана в промышленных городах юга. 
Буржуазия, сохранив власть на севере страны, попыталась 
организовать наступление на юг сколоченных ею отрядов 
под командой бывшего царского генерала Маннергейма. 
Вскоре выяснилось бессилие контрреволюции собствен- 

♦ 

21 «50 лет Великой Октябрьской социалистической революции». Те¬ 
зисы ЦК КПСС, М„ 1967, стр. П, 
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ными силами вернуть власть. Финская буржуазия лживо 
изображала свою войну против рабочих как «защиту» 
независимости Финляндии. Белофинское правительство 
заявило: «Война в Финляндии является борьбой между 
армией финляндских подданных и частями русских войск, 
включающих местных мятежников, и не является граж¬ 
данской войной» '.Так писалось о 75-тысячной Красной 
гвардии, состоявшей из рабочих и бедных крестьян. 

Мнимая поборница независимости — буржуазия, не 
колеблясь, решила по существу отдать страну под власть 
германского империализма. 

Подготовляя интервенцию против Финляндии, герман¬ 
ские правящие круги ставили задачей не только удуше¬ 
ние революции в этой стране, но и превращение ее в вас¬ 
сальное государство. Интервенция в Финляндии должна 
была служить подготовкой к «уничтожению» Советской 
России, которое в Берлине должны были откладывать из- 
за войны против Антанты. Это была и борьба против рас¬ 
пространения революционной волны на саму Германию и 
ее союзников. 

3 апреля 1918 г. в Финляндию высадились германские 
войска. После этого война для рабочих и торпарей при¬ 
обрела также национально-освободительный характер. 
Обладая огромным превосходством в силах, интервенты 
ударили в спину Красной гвардии. Сломив героическое 
сопротивление рабочих и батраков, немецкие войска за¬ 
хватили Гельсингфорс. 29 апреля интервенты овладели 
последним оплотом рабочей революции — Выборгом. 
Финская буржуазия отметила победу контрреволюции 
кровавой оргией мести. В такой небольшой стране, как 
Финляндия, десятки тысяч людей были казнены и погибли 
от пыток, голода и лишений в тюрьмах и концентрацион¬ 
ных лагерях. Нескольким тысячам красных бойцов уда¬ 
лось перейти на советскую территорию. 

В ходе революции руководившие ею левые социал- 
демократы, проведя многие важные социальные преобра¬ 
зования, вместе с тем допустили серьезные ошибки. Они 
не сумели привлечь на сторону рабочего класса среднее 
крестьянство. Сыграла свою роль и контрреволюционная 
позиция, занятая правыми социал-демократами. Однако 

♦ 

1 В. М. Холодковский, Революция 1918 года в Финляндии и 
германская интервенция, М., 1967, стр. 169. 




главной причиной поражения революции была герман¬ 
ская интервенция. «Вмешательство войск кайзеровской 
Германии в гражданскую войну в Финляндии предреши¬ 
ло ее исход в пользу белых» 2 . Антанта ничего не имела 
против германской интервенции. Черчилль писал впослед¬ 
ствии, что кайзеровские войска прибыли как «спаси¬ 
тели» 3 . 

Немецкие оккупанты при содействии финской буржуа¬ 
зии навязали Финляндии монархию. 9 октября 1918 г. 
германский принц Фридрих-Карл Гессенский был избран 
королем Финляндии. Военное поражение Германии, по¬ 
влекшее за собой вывод оккупационных войск, привело 
к ликвидации монархии. Германское влияние было быст¬ 
ро замещено антантовским. Финляндия стала буржуаз¬ 
ной республикой, в которой сурово подавлялось рабочее 
движение. 

Империалисты Антанты не считали выгодным для се¬ 
бя выступать против буржуазно-демократических рево¬ 
люций, которые привели к свержению монархий в Гер¬ 
мании и Австро-Венгрии и распаду державы Габсбургов. 
С точки зрения Антанты, это лишь закрепляло ее военную 
победу. Однако позиция правящих кругов Англии, Фран¬ 
ции и США круто менялась во всех *ех случаях, когда в 
побежденных странах начинался процесс перерастания 
буржуазных революций в социалистические. Угроза ан¬ 
тантовской интервенции нависала над всеми революцион¬ 
ными выступлениями рабочего класса в Европе в 1918— 
1920 годах. Она являлась как бы постоянной второй ли¬ 
нией обороны реакции. Обещанием поддержки Антанта 
поощряла местную контрреволюцию к подавлению тру¬ 
дящихся масс повсюду —в Австрии и Чехословакии, во 
время январских боев 1919 года в Берлине и в апреле то¬ 
го же года во время существования Баварской советской 
республики. 

Империалисты Англии, Франции, США в условиях 
острой послевоенной нехватки продовольствия угрожали 
голодной блокадой странам, где развертывались револю¬ 
ционные выступления. Антанта, широко использовав то 
обстоятельство, что революции происходили в странах, 
побежденных в мировой войне, объявляла революцион- 
♦ 

2 «50 лет гражданской войны», Заявление ЦК КПФ, «Правда», 28 ян¬ 
варя 1968 г. 

8 Ш. 5. СЬигсЬШ, ТЬе АИегшаІЬ, р. 93. 
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ные правительства нарушающими условия перемирия и 
тем самым получала удобный предлог для интервенции. 

21 марта 1919 г. в Будапеште и провинции власть мир¬ 
ным путем перешла в руки Советского правительства — 
Временного правительственного совета. Венгрия была 
провозглашена Советской республикой. Новая власть 
национализировала промышленность, транспорт, банки, 
провела ряд важных мероприятий, улучшавших матери¬ 
альное положение трудящихся масс. Советское прави¬ 
тельство конфисковало помещичьи земли, однако не рас¬ 
пределило их среди крестьянской бедноты, а превратило 
в имущество производственных кооперативов, фактичес¬ 
ки—в собственность государства. Тем самым крестьян¬ 
ство не получило непосредственной экономической выго¬ 
ды от ликвидации помещичьего землевладения, и это 
стало источником слабости революции. Не менее отрица¬ 
тельное влияние оказывал и другой фактор — соглаша¬ 
тельские тенденции центристских элементов венгерской 
социал-демократии, объединившихся с коммунистами и 
входивших вместе с ними в Советское правительство. 

Все это было учтено Антантой, которая при первых 
же известиях о провозглашении Советской власти в Вен¬ 
грии начала подготовку к военной интервенции. Страна 
сразу же была зажата в кольцо экономической блокады. 
Одновременно Верховный совет Антанты направил своего 
представителя генерала Смэтса с требованием удалить 
коммунистов из правительства. Этот ультиматум Антан¬ 
ты был отклонен, тогда 16 апреля в наступление были 
брошены войска боярской Румынии и Чехословакии, ко¬ 
торым удалось глубоко вклиниться на венгерскую терри¬ 
торию. 

Под грохот артиллерии интервентов в Будапешт при¬ 
была новая американская миссия, настаивавшая на уда¬ 
лении из состава правительства руководителей коммуни¬ 
стической партии Б. Куна и Т. Самуэли. Советская Венг¬ 
рия снова отвергла требование Антанты. Венгерская 
Красная армия, в которую влились десятки тысяч рабо¬ 
чих, перешла в контрнаступление и оттеснила войска ин¬ 
тервентов, вступив в пределы Словакии. Наступление 
венгерских частей велось по плану, согласованному с 
Москвой, и ставило целью соединение с войсками Совет¬ 
ской России. Тогда правительства Антанты, за месяц до 
этого санкционировавшие контрреволюционное вторже¬ 
ние в Венгрию, поспешили объявить, что она нарушает 
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условия перемирия. В нотах от 8 и 13 июня 1919 г. антан¬ 
товские империалисты устами Клемансо потребовали, 
чтобы венгерская Красная армия в течение четырех дней 
покинула чехословацкую территорию. При этом давалось 
обещание эвакуировать румынские войска, оккупировав¬ 
шие часть Венгрии. Как вскоре выяснилось, это обеща¬ 
ние было лишь обманным маневром с целью внести рас¬ 
кол в ряды защитников Советской Венгерской республи¬ 
ки. После некоторых колебаний большинство руководства 
венгерских коммунистов склонилось к принятию ульти¬ 
матума Клемансо, надеясь отсрочить вооруженный конф¬ 
ликт с главными империалистическими державами. Од¬ 
нако после отвода венгерских войск Антанта не только 
не выполнила обещания об очищении румынскими вой¬ 
сками территории Венгрии, но и немедленно выдвинула 
новое требование. На этот раз речь шла о демобилизации 
Красной армии, иначе говоря, о разоружении революции 
перед лицом наседавших на нее со всех сторон врагов. 
В ответ 20 июля венгерская Красная армия начала на¬ 
ступление против румынских войск на реке Тисса. В пер¬ 
вые дни венгры имели успех, но раскрытие предателями 
врагу военных планов помогло румынскому командова¬ 
нию организовать контрудар. Эта неудача активизирова¬ 
ла действия правых социал-демократов и центристов, 
которые либо прямо осуждали диктатуру пролетариата, 
либо считали безнадежной борьбу против Антанты. Со¬ 
циал-демократы, входившие в состав венгерской дипло¬ 
матической миссии, которая 24 июля 1919 г. была посла¬ 
на в Вену, договорились с представителями Антанты о 
ликвидации Советской власти. Используя большинство 
голосов в правительстве, социал-демократы 1 августа 
1919 г. добились решения об его отставке и передаче вла¬ 
сти представителям профсоюзов, которые должны были 
достичь соглашения с Антантой. Как и следовало ожи¬ 
дать, новое правительство, созданное после уничтожения 
Советской республики, оказалось лишь кратким перехо¬ 
дом к кровавой фашистской диктатуре Хорти. 

Угроза интервенции Антанты сохранялась на протя¬ 
жении всего времени послевоенного кризиса в Европе 
(1918—1923 гг.). Европейская буржуазия использовала 
это как козырь в борьбе против революционного движе¬ 
ния пролетариата. 

В начале 1923 года французские войска оккупировали 
Рур —один из главных центров революционных выступ- 
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лений германского пролетариата. Французское командо¬ 
вание сразу же встало на сторону рурской буржуазии, 
помогая ей душить рабочие волнения. 26 мая заместитель 
бургомистра Дюссельдорфа Люттербек, обратившись к 
французским властям с просьбой оказать помощь в по¬ 
давлении «черни», сослался на исторический прецедент- 
поведение германских войск в отношении парижских ком¬ 
мунаров в 1871 году. «Я должен напомнить,— писал Лют¬ 
тербек,—что в те времена, при восстании Коммуны, 
германское верховное командование шло навстречу фран¬ 
цузским властям с целью дружного подавления восста¬ 
ния. Того же требую и я в данном случае, во избежание в 
дальнейшем всяких опасных осложнений» 4 . 

В целом интервенция являлась одной из важных при¬ 
чин, позволивших капиталу отбить революционный на¬ 
тиск пролетариата на буржуазный строй в европейских 
странах после первой мировой войны. 


Костлявая рука голода 

обеда Великой Октябрьской социалистической ре¬ 
волюции, разгром интервентов и белогвардейцев, 
успехи Советской страны в мирном строительстве 
оказали огромное революционизирующее влияние 
на мировой пролетариат, на народы, угнетенные империа¬ 
лизмом. Вместе с тем нельзя забывать, что в 20-е годы 
социализму еще предстояло доказать свое превосходство 
в экономическом соревновании с капитализмом. Это со¬ 
ревнование началось в предельно невыгодных условиях 
для социализма, поскольку буржуазный строй был свер¬ 
гнут лишь в одной стране, экономически отсталой по 
сравнению с развитыми капиталистическими государст¬ 
вами и к тому же разоренной войной и интервенцией. Ог¬ 
ромные преимущества плановой социалистической систе¬ 
мы хозяйства не могли еще тогда проявиться на практи¬ 
ке. Социализму еще предстояло продемонстрировать 
притягательную силу примера, связанного с экономичес¬ 
кими успехами, которые способствовали глубочайшему 

♦ 

4 С. Д. Мстиславский, Классовая война в Германии, М., 1924, 
стр. 156-157. 




моральному поражению капитализма. Буржуазная про¬ 
паганда широко использовала тогда эти обстоятельства, 
пытаясь очернить социализм, что оказывало свое влияние 
на отсталую часть трудящихся и особенно на мелкобур¬ 
жуазные слои. Таким путем буржуазия не только вела 
борьбу против рабочего движения у себя дома, но и го¬ 
товила тыл для будущей антисоветской войны. Сохра¬ 
нявшееся большое военно-техническое превосходство ка¬ 
питалистических государств над Советской страной не 
только стимулировало разработку планов нападения на 
СССР, но сохраняло империализму возможности для 
широкого вооруженного «экспорта контрреволюции». 
Именно поэтому героический труд советского народа, 
создававший экономическое и военное могущество Со¬ 
ветской страны, явился важнейшим вкладом в дело борь¬ 
бы против контрреволюционных интервенций, сужал воз¬ 
можности империалистического «экспорта реакции». 

Захватнические устремления империалистических го¬ 
сударств в отношении Советской страны всегда были 
связаны с планами свержения Советской власти, без ко¬ 
торого немыслимо было осуществление этих агрессивных 
планов империалистов. Планы захвата советских земель 
вынашивали и правительства панской Польши и бояр¬ 
ской Румынии, но они выступали лишь как орудия импе¬ 
риалистических держав, так как не обладали силами для 
свержения советского строя. Поэтому любая антисовет¬ 
ская война неизбежно должна была носить характер 
контрреволюционной интервенции. 

На протяжении двух десятилетий —от окончания 
гражданской войны и до гитлеровского нападения — Со¬ 
ветскому Союзу благодаря его действенной политике ми¬ 
ра удавалось воспрепятствовать осуществлению замыслов 
организаторов новой антисоветской войны. Опираясь на 
быстро возраставшую мощь страны, на сочувствие и под¬ 
держку со стороны международного пролетариата и тру¬ 
дящихся масс, советская дипломатия расстраивала один 
за другим планы интервенции. Ей удавалось активно со¬ 
действовать тому, чтобы в политике капиталистических 
стран брала верх линия на мирное сосуществование. 
Это достигалось в упорной борьбе со все новыми происка¬ 
ми агрессивных интервенционистских кругов мирового 
империализма. 

Осенью 1921 года, спекулируя на голоде в Поволжье, 
используя вопрос о продовольственной помощи, Франция 
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пыталась добиться капитуляции Советского правитель¬ 
ства. Одновременно французская дипломатия приступила 
к подготовке новой антисоветской интервенции силами 
Польши и Румынии. Остатки врангелевских войск были 
стянуты в Балканские страны. Английский министр ино¬ 
странных дел Керзон направил Советскому правительст¬ 
ву ноту, обвинявшую его в ведении антибританской про¬ 
паганды. Белофинские отряды, вооруженные правитель¬ 
ством Финляндии, вторглись в Карелию. На территорию 
Советской России проникали банды из Польши и Румы¬ 
нии. Тогда же, в начале ноября 1921 года, в Средней 
Азии старый империалистический агент, бывший турец¬ 
кий министр Энвер прибыл в Бухару и принял командова¬ 
ние отрядами басмачей. Энвер, называя себя «наместни¬ 
ком Магомета» и требуя изгнания из Средней Азии всех 
европейцев, намеревался отторгнуть Туркестан от Совет¬ 
ской России. Известный кайзеровский генерал Люден- 
дорф предложил сотрудничество Германии, Англии и 
США для создания «добровольческой» германской армии, 
которая должна была свергнуть Советскую власть. Хотя 
план Людендорфа не встретил сочувствия в Париже, пра¬ 
вая французская печать угрожала, что аналогичные про¬ 
екты могут быть использованы в будущем. Франция 
попыталась координировать свои антисоветские замыслы 
с Японией, которая как раз в октябре 1921 года расши¬ 
рила масштабы интервенции на Дальнем Востоке. (В но¬ 
ябре японские войска и белогвардейцы начали широкое 
наступление в Восточной Сибири вдоль железной доро¬ 
ги). Дипломатические угрозы и маневры, забрасывание 
из-за рубежа банд, военные операции на Дальнем Восто¬ 
ке были звеньями одной цепи — подготовки новой ин¬ 
тервенции для свержения советского строя'. 

В мае 1923 года очередную провокацию против Со¬ 
ветского Союза взяло на себя английское консерватив¬ 
ное правительство, что нашло отражение в пресловутом 
«ультиматуме Керзона». Английская реакционная печать 
развернула антисоветскую кампанию, упрекая даже Кер¬ 
зона в нерешительности и мягкотелости. «Мы можем 
заверить лорда Керзона,— писала влиятельная торийская 

♦ 

1 Н. Рубинштейн, Советская Россия и капиталистические госу¬ 
дарства в годы перехода от войны к миру (1921—1922 гг.), М., 
1948, стр. 143-151. 
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газета,— что интересы партии, которым он, по его мне¬ 
нию, служит, оказываются под серьезной угрозой вслед¬ 
ствие той нерешительной политики, которая проводится 
в отношении большевиков» 2 . 

Советское правительство отвергло попытки империа¬ 
листического вмешательства во внутренние дела СССР. 
Оно указало в своей ноте правительству Великобрита¬ 
нии, что Советский Союз не допустит покушения на свою 
независимость и что это следует учесть тем кругам Ан¬ 
танты, которые «несогласны иметь дело с другими стра¬ 
нами на началах действительного равенства сторон» 3 . 


Ультиматумы и убийства 

И есной 1927 года английские консерваторы снова 
выступили застрельщиками антисоветской кам¬ 
пании, объявив о разрыве дипломатических отно¬ 
шений с СССР. Как указывалось в резолюции 
XV съезда ВКП(б), «под руководством консервативного 
лондонского кабинета реакционные элементы междуна¬ 
родной буржуазии начали подготовлять почву для воору¬ 
женного нападения на СССР...»Английский империа¬ 
лизм, следуя своей традиционной политике, попытался 
втравить в конфликт с Советским Союзом ряд континен¬ 
тальных европейских государств. Эти попытки не привели 
к успеху. Британской дипломатии не удалось использо¬ 
вать напряженность в отношениях между СССР и Поль¬ 
шей. Берлин также уклонился в тот момент от участия 
в антисоветском фронте, рассчитывая, что в создавшейся 
обстановке советские заказы, размещенные в Англии, 
будут переданы Германии. 24 мая 1927 г. при встрече 
с Чичериным французский министр иностранных дел 
Бриан заявил, что Франция не присоединится к антисо¬ 
ветской акции английского кабинета 2 . 

Французский совет министров 17 сентября решил, что 


♦ 


* «Могпіп§ РовЬ, Арг. 25, 1923. 

8 «Документы внешней политики», т. 6, М., 1962, стр. 295. 

1 «КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и плену¬ 
мов ЦК», ч. II, М., 1954, стр. 363. 

8 «Документы внешней политики СССР», т. 10, М., 1965, стр. 231. 
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нет оснований для разрыва дипломатических отношений 
с Советским Союзом 3 . 

Прекращение английскими консерваторами диплома¬ 
тических отношений с СССР, что должно было послужить 
прологом к интервенции, вместо изоляции СССР привело 
скорее к изоляции английских тори во всем, что касалось 
их планов антисоветской войны. Ллойд Джордж заявил 
тогда: «Двадцать три или двадцать четыре европейские 
нации по примеру Англии подписали договор с Россией, 
но ни одна из них не последовала за Англией, когда мы 
порвали с Москвой». (Англо-советские отношения были 
восстановлены в 1929 г.) 

Предлогом для антисоветских действий служили обыч¬ 
но провокации английской разведки и полиции, подделан¬ 
ные «советские» документы, которыми оперировал Кер¬ 
зон в 1923 году, фальшивое «письмо Коминтерна», 
состряпанное в 1924 году, налет на англо-советское акцио¬ 
нерное общество «Аркос» в мае 1927 года. Английская 
разведка готовила террористические акты против руково¬ 
дителей Красной Армии 4 . Летом 1927 года ОГПУ была 
арестована группа террористов — бывших колчаковских 
офицеров, которой руководил заведующий консульским 
отделом английского посольства в Москве. Диверсанты 
намеревались произвести взрыв в Кремле или в Большом 
театре во время одного из торжественных собраний или 
съездов. 7 июня был взорван партийный клуб в Ленингра¬ 
де 5 . Подготовке интервенции служили также террористи¬ 
ческие акты против советских дипломатов. Как раз во 
время «ультиматума Керзона» белогвардеец Конради 
убил в Швейцарии советского дипломата, видного деяте¬ 
ля большевистской партии В. В. Воровского. В ноябре 
1923 года швейцарский суд оправдал убийцу и его сооб¬ 
щника, признав похвальным их желание «мстить боль¬ 
шевикам». В феврале 1926 года белогвардейцы убили в 
Латвии одного советского дипкурьера Нетте и тяжело 
ранили другого — Махмасталя. 7 июня 1927 г. английский 
агент, белогвардеец Коверда, на главном вокзале Вар- 

♦ 

3 Ю. В. Борисов, Советско-французские отношения (1924— 
1945 гг.), М„ 1964, стр. 79. 

4 «Известия», 18 октября 1927 г. 

5 С. И. Цыбов, Н. Ф. Чистяков, Фронт тайной войны, М., 1965, 
стр. 26; В. Минаев, Тайное становится явным, М„ 1960, 
стр. 50—51. 
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шавы убил советского полпреда в Польше П. Л. Войкова. 
В сентябре 1927 года белогвардеец Трайкович пробрался 
в здание советского полпредства и пытался застрелить 
поверенного в делах. Другой белогвардейский террорист 
Войцеховский совершил покушение на советского торг¬ 
преда в Польше. По наущению английских империали¬ 
стов китайские милитаристы в апреле 1927 года организо¬ 
вали налеты на советское посольство в Пекине, установи¬ 
ли настоящую осаду консульства в Шанхае 6 . 

Летом 1929 года китайские милитаристы, подстрекае¬ 
мые иностранными империалистами, попытались спрово¬ 
цировать конфликт с СССР. 27 мая подверглись разгро¬ 
му советские консульства в Харбине и других городах. 
За этим последовали аресты советских граждан. 16 авгу¬ 
ста 1929 г. гоминдановское правительство разорвало ди¬ 
пломатические отношения с Советским Союзом, усилило 
провокации против советских работников, служивших на 
Квантунской железной дороге, организовало серьезные 
пограничные инциденты. Красная Армия разгромила 
войска китайских милитаристов и находившиеся у них 
на службе белогвардейские банды в районе Далайнор и 
Хайлар в Маньчжурии. 

После этого в декабре 1929 года Китай должен был со¬ 
гласиться на ликвидацию конфликта и восстановление 
прежнего положения на КВЖД, нарушенного антисовет¬ 
скими провокациями. 

Однако положение на советских дальневосточных 
границах оставалось напряженным. Оно еще более обо¬ 
стрилось после захвата Маньчжурии милитаристской 
Японией. 

Плацдармами для вооруженного нападения на Совет¬ 
ский Союз могли стать и Маньчжурия, и западные погра¬ 
ничные с СССР государства, которые были превращены 
империалистическими державами в антибольшевистский 
«санитарный кордон». 

Планы контрреволюционной интервенции строились с 
расчетом на помощь обломков свергнутых эксплуататор¬ 
ских классов и особенно еще сохранившегося в стране по¬ 
следнего и самого многочисленного эксплуататорского 
класса — кулачества. 

♦ 

в Ф Д. Волков, Англо-советские отношения, 1924—1929 годы, М., 
1958, стр. 283-288. 
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Оптимизм господина Дана 


□ уководство партий II Интернационала постоянно 
старалось приуменьшать опасность вооруженной 
интервенции империалистов против СССР. Это 
вытекало как из апологетического изображения 
реформистами тенденций развития мирового капитализ¬ 
ма, так и из стремления найти обоснование постоянному 
отказу социал-демократических лидеров от поддержки 
проводившихся коммунистическими партиями кампаний 
в защиту Советского Союза. Даже летом 1927 года, после 
разрыва англо-советских отношений, социал-демократи¬ 
ческая пресса, например «Форвертс», не соглашалась с 
утверждениями, что капитализм стремится напасть на Со¬ 
ветский Союз. «Это объективно неверно», — писал этот 
главный орган германской социал-демократии'. Дальше 
всех в этом отношении заходили русские меньшевики. 
«Конечно, ни один человек, и большевики в том числе,— 
писал Ф. Дан в меньшевистском эмигрантском журнале 
«Социалистический вестник», — не верит, чтобы, разры¬ 
вая дипломатические отношения с Россией, Англия име¬ 
ла в виду объявление ей войны в более или менее близком 
будущем для повторения вооруженной интервенции 18^ 
19-х годов» 2 . 

Для опровержения утверждения Дана можно приве¬ 
сти сколько угодно свидетельств, что в буржуазном ла¬ 
гере всерьез верили в такую возможность. Одна из ве¬ 
дущих американских газет в эти дни так писала о настро¬ 
ениях в Вашингтоне: «Многие видные наблюдатели 
считают серьезной угрозу войны» 3 . 

Реальная возможность антисоветской интервенции 
создавалась фактом глубокого раскола рабочего движе¬ 
ния с 1914 года, приведшего к крайнему обострению от¬ 
ношений и борьбе между революционным и реформист¬ 
ским течениями. Пацифизм социал-демократических ру¬ 
ководителей, их словесные осуждения милитаризма и 
войны лишались действенности и реального позитивного 
значения, будучи привязанными к воинствующему анти¬ 
советскому курсу. Ослепленные антикоммунизмом, пра- 

♦ 

1 «Ѵог\ѵагІ5», 2 .Іипі, 1927. 

2 Цит. по «Правда», 19 июня 1927 г. 

8 «Йе\ѵ Уогк НегаЫ ТгіЬипе», ,1ипе 19, 1927. 
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вые лидеры социал-демократии, одни сознательно, дру¬ 
гие бессознательно, активно или пассивно, лили воду на 
мельницу планов антисоветской интервенции 4 . 

Эта поддержка интервенционизма объективно велась 
сразу по нескольким линиям. Начать хотя бы с того, что, 
выступая с требованиями возвращения к власти империа¬ 
листических ставленников — грузинских меньшевиков, 
армянских дашнаков и им подобных, социал-демократи¬ 
ческая печать по сути дела ратовала за расчленение Со¬ 
ветского Союза. Такая забота о «самоопределении» совет¬ 
ских республик порой сопровождалась требованиями, 
якобы во имя мира и интернационализма, установления 
«международного режима» (т. е. контроля буржуазных 
государств) над нефтяными районами Кавказа 5 . 

Вместе с тем правое руководство социал-демократии, 
пытаясь дискредитировать борьбу Советской страны за 
мир, выдвигала фальшивые обвинения против СССР и 
Коммунистического Интернационала в подготовке «рево¬ 
люционной войны» и «экспорта революции»* что якобы 
наряду с происками империалистов создавало угрозу ми¬ 
рового конфликта 6 . 

Реформистские «опровержения» военной опасности 
имели тем меньший вес, что сами лидеры II Интернацио¬ 
нала вносили немалую лепту в идеологическую подготов¬ 
ку интервенции. Этот антисоветский курс еще более уси¬ 
лился в годы мирового экономического кризиса 1929— 
1933 годов. Берлинская сессия исполкома реформистского 
«Социалистического рабочего интернационала» в мае 
1930 года приняла провокационный манифест к совет¬ 
ским рабочим. Сессия объявила коммунизм «контррево¬ 
люцией», которую необходимо свергнуть насильственным 
путем 7 . Даже буржуазная печать не без иронии отме¬ 
чала, что манифест требовал «слишком многого» от рус¬ 
ских рабочих, призывая их для «спасения революции» 
объединиться с руководителями социал-демократических 

♦ 

4 Еще в годы антисоветской интервенции Антанты руководители меж¬ 
дународной социал-демократии выступали за вмешательство импе¬ 
риалистических государств в пользу грузинского меньшевистского 
правительства (С. А. Могилевский, Восстановление II Интер¬ 
национала в 1919—1923 годах, Л., 1963, стр. 111—113). 
в «Ѵогѵагіз», 3 Лиіі, 1929. 

• «2ѵгаіег Коп^гезз бег ЗогіаІізІізсЬеп АгЬеіІег-ІпІегпаІіопаІе іп 
МагзеіПе 22, Ьіз 27, Аи е . 1925, 5 363. 

» «Ѵопѵагіз», 14. Маі 1930. 
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партий, многие из которых занимали реакционную, даже 
профашистскую позицию 8 (добавим — и позицию откры¬ 
того поощрения интервенционизма). Коммунистическая 
печать с полным основанием заклеймила этот мани¬ 
фест, являвшийся прямым поощрением интервенционист¬ 
ских планов империализма 9 . Признанный теоретик пра¬ 
вых социал-демократов К. Каутский призывал к воору¬ 
женному восстанию против «ада» большевизма 10 . Даже 
секретарь Социалистического Рабочего Интернационала 
Ф. Адлер, правда со множеством оговорок, упрекал Каут¬ 
ского, что он является сторонником антисоветской интер¬ 
венции 11 . Социал-демократия активно поддерживала 
планы «пан-Европы», имевшие явно антисоветскую, ин¬ 
тервенционистскую подоплеку. Руководство Социалисти¬ 
ческого Рабочего Интернационала встало на сторону 
гоминдановских реакционеров, которые по подстрека¬ 
тельству империалистов спровоцировали летом 1929 года 
конфликт на советско-китайской границе. Заседавшее в 
июле 1929 года в Цюрихе Бюро Исполкома приняло 
резолюцию, в которой этот наскок империалистов на 
Советскую страну изображался как «столкновение меж¬ 
ду русской и китайской революциями» 12 . А социал-демо¬ 
кратическая печать при этом обвиняла СССР в «разжи¬ 
гании войны». В 1932 году Социалистический Рабочий 
Интернационал формально выступил против угрозы на¬ 
падения японских милитаристов на Советский Союз. 

Однако влиятельные лидеры Социалистического Рабо¬ 
чего Интернационала были против осуждения в таком 
плане даже заведомого агрессора, каким являлся япон¬ 
ский империализм. Всегда подчеркивавшие свою привер¬ 
женность пацифизму, они в данном случае заявили, что 
пролетариату нет дела до возможного японо-советского 
конфликта, поскольку там может произойти не контрре¬ 
волюционная интервенция, а «обычная» война между дву¬ 
мя державами. Один из руководителей французской со¬ 
циалистической партии — Бракке, например, заявил, что 
Япония предполагает вести войну не с социализмом, а с 

♦ 

8 «Мапсііеаіег Сиагйіап», Мау 15, 1930. 

8 «Коіе РаЬпе» (Вегііп), Маі 15, 1930. 

10 Цит. по «XI пленум ИККИ. Стенографический отчет», вып. II, 
М.—Л., 1931, стр. 32. 

11 «КашрІ», Лап. 1933, 5. 59 и. а. 

11 «Іпіегпаііопаіе ІпІогшаііоп», № 29, 3 Аи§. 1929, рр. 311—312. 
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Россией, все равно —была бы она царской или совет¬ 
ской 13 . 

Руководители ведущих социал-демократических пар¬ 
тий, прежде всего английских лейбористов и француз¬ 
ских социалистов, оказались соучастниками «политики 
невмешательства», прикрывавшей германо-итальянскую 
интервенцию в Испанию. По мере успехов фашистских 
агрессоров в руководстве социалистических партий ряда 
малых стран (Скандинавские государства, Бельгия, Гол¬ 
ландия, Швейцария) стали преобладать «изоляционист¬ 
ские» настроения — уклонение даже от оценки разбойни¬ 
чьих действий гитлеровцев и их союзников. 

Поддержка политики антикоммунизма не только при¬ 
вела к фактическому бездействию или даже объективно 
к потворствованию социалистическими партиями фашист¬ 
ской агрессии, но и к победе буржуазно-националистиче¬ 
ских тенденций над интернационалистскими принципами 
и тем самым к распаду Социалистического Интернацио¬ 
нала после начала второй мировой войны. 

Но вернемся к концу 20-х годов, к вопросу, насколько 
была реальной угроза интервенции в тот период. 

В заявлениях руководителей Коммунистической пар¬ 
тии и Советского правительства в печати в 20-е годы, на¬ 
пример, при разоблачении антисоветской интервенцио¬ 
нистской направленности Локарнского пакта (1925 г.) и , 
и в частности в месяцы после разрыва англо-советских 
отношений, указывалось, что Англия не располагала су¬ 
хопутной армией, способной самостоятельно вести агрес¬ 
сивную войну против СССР. Об этом прямо заявило 
после разрыва, 26 мая 1927 г., Министерство иностранных 
дел СССР 15 . Но это отнюдь не исключало возможности 
образования под руководством английских консервато¬ 
ров антисоветского фронта. В советской прессе приводи¬ 
лись свидетельства того, что английская разведка рас¬ 
считывала подготовить «партизанскую базу» на Украи¬ 
не, которой могли бы прийти на помощь интервенты. 
Английские дипломаты, инструктируя своих белогвар¬ 
дейских агентов, разъясняли им, что необходима подго¬ 
товка к интервенции путем экономического нажима на 
Советский Союз, подрыва его финансов, организации 
♦ 

13 «Правда», 18 августа 1932 г. 

14 В М. Турок, Локарно, М,—Л., 1949, стр. 226. 

15 «Документы внешней политики СССР», т. 10, стр. 240—241. 
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действий, направленных на потерю престижа Советской 
страны за рубежом и в глазах трудящихся масс внутри 
страны и т. п. 16 

Коммунистический Интернационал вел неустанную 
работу по разоблачению организаторов антисоветской 
интервенции, а также деятельности правых руководите¬ 
лей социал-демократии, потворствовавших этим планам. 
Как говорил на VI конгрессе Коминтерна Э. Тельман, 
центральной задачей коммунистических партий стала 
борьба с угрозой новой мировой войны против СССР 17 . 
На XI, XII и XIII пленумах Исполкома ИККИ приводи¬ 
лись конкретные факты подготовки нападения империа¬ 
листов на Советский Союз и намечалась программа борь¬ 
бы трудящихся масс против планировавшейся империа¬ 
листами новой антисоветской интервенции 18 . 

Далеко не всякая, даже вполне реальная, возмож¬ 
ность в истории превращается в действительность. И не¬ 
редко возникает соблазн списать со счетов эти неосуще- 
ствившиеся возможности, особенно, когда выгодно их 
забыть или отнести к области неосновательных опасений 
и химерических проектов. 

Буржуазная печать постоянно упрекала Коминтерн и 
отдельные коммунистические партии в том, что они «пре¬ 
увеличивают» опасность новой антисоветской интервен¬ 
ции. (Позднее это же обвинение многократно повторя¬ 
лось и поныне повторяется в трудах буржуазных истори¬ 
ков.) Но ведь надо учитывать, что тогда нельзя было 
знать точные планы генеральных штабов. Главное, одна¬ 
ко, заключается в том, что при непрекращавшейся кам¬ 
пании ненависти и клеветы против Советского Союза 
любой повод мог быть использован для начала интер¬ 
венции, даже если этот повод и сроки интервенции и не 
были заранее спланированы. Нельзя забывать, что те 
политики, которые заправляли делами в пограничных с 
Советским Союзом государствах «санитарного кордона», 
были всерьез убеждены в могуществе своих вооружен¬ 
ных сил, якобы гарантирующих легкую победу над Крас¬ 
ной Армией. Они считали, что военно-техническое пре- 

♦ 


16 «Правда», 9 июня 1927 г. 

17 «Стенографический отчет VI конгресса Коммунистического Ин¬ 
тернационала», вып. I, М., 1929, стр. 17. 

18 Например, «XII пленум ИККИ. Стенографический отчет», вып. III, 
М„ 1933, стр. 174. 


377 



восходство империализма обеспечит быстрый крах «боль¬ 
шевистского колосса на глиняных ногах». В исторической 
ретроспективе очевидна близорукость — чтобы не сказать 
тупость — этих расчетов, но ведь аналогичными выклад¬ 
ками руководствовался и Гитлер, предпринимая веролом¬ 
ное нападение на Советский Союз. 

В истории было немало случаев готовившейся интер¬ 
венции, которые не осуществлялись вследствие изменения 
внутриполитических условий или международной обста¬ 
новки, срывались из-за сопротивления народных масс. 
Тем не менее эти неосуществленные интервенции оказы¬ 
вали иногда очень серьезное воздействие на ход истори¬ 
ческого процесса, усложняя революционное развитие 
страны, которая могла стать объектом иноземного вме¬ 
шательства. Подготовка к нему накладывала отпечаток 
и на государство, которое планировало такую интервен¬ 
цию. ' 


Выстрел Горгулова 


ланы интервенции существовали, и их никак 
нельзя было отнести к несбыточным мечтаниям 
наиболее оголтелых, потерявших голову реакци¬ 
онеров или главарей российской контрреволюци¬ 
онной эмиграции, стремившихся сохранить свое положе¬ 
ние, позволяющее по-прежнему командовать своими 
подчиненными и выпрашивать подачки у крупных капита¬ 
листов и правителей различных европейских стран. Вопрос 
об антисоветской войне в то время никогда не исключался 
из сферы практической политики, к обсуждению его по¬ 
стоянно возвращались дипломатические ведомства, интер¬ 
венцию не переставали готовить генеральные штабы и 
разведки капиталистических государств. А эмиграции от¬ 
водилось большое место в этих интервенционистских 
планах. 

Эмиграция всячески стремилась помешать диплома¬ 
тическому признанию Советской России европейскими го¬ 
сударствами '. 

Съезд российских контрреволюционных партий и ор- 

♦ 

1 Например, Н. Е. V о 1 к т а п, Біе гиазізсЬе Еті^гаНоп іп Реиі- 
5сЫапгі, 1919—1929, \ѴйггЬигд, 1966, 55. 87 і„ 107 I. 
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ганизаций объявил себя органом, правомочным высту¬ 
пать от имени всех эмигрантов. П. Б. Струве говорил, 
что целью конгресса является создание единого союза, 
возглавляемого единым вождем, которым, как тут же 
разъяснил бывший донской атаман генерал Краснов, 
будет не кто иной, как великий князь Николай Никола¬ 
евич. Об этом же говорили черносотенец Марков, не¬ 
безызвестный Алексинский и другие представители эмиг¬ 
рантской верхушки. В своем обращении к российскому 
населению конгресс призывал свергнуть «власть сатаны», 
под которой подразумевался советский строй. 

Из этой попытки объединения всех контрреволюци¬ 
онных сил ничего не вышло, но их борьба против Совет¬ 
ского Союза от этого не стала менее ожесточенной. Ко¬ 
нечно, с годами многие белогвардейские вожаки теряли 
надежды, ударялись в религиозное изуверство, в спири¬ 
тизм. Генерал Краснов состряпал более трех десятков 
фантастических романов, в которых ненавистная для него 
Советская власть гибнет от военной интервенции. Воору¬ 
женное вторжение осуществляют белогвардейцы, изоб¬ 
ретшие в этих романах газовые стены длиной в десятки 
километров, невидимые самолеты и даже радио, которое 
разом заглушает все большевистские станции и спешит 
поведать миру о долгожданной победе над коммунизмом. 
Некий В. Шелехов издавал в Париже журнал «Царский 
опричник», где, рекомендуя возвращение к нравам Ива¬ 
на Грозного, ублажал своих читателей описанием пыток, 
которым будут подвергать победившие белые пленных 
большевиков. Это были кровавые мечты. 

Однако многочисленные белогвардейские организа¬ 
ции, часть из которых открыто проповедовала террор, 
продолжали действовать. Они сохраняли тогда еще со¬ 
циальную опору внутри СССР. После окончания граж¬ 
данской войны за границей оказались крупные соедине¬ 
ния разгромленных белогвардейских армий. В 1924 году 
бежавшие за рубеж войска Врангеля получили наиме¬ 
нование «Российский общевоинский союз». Содержать 
многочисленную эмигрантскую армию все годы до нача¬ 
ла интервенции не желало и не могло пойти на это ни 
одно из буржуазных правительств, покровительствовав¬ 
ших российской контрреволюции. Но и распылять совсем 
эти «осколки разбитого вдребезги» было не расчет. 
В правящих кругах ряда европейских столиц существо¬ 
вало твердое убеждение, что в обозримом будущем остат- 
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ки белогвардейских войск окажутся очень полезными в 
составе интервенционистской армии, которая будет бро¬ 
шена против Страны Советов. К тому же белый генера¬ 
литет отлично понимал, что он представляет ценность 
для иностранных правительств только из-за наличия под 
его командой десятков тысяч солдат, которых можно 
было снова превратить в готовое пушечное мясо. Бывшие 
рядовые, нашедшие себе гражданскую работу в чужих 
странах, не только не стоили ни копейки своим команди¬ 
рам, но, наоборот, пополняли регулярными взносами 
кассу «Российского общевоинского союза». 

Крестьянин, взятый по мобилизации в армию Деники¬ 
на, Врангеля или Юденича, казак, которого вместе с дру¬ 
гими станичниками угрозами и посулами завлекли в бе¬ 
лые полки, да и прапорщик из вчерашних студентов и 
гимназистов, порой выходец из семьи мелкого служащего 
или чиновника, — все они имели мало общего с верхами 
контрреволюционной эмиграции, испытывавшими злоб¬ 
ную классовую ненависть к советскому строю. «Россий¬ 
ский общевоинский союз» имел целью сохранить рядовую 
массу бывшей белой армии в антисоветском стане как 
готовые кадры для будущей интервенции. А вырваться 
отставным нижним чинам из цепких рук бывшего началь¬ 
ства было нелегко. Не говоря уже о том, что это часто на 
практике означало разрыв с друзьями и земляками, по¬ 
терю контактов с русской средой. Без одобрения началь¬ 
ства обычно нельзя было получить ни права на прожива¬ 
ние в стране, куда забрасывала солдата эмигрантская 
судьба, ни сносной работы. Так, «Российский общевоин¬ 
ский союз» был не только штабом эмигрантской армии — 
армии со своей «военной академией» и даже «высшими 
полицейскими курсами», слушатели которых обучались 
борьбе с «уличными беспорядками»; он был самой ар¬ 
мией с полками и дивизиями, способной к быстрой моби¬ 
лизации. «Российский общевоинский союз» насчитывал 
40 тыс. человек во Франции, 9 тыс. — в Польше, 4 тыс.— 
в Югославии, 3 тыс. — в Чехословакии, 1 тыс. — в Румы¬ 
нии и т. д. 

Обострение внутриполитического положения в евро¬ 
пейских странах и международной обстановки в годы ми¬ 
рового экономического кризиса усилило внимание реак¬ 
ционных правящих кругов к этой эмигрантской армии, 
численность которой была, по некоторым сведениям, до¬ 
ведена до 200 тыс. человек. (В нее загоняли и молодежь.) 



Весной 1930 года, совершив поездку по странам Цент¬ 
ральной Европы и Балканам, главарь «Российского об¬ 
щевоинского союза» генерал Миллер открыто заявил: 
«Учитывая благоприятное международное положение, 
наши военные организации делаются все более и более 
способными скрестить оружие с советской армией. Мы 
готовы начать войну. Одна из великих держав, которая 
особенно стремится к осуществлению контрреволюции в 
России, обещала снабдить нас деньгами... Мы будем 
сражаться бок о бок с другими армиями» 2 . Это отнюдь 
не было только пустой похвальбой белого генерала. 

К интервенции постоянно призывала эмигрантская 
пресса. В Париже особенно усердно этим занималась га¬ 
зета «Возрождение», издававшаяся А. О. Гукасовым, в 
прошлом одним из крупных бакинских нефтепромышлен¬ 
ников, успевшим еще до революции переправить свои 
капиталы за границу. Он умел поставить на место своих 
наемников, подчеркивая, что кормит их, издавая газету, 
приносящую крупные убытки. Л. Любимов в своих ме¬ 
муарах «На чужбине» рассказывает, как Гукасов кричал 
редактору «Возрождения»: 

— Да поймите же, что я каждый день трачу на вашу 
братию столько же, сколько на свою любовницу. Да, да 
на свою любовницу! Шутка ли сказать! Кажется, имею 
право на уважение! 

И редактор «Возрождения» Семенов, сменивший на 
этом посту Струве, устанавливал связи с французскими 
фашистами и с японцами, с гитлеровцами и польскими 
пилсудчиками, со всеми, кто делал ставку на новый 
крестовый поход против большевизма. Изо дня в день 
газета требовала интервенции. Так, 7 июля 1930 г. она 
напечатала статью В. Рябушинского, призывавшую к 
войне буржуазные страны Европы против Советского 
Союза, обещая западным капиталистам огромные при¬ 
были от эксплуатации его естественных богатств. 
В статье утверждалось, что такая война покончит с ми¬ 
ровым экономическим кризисом и безработицей, вызовет 
процветание и что «аморально» отказываться далее от 
интервенции. Генерал Миллер в начале января 1931 го¬ 
да сообщил, что он может немедля поставить сто тысяч 

♦ 

* Н. Ргапкііп-Магдиеі, Сеих риі опі іиё Роитег, Ьа ѵёгііё 
5цг ГаІГаіге Оогдоиіоѵ, Р., 1932, р. 37. 
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обученных солдат и офицеров в качестве белогвардей¬ 
ского контингента интервенционистской армии 3 . 31 ян¬ 
варя 1931 г. «Возрождение» объявило, что международ¬ 
ная интервенция более возможна, чем когда-либо преж¬ 
де. 23 апреля 1931 г. газета разъяснила, что неизбежна 
война против большевиков, в которой огромная роль бу¬ 
дет отведена эмигрантским войскам и т. д. О близости 
интервенции писал и Мережковский. «Новая война вот- 
вот должна вспыхнуть, — уверял он в журнале «Ьа Киз- 
зіе еі 1е топйе зіаѵе» от 7 февраля 1931 г., — и весь мир 
должен принять в ней участие». 

Эмигрантские газеты объявляли преступлением любые 
попытки улучшить отношения европейских государств с 
большевистской Россией. Их доводы с удовольствием 
подхватывала реакционная печать во Франции и в дру¬ 
гих капиталистических странах. 

Белогвардейцы пытались устроить покушение на 
японских дипломатов в Москве, чтобы подтолкнуть Япо¬ 
нию, осуществлявшую широкие захваты в Северном Ки¬ 
тае и в Маньчжурии, к нападению на Советский Союз. 
Нити заговора тянулись к польскому и французскому 
генеральным штабам. Белогвардейский журнал «Набат» 
12 февраля 1932 г. писал: «Нужно начать делать то, что 
надо было делать 14 лет тому назад, — начать священную 
войну против дьявола. Мы должны начать не только свя¬ 
щенную войну, но также дьявольскую резню». 

5 марта в два часа дня на оживленном углу Леонть¬ 
евского переулка и улицы Герцена раздались выстрелы. 
Советник германского посольства фон Твардовский был 
ранен в шею и кисть руки. Покушавшийся был задержан. 
Им оказался участник белогвардейской террористической 
группы И. Штерн. Он намеревался убить германского 
посла фон Дирксена 4 . Как и во время левоэсеровской 
провокации в июле 1918 года (убийство Мирбаха), тер¬ 
рористы надеялись добиться разрыва отношений между 
Германией и Советским Союзом, что считалось важным 
шагом в подготовке интервенции. Вся белогвардейская 
печать восхваляла террористов. Керенский в своем жур¬ 
нале «Дни» (№ 153 от 20 марта 1932 г.) прямо угрожал 

♦ 

3 «Зшніау КеГегее», .Іап. 4, 1931; \Ѵ. Т. О о о 4 е, Із Іпіегѵепііоп іп 
Киззіа а МуІЬ? Ап Ехсигсіоп іпіо Кесепі Роіііісаі Нізіогу, Ь., 
1931, рр. 115-116. 

4 «Правда», 6 и 8 марта 1932 г. 
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тем на Западе, кто являлся сторонником поддержания 
мирных отношений с Советской страной: «Пусть те, кому 
следует, хорошо услышат его (выстрел Штерна. — Е. Ч.), 
пока еще не поздно». В следующем (154-м) номере этого 
журнала бывший премьер доказывал, что теперь име¬ 
ются более чем когда-либо прежде основания для инди¬ 
видуального террора. «Выстрел Штерна, — писала 2 мая 
1932 г. газета «Возрождение», — услышан, и он будет 
повторен... Выстрел Штерна не конец, а только начало». 
Еще ранее, 20 апреля 1932 г., та же газета разъясняла, 
какие планы связывали эмигранты и европейская реак¬ 
ция с террором: «Выстрел Штерна указывает, что нужна 
только детонация, чтобы произошел взрыв. Необходимо, 
чтобы этот взрыв произошел, он может произойти от не¬ 
удачной для большевиков войны». Белогвардейская пе¬ 
чать призывала к новым террористическим актам. При 
этом белая рижская газета «Сегодня», раскрывая наме¬ 
рения провокаторов, писала 13 апреля 1932 г.: «Для нас 
во всех отношениях выгоднее «переменить мишень» и 
бить в иностранцев». 

...6 мая 1932 г. при открытии книжной выставки был 
убит президент Французской республики Думер. В него 
стрелял, как вскоре выяснилось, русский эмигрант Павел 
Горгулов. В полицейском участке ослепленный злобой и 
тщеславием убийца выкрикивал бессвязные слова, сво¬ 
дившиеся к тому, что он глава русских фашистов и своим 
поступком он протестовал против связей Франции с 
большевиками. Однако такое толкование событий вовсе 
не устраивало собравшихся на совещание правых фран¬ 
цузских политиков — премьер-министра Андре Тардье, 
министра юстиции Поля Рейно, префекта парижской по¬ 
лиции Кьяппа и др. Они решили превратить Горгулова 
в «агента Коминтерна». Убийца, было заявлено в офици¬ 
альном коммюнике, пытался создать в Праге «всерос¬ 
сийскую народную партию необольшевистского характе¬ 
ра». Так изображалась в коммюнике горстка из 
нескольких фашистских молодчиков, сколоченная Горгу- 
ловым и с пеной у рта призывавшая к «уничтожению» 
Советского Союза. За «необольшевистскую эмблему» 
правая печать пыталась выдать рисунок на обложке 
брошюры Горгулова: две косы около верхушки ели и че¬ 
ловеческий череп. При этом умалчивалось, что вся бро¬ 
шюра, содержавшая программу «Всероссийской народно¬ 
крестьянской партии „зеленых"», заполнена злобными 
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призывами: «Перебейте всех коммунистов!» и т. п. Чудо¬ 
вищная ложь официального правительственного сообще¬ 
ния была тем более очевидной, что арестованный убийца 
открыто заявлял: «Я покушался на Думера, чтобы бо¬ 
роться против Советов», «Я поклонник Гитлера и Муссо¬ 
лини». Стараясь как-то связать концы с концами, в прави¬ 
тельственных кругах намекали, что «агент Коминтерна» 
Горгулов просто заметает следы. , 

Исполком Коммунистического Интернационала в спе¬ 
циальном заявлении 7 мая 1932 г. разоблачил эти измыш¬ 
ления французской и международной реакции. «Не го¬ 
воря уже о том, что Горгулов является злейшим врагом 
коммунизма, что явствует из его брошюры и из его пока¬ 
заний,— указывалось в этом заявлении, — всему миру из¬ 
вестно, что Коммунистический Интернационал, являясь 
международной массовой организацией рабочего класса, 
в соответствии со своей программой всегда самым реши¬ 
тельным образом отвергал и отвергает индивидуальные 
террористические покушения» 5 . 

Горгулов, рассчитывая на сочувствие французских ре¬ 
акционных кругов, нагло объявил: «Я хотел вызвать кон¬ 
фликт между Францией и Россией». Это вовсе не было 
лишь планом одного Горгулова или даже только россий¬ 
ской контрреволюционной эмиграции. Лживое коммюни¬ 
ке кабинета Тардье служило неопровержимым доказа¬ 
тельством того, что он строил такие же планы. Конечно, 
непосредственно целью Тардье с помощью антисоветской 
кампании было обеспечить избирательную победу пра¬ 
вых—убийство Думера «случайно» произошло всего за 
несколько дней до парламентских выборов. Намерения 
французской реакции шли дальше. Как справедливо ука¬ 
зывалось в передовой статье газеты «Правда», «Тардье 
хотел историческим подлогом добиться большинства и 
стать во главе правительства войны» 6 . Недаром еще све¬ 
жи были воспоминания о выстреле в Сараево —убийстве 
австрийского наследника престола Франца-Фердинанда, 
послужившем предлогом для развязывания мировой вой¬ 
ны 1914—1918 годов. 

Вскоре выяснилось подлинное лицо убийцы президен¬ 
та. Белогвардеец Горгулов, сражавшийся против Крас- 

♦ 

6 «Правда», 8 мая 1932 г. 

• «Правда», 29 июля 1932 г. 


384 




ной Армии во время гражданской войны, был членом 
тайной террористической организации Савинкова и наме¬ 
ревался организовать покушение на В. И. Ленина. Бежав 
за границу, Горгулов вступил в личный контакт с Савин¬ 
ковым и, поселившись в Праге, усердно вербовал эмиг¬ 
рантов в террористические банды. В 1930 году Горгулов 
организовал из нескольких таких же, как он, озлоблен¬ 
ных неудачников и убийц фашистскую «Всероссийскую 
народно-крестьянскую партию „зеленых"». Тогда же с 
помощью покровителей Горгулов перебрался во Фран¬ 
цию, где занялся сколачиванием новых террористических 
групп, завязал связи с японскими дипломатами. Издавав¬ 
шаяся в Берлине белогвардейская газета «Руль» 24 ап¬ 
реля 1930 г. опубликовала статью, которая восхваляла 
Горгулова и называла его «русским Муссолини». 20 де¬ 
кабря 1931 г. лидер «зеленых наци» Горгулов оповещал 
на страницах «Возрождения» о наступлении «ужасаю¬ 
щих событий» (французская полиция была полностью 
осведомлена о действиях белогвардейских террористов, 
включая группу Горгулова, среди которых были ее плат¬ 
ные агенты) 7 . Ложью оказались утверждения, будто 
Горгулов был «одиночкой», не связанным с верхами рос¬ 
сийской эмиграции. 

Все эти и другие аналогичные сведения постепенно 
всплыли наружу во время следствия, а пока правая прес¬ 
са писала о «большевистском заговоре» против Франции. 
Поль Рейно призывал к «священному союзу» всех фран¬ 
цузов против коммунистической опасности. Бывший 
французский президент Мильеран заявил в интервью, 
опубликованном 8 мая в газете «Энтрасижан»: «Сведе¬ 
ния, полученные мною частным путем, дают мне основа¬ 
ния совершенно категорически утверждать, что убийца 
Думера состоит в официальных большевистских органи¬ 
зациях... В свете этого трагического эпизода все францу¬ 
зы чувствуют более чем когда-либо, что при том серьез¬ 
ном положении, в котором находится страна, совершен¬ 
но необходимо избавиться от занятия второстепенными 
и ничтожными делами, дабы посвятить себя заботам о 
национальных интересах и создать фронт борьбы против 
элементов насилия и беспорядка». 

♦ 

7 Н. Ргалкііп-Магяиеі, Сеих яиі опі іиё Воитег. І,а ѵёгііё 
$иг ГаГІаіге Оог&оиіоіѵ, р. 83. 
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Л. Любимов, работавший тогда в «Возрождении», 
передает в своих мемуарах, как он ринулся в квартиру 
Мильерана в надежде ознакомиться с материалами, кото¬ 
рыми тот располагал: — Ах, как я рад вашему посеще¬ 
нию, — встретил Мильеран гостя.— Скажите же мне ско¬ 
рей, кто такой этот Горгулов? 

— Я как раз к вам пришел, господин президент, что¬ 
бы узнать об этом. Судя по вашему заявлению, вам из¬ 
вестно, что Горгулов —агент Коминтерна. Нам хотелось 
бы услышать от вас об этом подробнее. 

Мильеран развел руками. 

— Я никогда не делал таких заявлений, — пояснил он, 
сильно разочарованный. — Опять газеты все перепутали! 
Я просто повторил сообщение министерства внутрен¬ 
них дел. 

(Впоследствии Мильеран должен был и публично 
признать это во время суда над Горгуловым) 8 . 

А свистопляска в реакционной печати тем временем 
не ослабевала. «Пари-Миди» 13 мая 1932 г. уверяла, 
будто имеются неопровержимые доказательства, что 
«Горгулов состоит в русской большевистской партии». 
«Ами дю Пепль» сообщала: «Официально установлено, 
что убийца — коммунистический агент на службе Сове¬ 
тов». Другие издания писали о «гигантском заговоре про¬ 
тив Франции». Потоки подобных измышлений низверга¬ 
лись на читателей со страниц десятков крупнейших бур¬ 
жуазных газет. 

Непосредственно перед выборами правительство 
Тардье обрушило на избирателей новую ложь. 8 мая 
агентство Гавас сообщило: «Согласно официальному ком¬ 
мюнике, Горгулов, приехав в Россию в 1927 году, работал 
в Майкопском округе на Кубани в отделе здравоохране¬ 
ния под фамилией Чулкова. В это время он был членом 
коммунистической ячейки. Затем он вернулся в Чехосло¬ 
вакию, где предъявил властям свой членский билет ком¬ 
мунистической партии. Он оставался в Праге до 1930 
года, пытаясь основать народно-крестьянскую всероссий¬ 
скую партию» 9 . (Когда сведения о том, что Горгулов 
имел советский паспорт в 1927 г., оказались полностью 
опровергнутыми, было разъяснено, что произошла «не- 

♦ 

8 «Правда», 29 июля 1932 г. 

9 «Правда», 10 мая 1932 г. 



точность», — речь шла о польских документах, выданных 
террористу) 10 . 

В этом сообщении все являлось заведомым вымыслом, 
кроме последнего утверждения, что Горгулов жил в Пра¬ 
ге. Реакционная польская печать начала писать, что Гор- 
гулов был якобы связан с видным деятелем большевист¬ 
ской партии, советским полпредом в Варшаве Антоновым- 
Овсеенко. Румынские монархисты громко утверждали, 
что преступник был «по поручению Советов в Румынии», 
а потом вполголоса, на всякий случай, сами опровергли 
свою провокационную выдумку. Английская газета «Дей¬ 
ли скетч» передавала, что убийца подвизался в Индии и 
Америке. «Последнее морское восстание в Чили является 
отчасти результатом его деятельности» 11 . 

Однако снова подтвердилась справедливость послови¬ 
цы, что у лжи короткие ноги. В ходе следствия стали 
всплывать подлинные факты. Однако это происходило 
вовсе не благодаря, а вопреки стараниям властей, произ¬ 
водивших следствие. Они пытались спасти официальную 
версию от полного крушения. Следователь Фужери, до¬ 
прашивавший убийцу, оказался... домовладельцем, сда¬ 
вавшим помещение для эмигрантских террористических 
организаций 12 . Понятно, что этот судебный чиновник про¬ 
являл исключительное отсутствие любознательности, 
когда дело заходило о белогвардейских связях Горгулова 
и его высоких покровителях. 

Более того, были вытащены на свет лжесвидетели, 
показавшие, что обвиняемый лишь присвоил имя Горгу¬ 
лова, якобы убитого еще во время гражданской войны. 
Один из этих «свидетелей» Астахов уверял, что «13 марта 
1918 г. в девять часов вечера с помощью электрического 
фонаря» он видел труп Горгулова, а что убийца, как ему 
доподлинно известно, «чекист Золотарев» 13 . У Золотаре¬ 
ва, правда, по разъяснению Астахова, были шрамы на 
руке, а у Горгулова их не было. Вдобавок, к смущению про¬ 
вокаторов, был обнаружен во Франции подлинный брат 
мнимого «чекиста» Золотарева. Рухнула одна ложь — 
появилась другая. Царский полковник Слипатов самозаб- 

♦ 

10 «Правда», 15 мая 1932 г. 

11 «Правда», 11, 20, 28 мая 1932 г. 

18 Н. Р г а п к 1 і п - М а г чи е I, Сеих чиі опі Іиё Ооишег. Ьа ѵёгііё 

$иг ГаНаіге Оог§ои1ои\ р. 86. 

13 I Ы й., р. 90. 
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венно врал, что Горгулов работал в 1921 году в Тифлисе, 
в 1924 году носил фамилию Чулаки. Уже на самом суде 
еще один лжесвидетель Лазарев уверял, что Горгулов — 
это чекист «Монгол», который его допрашивал в 1920 
году. Все эти вымыслы разоблачили в письме в «Правду» 
жители станции Лабинской (место рождения Горгулова), 
хорошо знавшие этого белогвардейского изувера и убий¬ 
цу. Преступника признала по фотографии жившая 
в Лабинской мать Горгулова и . 

Все лживые вымыслы о Горгулове — «красном агенте» 
рассыпались, как карточный домик. К тому же выборы во 
Франции закончились внушительной победой левых пар¬ 
тий. Тардье ушел в отставку, а новый кабинет не считал 
нужным продолжать провокационную игру своего пред¬ 
шественника. 

Однако реакция не дремала. Она теперь старалась 
спрятать концы в воду, объявить Горгулова одиночкой, 
скрыть свое соучастие в преступлении. Это было тем бо¬ 
лее необходимо правым, что становились известными 
факты, говорившие о том, что парижская полиция, воз¬ 
можно, вообще не хотела предотвратить убийство прези¬ 
дента. Жена писателя Клода Фарера (между прочим 
активно поддерживавшего эмигрантов) еще до прибытия 
Думера обратила внимание полицейского комиссара 
Гишара на подозрительного человека, явившегося за час 
до приезда президента. Это был Горгулов, который, меж¬ 
ду прочим, за день до открытия выставки тщательно изу¬ 
чил все помещение. Однако Гишар не принял никаких мер 
предосторожности 15 . В гневной статье «Я обвиняю» Анри 
Барбюс писал: «Я в особенности обвиняю правительство 
Тардье в том, что оно ответственно за убийство, совершен¬ 
ное белогвардейцем Горгуловым, находившимся в связи 
с парижской полицией» 16 . Именно подлинную политичес¬ 
кую подоплеку убийства и пытался скрыть суд, где дела¬ 
лись попытки доказать, что Горгулов действовал без 
сообщников. 

Приговоренный к смерти убийца до самой последней 


♦ 

14 «Правда», 22, 23, 27, 28 мая 1932 г. 

13 «Правда», 13 мая 1932 г. Французские политики в эти дни с 
недоумением жаловались «на плохую охрану полицией Елисей¬ 
ского дворца» (Э. Э р р и о, Между двумя войнами, 1914—1936, 
М., 1958, стр. 356-357). 

13 «Ь’Нипіапііе», 12 июля 1932 г. Цит. по «Правда», 20 июля 1932 г. 
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минуты кричал, что стремился спасти Европу от больше¬ 
визма. Это был маньяк, но чем отличались от него многие 
столпы контрреволюционной эмиграции, которую поощ¬ 
ряли влиятельные круги капиталистических стран, делав¬ 
шие ставку на новую интервенцию? 

А то, что этим планам не суждено было реализовать¬ 
ся, зависело вовсе не от империалистической реакции, 
а от быстрого роста мощи Советского Союза, от контр¬ 
ударов искусной советской дипломатии, последовательно 
боровшейся за мир. Немалая заслуга принадлежит здесь 
также советской и зарубежной коммунистической печати, 
неустанно разоблачавшей козни организаторов новой 
антисоветской интервенции. 

...Однажды два ничем внешне не примечательных 
человека, в которых опытный взгляд мог различить 
парижских репортеров, свернули с богатых Елисейских 
полей на узкую улицу Колизей, остановились у дома №29 
и, поднявшись на второй этаж, позвонили. Дверь слегка 
приоткрылась. 

— Не могли бы мы видеть его превосходительство 
русского генерала Миллера?— спросил с чуть заметным 
волнением один из пришедших. 

Последовал вежливый ответ на хорошем французском 
языке: 

— Его превосходительство генерал Миллер выехал 
из Парижа на пятнадцать дней. 

Посмотрев на захлопнувшуюся дверь, журналисты 
спустились было вниз, но потом снова решительно подня¬ 
лись по лестнице на второй этаж. 

Снова звонок в дверь и разговор с секретарем. 

— Кто заменяет генерала Миллера в его отсутствие? 

— Генерал Шатилов. По какому делу господа желают 
видеть генерала? Интервью для нескольких газет? Гене¬ 
рал Шатилов сейчас занят, придется немного подождать. 

Обоих журналистов проводят в приемную, где нес¬ 
колько седеющих мужчин с заметной военной выправкой 
разбирают какие-то бумаги. На столах лежат последние 
номера советских газет, среди них «Красная Звезда», 
«Вестник воздушного флота». И вот, наконец, журналис¬ 
ты в служебном кабинете начальника первого отдела 
«Российского общевоинского союза» П. Н. Шатилова, 
едва ли не самого главного лица в этом штабе белогвар- 
дейщины, может быть, даже более влиятельного, чем бес¬ 
цветный Миллер. 
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Журналисты спрашивают, правда ли, что союз являет¬ 
ся эмигрантской монархической армией, расквартирован¬ 
ной в разных странах и объединенной общим штабом и 
руководством? После случая с Горгуловым и других 
скандальных разоблачений приходится быть осторожным. 
Генерал с нагловатой иронической улыбкой замечает: 

— Не знаю, нуждаются ли даже подобные слухи 
в опровержении. Это чепуха, распространяемая больше¬ 
виками через «Юманите». 

Мог ли генерал догадаться, что его ложь, рассчитан¬ 
ная на полную неосведомленность французских журна¬ 
листов, появится в печати вместе с воспроизведением 
документов, исходивших от «Российского общевоинского 
союза», где он черным по белому именовался «император¬ 
ской армией». А пока что генерал вежливо позирует перед 
объективом фотоаппарата, наведенного на него одним 
из корреспондентов. Пройдет немного времени и иллюст¬ 
рированный этими фотографиями появится репортаж 
Михаила Кольцова. Это именно он со своим французским 
коллегой посетил штаб-квартиру военно-монархической 
контрреволюции. «Смертельно раненый зверь убежал 
далеко, — писал Кольцов. — Он забился в узкую нору и 
медленно здесь издыхает. Издыхает, но не издох. Он 
лежит здесь слабый, но еще тысячу раз более хищный и 
разъяренный, призывая других зверей вместе ринуться на 
старые поля его добычи. Если интервенции не будет, 
зверь так и околеет здесь, в изгнании. Но при большой 
стае хищников он найдет в себе силы быть самым крово¬ 
жадным и свирепым...» 17 . 

Менее девяти месяцев отделяют выстрел Горгулова 
от прихода Гитлера к власти в Германии, после чего 
в Берлин переместится главный центр всех планов анти¬ 
советской интервенции. Эти проекты войны против Совет¬ 
ского Союза (как было отлично известно уже тогда и как 
это подтверждено теперь сотнями неопровержимых доку¬ 
ментальных свидетельств) гитлеровцы связывали с уста¬ 
новлением их господства в Европе, отторжением от Фран¬ 
ции Эльзаса и Лотарингии и низведения ее до положения 
второстепенной державы — сателлита мощной герман¬ 
ской империи. 

Долгое время французские правые партии свои анти- 


♦ 

17 М. Кольцов, В норе у зверя, М., 1934, стр. 22. 
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советские акции пытались прикрыть ссылками на «сотруд¬ 
ничество» Москвы с Берлином. Теперь, распростившись 
с такими заявлениями, они встали на путь потворства 
гитлеровской агрессии. Первоначально правые надеялись 
направить германо-фашистскую экспансию на Восток — 
против все того же ненавистного Советского Союза, 
а закончили они тем, что предали собственную страну, 
предпочитая Народному фронту фашистскую оккупацию, 
превратились в «могильщиков Франции». Интервенцио¬ 
нисты 1931—1932 годов стали коллаборационистами 
1941—1942 годов. Эта бесславная эволюция французских 
реакционных группировок наглядно иллюстрирует, что 
интервенционизм и предательство собственных нацио¬ 
нальных интересов вырастали на той же социальной 
почве, имели одни и те же классовые корни 18 . 


Когда спящий проснулся 

осле победы Великой Октябрьской социалисти¬ 
ческой революции национально-освободительное 
движение превратилось в союзника рабочего клас¬ 
са в борьбе против монополистической буржуа¬ 
зии, в один из мощных революционных потоков, подры¬ 
вающих устои мирового империализма. Именно поэтому 
карательные экспедиции и колониальные войны, с по¬ 
мощью которых империалисты пытались задушить наци¬ 
онально-освободительное движение, приобрели характер¬ 
ные черты реакционной интервенции. Следует добавить, 
что в контрреволюционных походах империалисты в союзе 
с внутренней реакцией с особой яростью обрушивались 
на революционное рабочее движение, на коммунистов как 
последовательных борцов против колониального гнета. 

Активную интервенционистскую политику продолжа¬ 
ли империалисты США, особенно в странах Центральной 
Америки. Это можно проиллюстрировать на примере Ни¬ 
карагуа. Еще в 1907 году отношения Зелайя, диктатора 
Никарагуа, с Соединенными Штатами заметно испорти- 

♦ 

18 Об этом переходе французских реакционеров от шовинизма к 
«мюнхенству» и капитулянтству см., в частности, С. А. М і с а и б, 
ТЬе РгепсЬ КідМ апб іЬе N821 Оегшапу. А Зіисіу оі РиЫіс Орі- 
піоп, N. V.. 1964. 
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лись, поскольку он попытался ограничить американское 
хозяйничанье в стране *. Вскоре против диктатора вспых¬ 
нуло восстание, инспирируемое и финансируемое США. 
1 декабря государственный секретарь США П. Нокс объ¬ 
явил поверенному в делах Никарагуа в Вашингтоне о 
разрыве дипломатических отношений. «Правительство 
США, —объявил Нокс,— убеждено, что революция бо¬ 
лее соответствует идеалам и воле большинства народа 
Никарагуа, чем правительство президента Зелайя» 2 . 
(Следует добавить, что американский консул сообщил о 
предстоящей «революции» за два дня до ее начала и что 
Нокс был одним из главных владельцев акций американ¬ 
ской горнорудной компании, недовольной экономической 
политикой Зелайя 3 ). Зелайя вынужден был бежать из 
страны, не удержались у власти и его преемники. 

В 1909 году мятежники во главе с X. Эстрада и гене¬ 
ралом Э. Чоморро заняли столицу — город Манагуа. Эст¬ 
рада был избран президентом и позднее признан прави¬ 
тельством США. Поскольку его прислужничество перед 
Вашингтоном вызвало резкие протесты в Никарагуа, он 
разогнал парламент и провел новые выборы. Однако оп¬ 
позиция не ослабла, тогда Эстрада был удален в отстав¬ 
ку, а его место занял вице-президент А. Диас, в прошлом 
служивший клерком Американской горной корпорации в 
Блюмфилде. По просьбе Диаса под трафаретным предло¬ 
гом защиты граждан США и даже всех местных жителей 
4 августа 1912 г. в Манагуа были доставлены первые 
части морской пехоты 4 , за которыми вскоре последовали 
другие соединения американских войск. Никарагуа полу¬ 
чила на кабальных условиях американские займы; фи¬ 
нансы и вся экономика республики подпали под контроль 
США. В этих условиях Вашингтон счел возможным 4 ав¬ 
густа 1925 г. отозвать морскую пехоту. Это не мешало 
американской дипломатии активно вмешиваться в пар¬ 
тийную междоусобицу в Никарагуа, отстраняя неугодных 
президентов и передавая власть своим кандидатам. В но¬ 
ябре 1926 года президентом Никарагуа снова стал А. Ди- 

♦ 

1 Л. Л. Сох, №сага§иа апЛ Ше ІІпііеЛ Біаіез, 1909—1927, Возіоп, 

1927, р. 707. 

2 Л. Л. Сох, Ыісага^иа апЛ іЬе ІІпііеЛ Зіаіез, 1909—1927, р. 810. 

См. также «Рогеідп Кеіаііопз», 1911, рр. 652—654. 

8 К. Ле Моеаіез, ТЬе Ьооііп§ о! Жсагадиа, N. У., 1928, р. 40. 

♦ «Рогеіеп Кеіаііопз», 1912, рр. 1032, 1039, 1051—1052 а. о. 


392 



ас, вскоре же признанный государственным департамен¬ 
том. В самом Накарагуа против консерватора Диаса воз¬ 
никло новое движение, которое возглавили лидер либе¬ 
ральной партии Сакаса и генерал Монкада. Ответ Ва¬ 
шингтона не заставил себя ждать. 23 декабря 1926 г. 
американские войска высадились в Пуэрто-Кабасас, в ус¬ 
тье Рио-Гранде, объявив о создании «нейтральных» зон 
между борющимися сторонами. Численность американ¬ 
ской морской пехоты в Никарагуа достигла в феврале 
1927 года 5 тыс. человек. Пытаясь изображать из себя 
«посредников», стремящихся прекратить гражданскую 
войну, американские интервенты по существу помогали 
своему ставленнику, войска которого они широко снабжа¬ 
ли оружием. В послании президента Кулиджа конгрессу 
10 января 1927 г. утверждалось, что американское прави¬ 
тельство должно воспрепятствовать тому, чтобы под 
влиянием других иностранных держав (имелась в виду 
прежде всего Мексика) в Никарагуа воцарилась бы анар¬ 
хия. Кулидж объявил, что США решили принять меры 
для сохранения и защиты жизней, собственности и инте¬ 
ресов своих граждан и самого американского правитель¬ 
ства. «В этом отношении,— заявил президент,— я предла¬ 
гаю следовать по пути моих предшественников» 5 . Вместе 
с тем в Вашингтоне объявили, что даже в случае победы 
либералов их правительство не будет признано США 6 . 

Интервенция вызвала широкую волну протестов осо¬ 
бенно в странах Латинской Америки. Усилилась оппози¬ 
ция политике вмешательства и в самих США. 

Между тем к весне 1927 года гражданская война явно 
заканчивалась в пользу либералов, войска которых под¬ 
ступили к Манагуа. 17 апреля в столицу Никарагуа при¬ 
был специальный представитель президента Кулиджа, 
бывший военный министр Г. Стимсон. Он предложил, что¬ 
бы обе стороны сдали оружие «на хранение» американ¬ 
цам, либералы были включены в правительство Диаса и 
в 1928 году под наблюдением США состоялись новые вы¬ 
боры. Сакаса выразил согласие принять все американ¬ 
ские условия, кроме оставления на посту президента Диа- 

♦ 

6 «Рогеі^п Кеіаііопз», 1927, ѵ. III, р. 298. Дебаты по поводу посла¬ 
ния Кулиджа см. «Согкііііоп іп Ыісага^иа аші Мехісо. Неапп^з 
Ьеіоге іЬе Соттіііее оп Рогеідп АПаігз, Ноизе о! Кергезепіаііѵез. 
ЗіхІу-ЫіпІЬ Соп^гезз. 2псІ Зеззіоп, еіс.», ІѴазЬ., 1927, р. 10. 

6 «Рогеідп Кеіаііопз», ѵ. III, 1927, р. 305. 
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са, который стал объектом жгучей ненависти со стороны 
населения Никарагуа. Тогда 4 мая 1927 г. Стимсон рас¬ 
крыл карты, угрожающе заявив, что США настаивают на 
сохранении Диаса и что американские войска получили 
приказ принимать оружие у тех, кто сдаст его доброволь¬ 
но, и насильно разоружить тех, кто отказывается выпол¬ 
нить его требование''. После этого ультиматума Стимсо- 
на генерал Монкада — беспринципный политикан, примк¬ 
нувший к либералам и к народной борьбе против Диаса 
из личных карьеристских мотивов, 6 мая предательски 
капитулировал, приняв американские требования. Монка¬ 
да, вся жизнь которого была сплошной цепью измены, 
получил по 10 долларов за винтовку и обещание поста 
президента республики 8 . «Гражданская война в Никара¬ 
гуа явно окончена», — торжествующе телеграфировал 

12 мая Стимсон в Вашингтон 9 . 

Сакаса и группа его сторонников эмигрировали в 
Коста-Рику. Выражая настроения широких масс народа, 
другой либеральный генерал Аугусто Сесара Сандино на¬ 
чал партизанскую войну против американских интервен¬ 
тов и Диаса. Американский посланник в Никарагуа объя¬ 
вил, что Сандино якобы «проповедует коммунизм» 10 . Го¬ 
сударственный секретарь США злобно называл Сандино 
«бандитом». В июле 1927 года янки начали наступление 
против партизан. Сандино был объявлен вне закона. Про¬ 
тив повстанцев действовала кроме пехоты и американ¬ 
ская авиация. По данным военно-морского министерства 
США, за год —с 30 июня 1927 г. по 30 июня 1928 г,— 
морская пехота участвовала в 85 боях против бойцов 
Сандино 11 . На все предложения о капитуляции Сандино 
неизменно отвечал, что он готов прекратить военные дей¬ 
ствия только в случае отзыва морских пехотинцев из 
Никарагуа 12 . Героическая борьба повстанцев вызвала го¬ 
рячее сочувствие в Латинской Америке. Значительно рас¬ 
ширились выступления против интервенции и в самих 

Ф 

7 «Рогеі^п Кеіаііопз», ѵ. III, 1927, р. 337. 

I X. Кампос Понсе, Янки и Сандино, М„ 1965, стр. 47. 

9 «Рогеірі Кеіаііопз», ѵ. III, 1927, р. 346. 

10 I Ы ё., р. 441. 

II С. Гонионский, Сандино, М., 1965, стр. 64. 

13 Ь. С и т т і п з, фиі]о!е оп а Вигго. Запёіпо апё ІЬе Магіпез. 
А Зіиёу іп ІЬе Рогшиіаііоп оі Рогеі§п Роіісу, Мехісо, 1958, 
рр. 66, 76. 
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Соединенных Штатах 13 . Во время президентских выборов 
в США некоторые республиканцы типа сенатора Фесса 
пытались открыто восхвалять «новые образцы космопо¬ 
литической филантропии», как они называли интервен¬ 
ционизм. Кандидат республиканцев Гувер, избранный 
президентом, одобрял политику вмешательства 14 . После 
прихода в Белый дом Гувер и новый государственный 
секретарь Стимсон по-прежнему выдвигали клеветниче¬ 
скую версию, что США ведут борьбу против «бандитов». 

В Никарагуа выборы были произведены под дулами 
американских винтовок. «Избран» был предатель Монка- 
да. Новый президент занялся сколачиванием «националь¬ 
ной гвардии» под командой американцев и тесно связан¬ 
ных с ними реакционных офицеров. Вскоре «националь¬ 
ную гвардию» возглавил генерал Сомоса, племянник 
президента Монкады. 

Партизаны Сандино продолжали героически сражать¬ 
ся вплоть до января 1933 года, когда американская мор¬ 
ская пехота снова покинула пределы Никарагуа, а прези¬ 
дентом был избран либеральный лидер Сакаса. Новый 
президент достиг соглашения с Сандино, подписанного 
2 февраля 1933 г.' Партизаны, которым были обещаны 
амнистия и наделение землей, начали сдавать оружие. 
Однако часть из них оставалась вооруженной, ссылаясь 
на то, что в стране по-прежнему действует «националь¬ 
ная гвардия», созданная интервентами. В январе 1934 го¬ 
да Сандино и два его помощника, явившиеся в президент¬ 
ский дворец для переговоров с Сакасой, были вероломно 
убиты гвардейцами Сомосы. Хотя Сакаса протестовал 
против этого убийства, реальная власть по существу уже 
находилась в руках руководства «национальной гвар¬ 
дии». В мае 1936 года Сомоса произвел военный перево¬ 
рот, после чего был «избран» президентом и установил 
личную диктатуру. На целые десятилетия Никарагуа по¬ 
пала под власть кровавого тирана типа кубинского дик¬ 
татора Мачадо, доминиканского деспота Трухильо и им 
подобных кровавых ставленников американского монопо¬ 
листического капитала. 

От США не отставали другие империалистические 

♦ 

13 Ь. Сиштіпз, (Зицоіе оп а Вигго. Запсііпо апгі ІНе Магіпез. 

А Зіисіу іп іЬе Рогтиіаііоп о! Рогеі^п Роіісу, рр. 118 1., 143 1. 

14 ІЫЙ., рр. 130, 138. 




державы. Период общего кризиса капиталистической сис¬ 
темы— это время почти непрерывных колониальных войн. 
Упомянем хотя бы некоторые из них — войну империа¬ 
листов Антанты против национально-освободительного 
движения в Турции в 1919—1922 годах; подавление вос¬ 
станий японскими милитаристами в Корее в 1919 году; 
английскими колонизаторами — в Индии (расстрел в 
Амритсаре в 1919 г. и др.); интервенцию против китай¬ 
ской революции в 1925—1927 годах; удушение националь¬ 
но-освободительных восстаний на Яве и Суматре в 
1926 году; колониальную войну французских империалис¬ 
тов в Марокко в 1925 году; жестокие репрессии против 
народного движения в Сирии; английские карательные 
экспедиции в Индии и Бирме в 1930—1932 годах; япон¬ 
скую агрессию против Китая начиная с 1931 года; агрес¬ 
сию Италии против Эфиопии и Албании в 1935—1939 го¬ 
дах; захват японцами Филиппин, Индонезии, Бирмы и 
других стран в годы второй мировой войны; наконец, 
многочисленные колониальные войны второй половины 
40—60-х годов нашего века, которые особо отчетливо но¬ 
сили характер контрреволюционной интервенции и о ко¬ 
торых речь пойдет дальше. 

На протяжении всего периода китайской революции 
1925—1927 годов империалисты оказывали прямую воен¬ 
ную поддержку реакционным генералам, посылая им во¬ 
оружение и военных советников. В городах, где находи¬ 
лись иностранные сеттльменты и войска, империалисты 
неоднократно подавляли революционные выступления 
масс. Так, 30 мая 1925 г. англо-американская полиция 
открыла огонь по жителям Шанхая. В этот крупнейший 
порт Китая прибыла американская морская пехота, 
морской флот империалистических государств блокиро¬ 
вал китайское побережье. 

В марте 1927 года началась новая, на этот раз откры¬ 
тая вооруженная интервенция Англии и США против ки¬ 
тайской революции. Английские и американские военные 
корабли подвергли жестокой бомбардировке Нанкин, 
были убиты и ранены сотни мирных ж'ителей. США и Ан¬ 
глия готовились к посылке в Китай большой каратель¬ 
ной армии. Крупные соединения американских сухопут¬ 
ных и военно-морских сил были сконцентрированы на 
Филиппинах. В 1925—1927 годах американские интервен¬ 
ты спровоцировали не менее 37 столкновений с китайски¬ 
ми войсками под предлогом защйты собственности и жиз- 




ни граждан США 15 . По существу правящие круги США и 
Англии предъявили китайской национальной буржуазии 
ультиматум, требуя расправы с коммунистами и отказа 
от продолжения антифеодальной и антиимпериалистичес¬ 
кой революции. Весной 1927 года империалистам уда¬ 
лось обеспечить контрреволюционный поворот в поли¬ 
тике Гоминдана, который обрушил свирепые репрессии 
против рабочего и крестьянского движения. По Китаю 
прокатилась волна жестокого антикоммунистического 
террора. 

Крайняя непопулярность реакционной интервенции 
заставляла ее организаторов искать все новые ее обосно¬ 
вания и оправдания. Одним из обычных приемов были 
ссылки на договоры, ранее заключенные с контрреволю¬ 
ционным правительством, на национальные интересы, 
которым якобы угрожала революция в других странах. 
Интервенция объявлялась «самообороной», «полицей¬ 
ской акцией», «посредничеством». Столь же часто ее 
оправдывали ссылками на необходимость «защиты под¬ 
данных». Юридический советник государственного депар¬ 
тамента Кларк составил в 1912 году специальный мемо¬ 
рандум о «Праве защиты своих граждан в других странах 
путем высадки войск». Кларк пришел к выводу, что, «по 
видимому, ни одна страна не посылала чаще, чем прави¬ 
тельство США, свои вооруженные силы для временной 
оккупации портовых городов с целью обеспечить доста¬ 
точную безопасность и защиту своим гражданам и их 
собственности» 16 . 

На заседании сенатского подкомитета по иностран¬ 
ным делам в феврале 1925 года Э. X. Грюнинг заявил: 
«Наши морские пехотинцы захватили и удерживали в те¬ 
чение последних девяти лет ранее независимую республи¬ 
ку Гаити в интересах «Нейшнл сити бэнк». 

Наши морские пехотинцы захватили и удерживали в 
течение последних восьми лет ранее независимую респуб¬ 
лику Сан-Доминго в интересах крупных банкирских 
фирм...» 17 . 

Американский генерал Смэдли Батлер писал в 30-е го- 

♦ 

15 Э. А. О г а Ь е г, Сгізіз Оіріотасу, р. 331. 

16 Л. К- С 1 а г к, ТЬе ШдМ іо Ргоіесі Сііігепз іп Рогеідп Соипігіез 
Ьу Ьапгіііщ Рогсез, \УазЬ., 1934, р. 33. 

17 Л. А. Н. Н о р к і п з, М. А1 е х а п сі е г, МазЫпе-Оип Оіріошасу, 
р. 73. 


397 



ды: «Я провел 33 года во флоте, в течение всего этого пе¬ 
риода большую часть своего времени я был лишь высоко¬ 
квалифицированной рабочей силой для крупного капита¬ 
ла, для Уолл-стрита и банкиров. Короче говоря, я был 
рэкетиром для капиталистов. Я помогал расчищать в 
Никарагуа путь для международного банкирского дома 
«Браун бразерс» в 1909—1912 годах. Я помогал в Домини¬ 
канской Республике американским сахарным компаниям 
в 1916 году. В Китае в 1927 году я следил за тем, чтобы 
фирма «Стандард ойл» могла спокойно вершить свои 
дела» 18 . 

Разбою колонизаторов и интервентов объективно спо¬ 
собствовала позиция, которую занимал в колониальном 
вопросе Социалистический Рабочий Интернационал, сле¬ 
довавший худшим традициям крайних оппортунистов 
довоенного II Интернационала. Марсельский конгресс Со¬ 
циалистического Интернационала уклонился от осужде¬ 
ния или тем более реальной борьбы против происходив¬ 
ших тогда колониальных войн и империалистических ин¬ 
тервенций против народов Азии и Африки. Английские, 
французские, бельгийские социал-демократические лиде¬ 
ры в качестве министров и губернаторов колоний прямо 
руководили империалистической интервенцией против на¬ 
родов Китая, Индонезии, Ирака и других стран. Вместе 
с тем, когда Исполком Социалистического Рабочего Ин¬ 
тернационала и реформистский Амстердамский интерна¬ 
ционал профсоюзов решались на критику наиболее вопию¬ 
щих актов империалистического разбоя, например интер¬ 
венции против китайской революции 1Э , социалистические 
вожди немедленно старались использовать это для своей 
кампании против помощи, которую оказывал Советский 
Союз национально-освободительному движению 20 . Да¬ 
же центристски настроенные руководители типа Отто 
Бауэра решительно отвергали предложение Коммунисти¬ 
ческого Интернационала о едином фронте в националь¬ 
но-колониальном вопросе 21 . Долго подготовлявшаяся и 
принятая в 1928 году на Брюссельском конгрессе Социа¬ 
листического Интернационала программа рекомендовала 
лишь предоставление колониям права на самоопределе- 

♦ 

18 Д. Сельдес, Тысяча американцев, М., 1948, стр. 245. 

19 «Ѵопѵагів», 18 Арг., 1927. 

20 «Ѵопѵагіа», 19. РеЪг., 1927. 

21 «АгЬеі1ег-2еііипе», 17. 8ер1., 1927. 




ние в отдаленном будущем, когда они «достаточно» про¬ 
двинутся в своем развитии 22 (об этом же говорили и сами 
империалисты). Буржуазная печать реалистически оце¬ 
нила «поворот» реформистов к Востоку как попытку 
оспаривать у Коминтерна «духовное руководство в этом 
вопросе всемирного значения» 23 . 

Не мудрено, что программа и политика Социалисти¬ 
ческого Рабочего Интернационала объективно не препят¬ 
ствовали, а поощряли хозяйничанье колонизаторов в их 
владениях и империалистические интервенции против на¬ 
родов колониальных и зависимых стран. 


Юнкерсы над Испанией 


В годы вступления мировой капиталистической сис¬ 
темы в период ее общего кризиса интервенцио¬ 
низм носил преимущественно антисоциалистичес¬ 
кий характер (интервенция против молодой Стра¬ 
ны Советов, удушение рабочей революции в Финляндии, 
Советской республики в Венгрии и т. д.). Оружие контр¬ 
революционной интервенции обращалось против обще¬ 
демократических движений там, где они подрывали ко¬ 
лониальную систему. 

Положение изменилось в 30-е годы, особенно после 
установления гитлеровской диктатуры в Германии. Чу¬ 
довищное порождение империализма— фашизм чрезвы¬ 
чайно усилил и довел до крайней степени все интервен¬ 
ционистские тенденции, присущие загнивающему капи¬ 
талистическому строю. Гитлер публично объявил о 
своем отрицании права народов на ликвидацию капита¬ 
лизма, на социалистическую революцию, отождествляя их 
с мнимой советской «экспансией». Выступая на съезде 
нацистской партии 13 сентября 1937 г., фашистский фю¬ 
рер заявил: «Мы рассматриваем любую попытку рас¬ 
пространения большевизма в Европе как кардинальное 
нарушение европейского равновесия» 1 . 

♦ 

22 «Бгіііег Коп^гезз <1ег ЗогіаІізіізсЬеп АгЬеіІег-ІпіегпаІіопаІе», 
Всі. II, АЫ. IX, Вгііззеі, II Аид. 1928, 55. 3—24. 

23 «Ргапкіигіег 2еі1ипд», 18. .Іипі, 1928. 

1 М. М е г к е з, Біе ёеиізсііе РоШік дедепйЬег сіеш зрапізсЬеп Вйг- 
ёегкгіед, 1926—1939, Вопп, 1961. 5. 25. 
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Каждый из многочисленных агрессивных актов фа¬ 
шистских держав имел характерные признаки контрре¬ 
волюционной интервенции. Он приводил к установлению 
на захваченной территории более реакционного строя, 
чем тот, который существовал до агрессии, сопровож¬ 
дался подавлением борьбы народных масс за восстанов¬ 
ление утраченной свободы, демократии и национальной 
независимости. Это была контрреволюционная интер¬ 
венция, принимавшая форму геноцида, сопровождав¬ 
шаяся истреблением миллионов людей в газовых каме¬ 
рах, попытками порабощения всего человечества. Вся 
отравленная мешанина различных реакционных взгля¬ 
дов, составлявшая фашистскую идеологию — расизм, гео¬ 
политика, теории «жизненного пространства», «естест¬ 
венных границ» и т. д., была приспособлена для 
оправдания контрреволюционного насилия как над собст¬ 
венным, так и особенно над другими народами, для обо¬ 
снования агрессивных войн и интервенции 2 . Фашизм от¬ 
крыто возвел интервенционизм против Советского Сою¬ 
за и международного коммунистического движения в 
число основных принципов своей внешней политики. Од¬ 
ним из проявлений этого был подписанный 25 ноября 
1936 г. гитлеровской Германией и милитаристской Япо¬ 
нией «антикоминтерновский пакт». 6 ноября 1937 г. к 
пакту присоединилась фашистская Италия. По второй 
статье пакта обе стороны соглашались принимать меры 
против тех, «кто внутри или вне страны, прямо или кос¬ 
венно, действует в пользу Коммунистического Интерна¬ 
ционала». 

Однако, утверждая свое право на вмешательство в 
дела других стран для подавления коммунистического 
движения, осуществляя дипломатическую и военно-по¬ 
литическую подготовку к антисоветской интервенции, 
фашистские государства преследовали и другие цели. 
«Антикоминтерновский пакт» был призван, как отмеча¬ 
ла тогда мировая печать, создать также предлог для 
захватнических действий фашистских агрессоров против 
любой облюбованной ими жертвы, служить оправданием 
интервенции, нацеленной против демократии и незави¬ 
симости всех стран и народов. 

Империалистическая экспансия и контрреволюцион- 

♦ 

1 А. А. Галкин, Германский фашизм, М., 1967, гл. 5. 




ная интервенция были неразрывно слиты в разбойничьей 
политике гитлеровской Германии. При этом использова¬ 
ние страха европейской буржуазии перед коммунизмом 
составляло не менее важное орудие гитлеровской агрес¬ 
сии и кровавого «нового порядка», чем авиация Геринга, 
бронированные полчища вермахта, эсэсовские дивизии и 
гестаповские лагеря смерти. Сопротивление правящих 
классов буржуазных стран фашистской агрессии было 
слабым, поскольку она являлась вместе с тем контррево¬ 
люционной интервенцией. Фашистская дипломатия ис¬ 
пользовала до конца политику «умиротворения» агрессо¬ 
ра, проводившуюся правящими кругами США, Англии и 
Франции, прямое предательство национальных интере¬ 
сов реакционными буржуазно-помещичьими кликами 
многих европейских государств. На том же основывались 
подрывные действия фашистской агентуры, гитлеровский 
тотальный шпионаж. С особой отчетливостью это проя¬ 
вилось в Испании, ставшей жертвой вооруженной интер¬ 
венции германского и итальянского фашизма. 

Подготовка к фашистскому мятежу в Испании явля¬ 
лась одновременно и приготовлениями германо-италь¬ 
янской интервенции. Еще в 1934 году Муссолини лично 
обещал делегатам испанских монархистов 20 тыс. винто¬ 
вок и 200 пулеметов. Оружие из Германии поступало к 
наиболее реакционному крылу монархистов— карлистам 
весной 1936 года. Генерал Санхурхо — первоначально на¬ 
мечавшийся главой мятежников — жил в Португалии и 
при полном содействии португальских властей переправ¬ 
лял оружие на испанскую территорию. Санхурхо погиб в 
начале мятежа в авиационной катастрофе. В его бумагах 
нашли проект договора между Испанией, Германией и 
Италией, который должен был быть подписан после побе¬ 
ды мятежников 3 . Место Санхурхо как руководителя мя¬ 
тежников занял Франко. 

Мятежники с самого начала рассчитывали не только 
на помощь фашистских держав, но и на неофициальное 
содействие влиятельных кругов Англии и США. Во время 
последних приготовлений к мятежу американский пол¬ 
ковник, являвшийся главой «Телефон компани», предо¬ 
ставил частные линии этой компании в распоряжение 

♦ 

3 Ж. Т а б у и, Двадцать лет дипломатической борьбы, М., 1960, 
стр. 348. 
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мадридских заговорщиков для переговоров с генералами 
Франко и Мола. Когда начался мятеж в городе Алхесира- 
се, глава восставших реакционеров генерал Кинделан 
обратился к военным властям расположенной неподалеку 
английской крепости Гибралтар с просьбой предоставить 
ему корабли. Британское командование охотно взяло на 
себя заботу нанять для мятежников не прошедшие порто¬ 
вую регистрацию суда в португальских гаванях. Немень¬ 
шее значение имела и другая любезность английских 
властей, разрешивших Кинделану использовать телег¬ 
рафные линии Гибралтара для секретных переговоров с 
мятежниками в испанском Марокко, а позднее — с Римом 
и Берлином. (Этот характерный факт сохранялся в стро¬ 
гой тайне и всплыл наружу лишь в 1960 году во время 
одного интервью, данного Кинделаном 4 .) 

Когда по сигналу радиостанции в Сеуте (Испанское 
Марокко) 18 июля 1936 г. реакционеры подняли мятеж 
по всей Испании, они предполагали одержать быструю 
победу. На их стороне находилось более четырех пятых 
всей армии, большое число лиц, занимавших важные го¬ 
сударственные посты. Большие надежды возлагали они 
на фактор внезапности. Этот расчет не оправдался. По 
всей Испании развернулись жестокие бои восставшей 
армии и отрядов фашистов против народа, который под¬ 
нялся на защиту республики. Главные города и боль¬ 
шая часть территории страны благодаря героизму масс 
остались в руках республиканцев. Матросы военного 
флота сорвали план офицеров передать корабли мятеж¬ 
никам. Флот сохранил верность республике и установил 
блокаду Испанского Марокко, откуда на помощь мятеж¬ 
никам должны были прибыть отборные дивизии. Без 
этих войск фашисты должны были потерпеть полное по¬ 
ражение. 

27 июля по приказу Гитлера, действовавшего по сове¬ 
ту начальника абвера (разведки) адмирала Канариса 5 , 
в Марокко стали прибывать германские тяжелые бом¬ 
бардировщики «Юнкерсы» и транспортные самолеты, на¬ 
чавшие перевозку марокканских войск и Иностранного 
легиона на юг Испании. Было переброшено 15 тыс. сол- 

♦ 

* О. Заскзоп, ТЬе ЗрапізЬ РериЫіс аікі ІЬе Сіѵіі \Ѵаг, 1931—1939, 
Ргіпсеіоп, 1965, р. 248. 

6 И. Колвин, Двойная игра, М., 1960, стр. 76—85. 



дат во главе с Франко®. Вскоре к немецким присоедини¬ 
лись итальянские самолеты. Авиация интервентов нача¬ 
ла бомбардировку кораблей испанского флота. 

Испанские фашисты получали всестороннюю помощь 
от Португалии, которая, кроме того, превратилась в 
транзитный пункт для переправки германских и италь¬ 
янских военных материалов, а также специалистов на 
территорию, занятую мятежниками. Несомненно, что 
лиссабонский диктатор Салазар, при всех его симпатиях 
к мятежникам, никогда бы не пошел на столь откровен¬ 
ное вмешательство в гражданскую войну в Испании, не 
будучи твердо уверенным, что его действия не вызовут 
недовольства Англии, от которой Португалия по-прежне¬ 
му сильно зависела в экономическом и политическом от¬ 
ношении. 

30 июля 1936 г. во французских колониях Алжире и 
Марокко совершили вынужденную посадку итальянские 
военные самолеты «Савойя-Маркетти», принимавшие 
участие в боях в Испании. Доказательство фашистской 
интервенции было налицо — если вообще еще нужны бы¬ 
ли такие доказательства. 

Англии и Франции в этот период не требовалось осо¬ 
бых усилий, чтобы пресечь вторжение фашистских дер¬ 
жав в Испанию: ни Германия, ни Италия еще не были 
готовы к большой войне. Они отступили бы при первом 
же серьезном шаге против интервенции, исходившем из 
Лондона и Парижа, которые, вдобавок, господствуя на 
море, фактически могли контролировать германские и 
итальянские коммуникации с Испанией. (Опасение, что 
Англия и Франция решатся на такой шаг, побуждало 
даже часть гитлеровских главарей выступать против рас¬ 
ширения масштабов германского вмешательства.) 

Предпринимая интервенцию в Испании, Гитлер и 
Муссолини помимо контрреволюционного вмешательства 
во внутренние дела Испании, насаждения там фашист¬ 
ского режима преследовали и другие цели. Фашистские 
диктаторы стремились превратить Испанию в своего вас¬ 
сала, прибрать к рукам ее сырьевые ресурсы, превратить 
испанскую территорию в плацдарм для захвата Гибрал¬ 
тара, удара с тыла против Франции и нарушения комму- 

♦ 

е М. ЕіпЬогп, Оіе бкопошізсііеп Ніпіегцгйпбе бег ГазсЬізіівсЬеп 
йеиіасИеп Іпіегѵепііоп іп Зрапіеп, 1936—1939, В., 1962, 55. 90—91. 



никаций западных держав с их колониями в будущей 
мировой войне. 

Однако английское консервативное правительство 
Болдуина с самого начала не только отказалось от вся¬ 
ких попыток помешать действиям фашистских держав, 
но и побудило французское правительство Блюма, со¬ 
стоявшее из социалистов и радикал-социалистов, также 
занять позицию бездействия. Это очень устраивало ин¬ 
тервентов. Поставки небольшого количества француз¬ 
ских самолетов республиканцам в конце июля были пре¬ 
кращены в начале августа 1936 года. Взамен Франция — 
по соглашению с Англией — предложила внешне благо¬ 
видную политику невмешательства в гражданскую вой¬ 
ну, запрещавшую всякий ввоз на испанскую территорию 
иностранного оружия и военных материалов. Это согла¬ 
шение одобрили 26 европейских государств. Советский 
Союз, присоединившийся к нему, с первых же дней требо¬ 
вал строгого соблюдения соглашения. Напротив, фашист¬ 
ские державы, давая обязательство о невмешательстве, 
рассматривали его лишь как дымовую завесу для расши¬ 
рения интервенции. Подписанием соглашения Берлин и 
Рим стремились прежде всего не допустить, чтобы во 
Франции одержали верх сторонники активной поддержки 
республиканской Испании. Правительство США наложи¬ 
ло эмбарго на вывоз оружия в Испанию, целиком выгод¬ 
ное мятежникам. Для оправдания этого шага в Вашинг¬ 
тоне ссылались на закон о нейтралитете, хотя он не пре¬ 
дусматривал запрещение продажи оружия законному 
правительству в случае гражданской войны. Вместе с тем 
крупнейшие американские монополии — «Стандард ойл» 
и др. щедро снабжали мятежников в кредит нефтью, в 
которой те остро нуждались, поскольку не могли полу¬ 
чить ее от Германии или Италии 7 . 

Комитет в Лондоне, созданный для контроля за со¬ 
блюдением соглашения о невмешательстве, стал удобной 
ширмой для интервентов. 

7 октября Советское правительство потребовало, что¬ 
бы Комитет по невмешательству послал наблюдателей в 
португальские порты, через которые проходило снабже¬ 
ние мятежников. Председатель Комитета лорд Плимут в 

♦ 

7 Е. П. Приикер, Подвиг Испанской республики, 1936—1939, М., 
1962, стр. 116. 
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ответ объявил, что не имеется доказательств участия 
Португалии в интервенции. Правительство Салазара 
также ответило голословными отрицаниями и вымысла¬ 
ми, будто Советский Союз подготовил «коммунистичес¬ 
кую революцию» в Испании. 23 октября Советское пра¬ 
вительство объявило, что оно не может считать себя 
далее связанным соглашением о невмешательстве в боль¬ 
шей мере, чем любой из других участников этого согла¬ 
шения 8 . 

В ноябре 1936 года фашистское наступление на Мад¬ 
рид потерпело неудачу, натолкнувшись на героическое 
сопротивление народных масс столицы, которое возгла¬ 
вили коммунисты 9 . Большую помощь оказали защитни¬ 
кам Мадрида группы советских летчиков и танкистов. 
Чтобы сломить сопротивление республиканцев, Гитлер и 
Муссолини приняли решение усилить интервенцию. Фа¬ 
шистские державы 18 ноября 1936 г. официально призна¬ 
ли правительство Франко и приняли решение направить 
в Испанию крупные силы регулярных итальянских и гер¬ 
манских войск. Хотя Франко занимал уже около полови¬ 
ны испанской территории, он, вследствие враждебности 
народа к фашистам, не мог в нужных ему размерах по¬ 
полнять ряды армии мятежников. 

Чтобы оправдать свои действия, фашистские страны 
распространяли версию, будто их интервенция — ответ 
на «вмешательство красных». Это была заведомая ложь, 
полностью опровергавшаяся общеизвестными фактами 10 . 

Лондон и Париж продолжали разыгрывать комедию 
невмешательства. Это, впрочем, не помешало Болдуину 
2 января 1937 г. заключить с Муссолини «джентльмен¬ 
ское соглашение», предоставлявшее Италии, вопреки 
прежним договорам, право иметь равный с Англией флот 
в Средиземном море. В отношении Испании итальянско¬ 
му фашизму фактически предоставлялась полная свобо¬ 
да действий —Муссолини лишь обещал не сохранять 
свои войска в Испании после победы Франко и не нару¬ 
шать целостности испанской территории. Франция стре¬ 
милась достичь аналогичного соглашения с Гитлером. 

♦ 

8 «Известия», 24 октября 1936 г. 

9 К. Л. М а й д а н и к, Испанский пролетариат в национально-рево¬ 
люционной войне 1936—1937 годов, М., 1960, стр. 186—191. 

10 Л. Л он го (Галло), Интернациональные бригады в Испании, 
М„ 1960, стр. 262-263. 
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Лондон и Париж воспрепятствовали и тому, чтобы Лига 
наций осудила фашистских интервентов. 

После того как Германия и Италия перебросили в 
Испанию значительные воинские контингенты (около 
50 тыс. человек), достаточные, по их мнению, для обес¬ 
печения победы франкистов, фашистские державы объ¬ 
явили о своем согласии запретить посылку добровольцев. 
Это согласие было использовано английским и француз¬ 
ским правительствами как предлог для продолжения 
преступной политики «невмешательства во вмешатель¬ 
ство». Интервенты и мятежники захватили Малагу, учи¬ 
нив кровавую бойню над населением города, и начали 
новое наступление на Мадрид. Однако оно закончилось 
крупным поражением итальянского экспедиционного 
корпуса под Гвадалахарой. Для спасения своего пошат¬ 
нувшегося престижа Муссолини направил спешно новые 
дивизии в Испанию. 

Комитет по невмешательству продолжал свою работу 
по прикрытию фашистской интервенции. Введенный с 20 
апреля 1937 г. «контроль» предусматривал, что на всех 
судах, направлявшихся в Испанию, должны были нахо¬ 
диться наблюдатели Комитета. Осуществление этого 
контроля в Средиземном море было поручено военному 
флоту Германии и Италии, которые, кроме того, могли 
по-прежнему беспрепятственно перебрасывать свои вой¬ 
ска в Испанию на самолетах. В новом наступлении 
фашистов на Басконию участвовало уже 100 тыс. италь¬ 
янских солдат. Германские и итальянские самолеты не¬ 
прерывно бомбардировали города и селения басков. 
26 апреля 1937 г. авиация Геринга целиком разрушила го¬ 
род Гернику, убив более двух тысяч жителей. Гибель Гер¬ 
ники стала символом фашистского варварства и вместе с 
тем приговором преступной политики невмешательства. 

20 мая 1937 г. два республиканских самолета совер¬ 
шали разведывательный полет над Балеарскими острова¬ 
ми, занятыми фашистами и интервентами. По ним был 
открыт огонь с военного судна, которым оказался герман¬ 
ский линкор «Дейчланд». Отвечая на обстрел, летчики 
сбросили бомбы, попавшие в фашистский корабль. Объя¬ 
вив, что германский флот якобы подвергся нападению, 
когда он выполнял функции контроля над соглашением о 
невмешательстве (это была откровенная и тогда же ра¬ 
зоблаченная ложь), Гитлер приказал бомбардировать с 
моря мирный город Альмерию. Сотни детей и женщин по- 



гибли под развалинами домов. Это не помешало, впрочем, 
французскому послу в Берлине Франсуа Понсе заявить, 
что бомбардировка Альмерии «носила крайне умеренный 
характер» 11 . 

Германия и Италия объявили 31 мая 1937 г., в день 
обстрела Альмерии, о выходе из Комитета по невмеша¬ 
тельству. Чтобы их вернуть туда, английские и французс¬ 
кие умиротворители фашистских интервентов обещали, 
что испанское правительство будет лишено права само¬ 
обороны против действий германских и итальянских ко¬ 
раблей. 12 июня Германия и Италия вернулись в Коми¬ 
тет, но уже 21 июня снова покинули его, сославшись на 
то, что якобы германский крейсер «Лейпциг» был атако¬ 
ван какой-то «красной» подводной лодкой. Португалия 
потребовала отзыва наблюдателей Комитета, хотя они 
состояли из английских дипломатов, очевидно больше 
всего стремившихся не замечать ничего, что противоре¬ 
чило бы курсу лондонского кабинета. 

Несмотря на явный крах политики невмешательства, 
новый британский премьер-министр Невиль Чемберлен 
решил продолжать разыгрывать этот трагический фарс в 
расчете на скорую победу Франко (фашистские войска в 
июне — августе 1937 г. заняли всю Басконию). Отдель¬ 
ные жесты Лондона и Парижа, имевшие целью убедить 
общественность, что они настаивают на подлинном прове¬ 
дении принципа невмешательства, нисколько не вводили 
в заблуждение фашистских диктаторов. 4 июля 1937 г. 
Риббентроп, занимавший пост германского посла в Лон¬ 
доне, писал: «Не следует ожидать никаких серьезных ос¬ 
ложнений общей европейской ситуации из-за нынешней 
напряженности в политике невмешательства... Мы можем 
полагаться на это как на совершенно безусловный фак¬ 
тор и принимать без всяких помех наши будущие реше¬ 
ния» 12 . Гитлеровские дипломаты с самого начала заседа¬ 
ний Комитета по невмешательству отлично сообразили, 
что он нужен английскому и французскому правительст¬ 
вам только для того, чтобы отвечать на критику левых 
кругов, а не как орудие действительного пресечения фа¬ 
шистской интервенции. Интересно, что среди «умиротво- 
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11 Д. П. Прицкер, Подвиг Испанской республики, стр. 275. 
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рителей» в Англии имелись даже защитники версии об 
«оборонительном» характере действий фашистских агрес¬ 
соров и интервентов. Дипломатия Гитлера, Муссолини и 
Франко, если и стремилась отчасти скрыть размеры фа¬ 
шистской интервенции, то не для того, чтобы ослабить 
«сопротивление» правительства Чемберлена и его фран¬ 
цузских единомышленников, а лишь с целью ослабить 
растущую против них оппозицию и помочь им удержать¬ 
ся у власти. 

Германия и Италия ставили условием своего возвра¬ 
щения в Комитет по невмешательству предоставление 
Франко права воюющей стороны. Правительство Чембер¬ 
лена было готово пойти на удовлетворение этого очеред¬ 
ного требования интервентов, а чтобы ослабить возму¬ 
щение общественного мнения, сознательно распускало 
заведомо ложные слухи, будто Франко готов отказаться 
от услуг германских и итальянских «добровольцев». 
В действительности наделение Франко правами воюющей 
стороны было равносильно наделению ими интервентов, 
в частности, правом установления морской блокады рес¬ 
публиканской территории. Принятие подобного предло¬ 
жения привело бы к полной изоляции Испанской респуб¬ 
лики от любых внешних источников снабжения, тогда 
как Франко беспрепятственно получал бы оружие и бое¬ 
припасы от фашистских держав. Советское правительство 
отвергло германо-итальянское требование, поддержанное 
Лондоном и Парижем, как полностью противоречащее 
международному праву. 

Не добившись своего в Комитете по невмешательству, 
Германия и Италия пытались явочным порядком устано¬ 
вить блокаду Испанской республики. Фашистские пираты 
захватывали или торпедировали суда. Хотя вследствие 
решительной позиции Советского Союза удалось добиться 
международного соглашения о борьбе с пиратством, на¬ 
падения фашистов на испанские и нейтральные суда не 
прекращались при молчаливом попустительстве Англии и 
Франции. Снабжение республиканской Испании стало 
крайне сложным делом, а фашистская интервенция в 
конце 1937 — первой половине 1939 года приобретала все 
более крупные масштабы. Это сопровождалось одновре¬ 
менным усилением политики умиротворения. Английское 
и французское правительства смирились с захватом Гит¬ 
лером в феврале 1938 года Австрии. 16 апреля было под¬ 
писано в Риме англо-итальянское соглашение, официаль- 



но подтверждавшее признание Лондоном захвата Итали¬ 
ей Эфиопии и содержавшее ряд других уступок дуче. 
В обмен Италия выражала согласие на «пропорциональ¬ 
ный» вывод добровольцев (на стороне республики сра¬ 
жалось во много раз меньше волонтеров, чем германо¬ 
итальянских войск на стороне Франко) и их эвакуацию 
после окончания войны. 

А пока что в те же дни, когда было заключено это 
соглашение, итальянские войска, опиравшиеся на огром¬ 
ное превосходство своей авиации, прорвались к побе¬ 
режью Средиземного моря, разрезав республиканскую 
территорию на две части — северную (Каталонию) и 
центрально-южную, включавшую Мадрид, который про¬ 
должал сражаться против врагов. Положение Испанской 
республики стало исключительно тяжелым. Тем не менее 
героизм и самоотверженность республиканских войск, в 
первых рядах которых сражались полки и дивизии, руко¬ 
водимые коммунистами, позволяли им сдерживать ата¬ 
ки фашистов и временами предпринимать успешные 
контрнаступления (борьба за Теруэль в декабре 1937 — 
феврале 1938 г., сражение на реке Эбро в июле — ноябре 
1938 г.). В Испанской республике проводились широкие 
социальные преобразования, включая наделение крестьян 
помещичьими землями, национализацию крупных пред¬ 
приятий, установление рабочего контроля на фабриках и 
заводах. В огромной степени вырос авторитет коммуни¬ 
стической партии, игравшей ведущую роль в борьбе с 
фашизмом. Была создана новая народная армия, зака¬ 
лившаяся в ожесточенных сражениях гражданской 
войны. 

Внутреннее укрепление Испанской республики, прев¬ 
ращение ее в народную республику без крупных капита¬ 
листов и помещиков вызвали ярость мировой реакции. 
Во второй половине 1938 года политика поощрения фа¬ 
шистской агрессии, проводившаяся Англией, Францией и 
США, достигла кульминации. В результате мюнхенского 
сговора английский кабинет Чемберлена и французское 
правительство Даладье выдали Гитлеру Чехословакию. 
Эта «мюнхенская» политика одобрялась и поощрялась 
правящими кругами США. В течение всей второй полови¬ 
ны 1938 года Чемберлен и Даладье продолжали возню 
вокруг плана вывода добровольцев. Франко «соглашал¬ 
ся» на отъезд добровольцев в случае признания за ним 
права воюющей стороны, но отвергал установление сколь- 



ко-нибудь реального контроля над этой эвакуацией. Кро¬ 
ме того, фашистский «каудильо» по-прежнему настаивал, 
чтобы Испанию покидали равные по численности контин¬ 
генты. На стороне республики насчитывалось в это время 

12 тыс. волонтеров, тогда как численность германских и 
итальянских войск в Испании превышала эту цифру в 15 
или 20 раз. 

Осенью республика в одностороннем порядке приняла 
решение об отзыве добровольцев. Испанскую землю по¬ 
кинули солдаты интернациональных бригад, советские 
летчики и танкисты, самоотверженно сражавшиеся с фа¬ 
шизмом. Республика рассчитывала, что правящие круги 
Англии, Франции и США в условиях, когда на стороне 
Франко продолжала участвовать в войне большая армия 
интервентов, разрешат испанскому правительству заку¬ 
пить за границей жизненно необходимое оружие. Однако 
«мюнхенцы» в ответ решили еще туже затянуть петлю 
блокады, усилив особенно контроль на франко-испанской 
границе — на единственном пути, по которому теперь мог¬ 
ло проникать вооружение к республиканцам. В Испанию 
не была пропущена большая партия советских самолетов, 
танков и артиллерийских орудий, которая позволила бы 
республиканским войскам изменить обстановку на Ката¬ 
лонском фронте І3 . Республике отказывали даже в праве 
закупить противогазы. Более того, усиливая блокаду, 
правящие круги Англии и Франции рассчитывали акти¬ 
визировать пораженчески настроенные элементы среди 
руководителей буржуазно-либеральных партий, социа¬ 
листов и анархистов, запугивая их «коммунистической уг¬ 
розой». Английские и французские «мюнхенцы» исполь¬ 
зовали внутренние слабости антифашистского лагеря, от¬ 
сутствие полного единства в республиканской армии, на 
многие командные посты которой были назначены в ре¬ 
зультате настояний правых социалистов и анархистов 
весьма сомнительные лица, нередко заведомые капиту¬ 
лянты. 

В конце 1938 года наступил новый этап в англо-фран¬ 
цузском «невмешательстве» — этап активного соучастия 
в удушении Испанской республики. Доставлять советское 
оружие республиканцам в это время уже можно было 
только через Францию. Этим не замедлили воспользо- 

♦ 

13 X. Гарсия, Испания XX века, М., 1967, стр. 262 и сл. 



ваться «мюнхенцы» 14 . Франкистские войска благодаря 
притоку германо-итальянского вооружения приобрели ог¬ 
ромное превосходство в технике. У них уже было в 15— 
20 раз больше самолетов, в 20—30 раз — артиллерийских 
орудий, в 30 раз —танков 15 . (Недаром Гитлер позднее го¬ 
ворил итальянскому министру иностранных дел Чиано: 
«Без помощи от обеих держав теперь не было бы ника¬ 
кого Франко» 16 .) В то же время во Франции находились 
предназначенные для Испанской республики и уже опла¬ 
ченные ею 600 самолетов, 500 артиллерийских орудий, 
10 тыс. пулеметов, которые могли изменить ход войны. 
Министр иностранных дел Альварес дель Вайо просил 
Францию пропустить в Испанию хотя бы часть вооруже¬ 
ния, закупленного в Советском Союзе и в других странах, 
хотя бы 150 тыс. винтовок и 3 тыс. пулеметов. Эта прось¬ 
ба была направлена в Париж уже в начале января 
1939 года, когда вооруженные до зубов франкистские 
войска начали наступление на Каталонию, а находившая¬ 
ся там республиканская армия имела всего 37 тыс. вин¬ 
товок на 220 тыс. солдат. Однако «мюнхенцы» в Париже 
отвергли просьбу испанского республиканского прави¬ 
тельства даже в эти трагические дни, когда войска интер¬ 
вентов и франкистов продвигались к французской грани¬ 
це. 26 января 1939 г. дивизии итальянских интервентов и 
войска Франко заняли Барселону. К границе потянулись 
бесконечные колонны беженцев, спасавшихся от террора. 
Их, так же как и солдат республиканской армии, ожида¬ 
ли на французской территории концлагеря или выдача 
на суд и расправу франкистам. 

Наступление франкистов еще более активизировало 
деятельность английских и французских организаторов 
«невмешательства». После позорного мюнхенского сго¬ 
вора с Гитлером правительства Чемберлена и Даладье 
приступили к подготовке «испанского Мюнхена». Одно¬ 
временно Англия заключила сделку с Муссолини. Фран¬ 
ция поспешила также повести тайные переговоры с италь¬ 
янским диктатором. Вместе с тем правительство Чембер¬ 
лена помогло франкистам овладеть важной и хорошо 
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14 «Испанский народ в борьбе против фашизма (1936—1939 гг.)», 
под ред. И. М. Майского и др., М„ 1960, стр. 37. 

15 А1 ѵ а г е г беі Ѵауо, Ргеебот’з ВаШе, N. V., 1940, р. 277. 

16 М. М е г к е з, Оіе йеиІзсЬе Роіііік е е 8 еп йЬег гіеш зрапізсЬеп 
Вйгеегкгіея, 1936—1939, 3. 170. 
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укрепленной военно-морской базой на острове Менорка. 

8 февраля 1939 г. около Маона (столицы острова) бросил 
якорь английский крейсер «Девоншир», на борту которо¬ 
го находился франкистский эмиссар граф де Сан Луис. 
Капитан «Девоншира» пригласил на борт крейсера для 
переговоров коменданта Менорки адмирала Убиету, при¬ 
миренческие настроения которого не были секретом для 
английской разведки. Сан Луис и английский дипломат 
Коуэн потребовали немедленной капитуляции острова. 
На следующий день, 9 января, «для убедительности» 
остров подвергся нескольким ожесточенным налетам 
франкистской авиации. В кампанию запугивания и угроз 
активно включился и командир «Девоншира». Убиета не 
выдержал давления и отдал приказ прекратить сопротив¬ 
ление. После этого, завершая предательство, капитан 
крейсера отказался эвакуировать, и тем самым спасти 
тысячи республиканцев, обрекая их на муки и гибель от 
рук франкистских палачей. На борт «Девоншира» были 
взяты лишь лица, указанные в списке, который составил 
Убиета. По свидетельству Чемберлена, английские дейст¬ 
вия получили полную поддержку правительства 
Даладье 17 . 

В те же дни завершалась подготовка к признанию 
франкистского режима Лондоном и Парижем. Целесооб¬ 
разность этого признания обосновывалась ссылками на 
то, что таким образом можно будет помешать превраще¬ 
нию Франко в вассала фашистских держав-интервентов. 
Более того, Чемберлен издевательски разъяснял, что обя¬ 
зательства, которые приняла Великобритания, проводя 
политику невмешательства, сводились к отказу от призна¬ 
ния франкистов воюющей стороной, а не от признания их 
законным правительством! 27 февраля 1939 г. Англия и 
Франция признали правительство Франт- 

Возможности сопротивления республиканцев были 
далеко не исчерпаны. Под властью правительства респуб¬ 
лики оставалась территория с населением более чем в 

9 млн. человек, крупные города и порты, включая Мад¬ 
рид, Валенсию и Картахену. Армия превышала 700 тыс. 
человек, военно-морской флот был большим, чем у фран¬ 
кистов, новые военные заводы как раз в это время начали 
производить самолеты, танки, тяжелые артиллерийские 
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орудия. Во многих странах нарастала оппозиция против 
фашистской агрессии и потворства ей со стороны мюн¬ 
хенцев — это могло привести к существенному изменению 
международной обстановки в пользу Испанской респуб¬ 
лики. Именно поэтому организаторы политики «невме¬ 
шательства» поспешили встать на путь прямого вмеша¬ 
тельства в испанские дела, открытого удушения респуб¬ 
лики. Главная роль была здесь отведена британской 
дипломатии и разведке. 

Англо-французские умиротворители добились того, 
что на другой день после признания ими Франко прези¬ 
дент Испанской республики либерал Асанья, находив¬ 
шийся во Франции, объявил о своей отставке. Это должно 
было лишить республиканский кабинет Негрина, пере¬ 
ехавший после падения Каталонии в центральную зону, 
его статуса законного правительства. В тот же самый 
день, 28 февраля, Чемберлен заявил в парламенте, что 
кабинет Негрина более нельзя считать испанским пра¬ 
вительством. 

2 марта капитулянты, к которым примкнули тайные 
агенты Франко, подняли мятеж в Картахене, где стоял 
республиканский флот. Мятеж был быстро подавлен пра¬ 
вительственными войсками. Однако еще до этого измен¬ 
ник адмирал Буиса, командовавший флотом республики, 
объявил матросам, что город в руках фашистов и что 
корабли следует немедленно увести во французский порт 
Бизерту. Обманутые матросы выполнили приказ. Когда 
радио Картахены передало сообщение о подавлении мя¬ 
тежа и призыв к флоту вернуться в гавань, предатель 
адмирал попросту скрыл полученные известия от моряков. 
Корабли ушли в Бизерту, откуда через некоторое время 
французские власти их услужливо передали Франко. 

...5 марта героический Мадрид, в течение двух с поло¬ 
виной лет отбивавший атаки мятежников и интервентов, 
выглядел как обычно. Правда, внимательный наблюда¬ 
тель вечером мог заметить происходившее передвижение 
воинских частей. Вероятно, шла какая-то перегруппиров¬ 
ка войск для укрепления обороны столицы, уже привык¬ 
шей к положению фронтового города. Лишь немногие 
посвященные знали, зачем была спешно снята с фронта 
и переброшена в Мадрид семидесятая бригада, состояв¬ 
шая из анархистов и входившая в состав IV корпуса под¬ 
полковника Сиприано Мера. 

В полночь мадридская радиостанция неожиданно пре- 
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кратила передачу последних известий. Здание радиостан¬ 
ции было занято анархистскими частями, перед микро¬ 
фоном выступил командующий армией центра Сехисмун- 
до Касадо. Говорили, что полковник Касадо очутился в 
антифашистском стане только потому, что к началу фран¬ 
кистского мятежа оказался на территории, где сохрани¬ 
лась власть правительства республики. Ловкий интриган, 
он установил тесные связи с главарями анархистов. Это 
было известно и способствовало прежде всего его военной 
карьере. Менее известны были его такие же тесные, и до 
сих пор не выясненные до конца, контакты с лондонскими 
и парижскими умиротворителями фашистских агрессо¬ 
ров. Недаром Чемберлен еще 28 февраля заявил в парла¬ 
менте, что в военных и правительственных кругах респуб¬ 
ликанской Испании имеются сторонники прекращения 
военных действий. В свою очередь, Касадо, обратившись 
с речью к населению центральной зоны, сослался на за¬ 
явление Чемберлена. В печати приводились сведения, что 
Касадо действовал по прямому подстрекательству со сто¬ 
роны английского консула в Мадриде 18 . Еще за неделю 
до переворота, 27 февраля, парижская газета «Пти па- 
ризьен» сообщила, что в Мадриде будет образовано новое 
правительство, включающее правого социалиста Хулиа¬ 
на Бестейро — ярого антикоммуниста и пораженца. 
И действительно, в своей речи Касадо объявил о сформи¬ 
ровании Национальной хунты обороны — «временного 
правительства республики», где военным министром (со¬ 
ветником) стал он сам, а Бестейро — министром иност¬ 
ранных дел. Номинальным президентом хунты был на¬ 
значен генерал Миаха, популярный в народе за его 
участие в обороне Мадрида в 1936 году, но затем не при¬ 
нимавший участия в войне. 

Правительство Негрина не воспользовалось тем, что 
к мятежу примкнуло лишь сравнительно незначительное 
число воинских соединений, что пораженческие настрое¬ 
ния части офицеров из числа анархистов и правых соци¬ 
алистов не разделялись солдатской массой. 6 марта Нег- 
рин покинул страну, эмигрировав во Францию. Мадрид¬ 
ская хунта, завершив предательство, сняла с фронта ряд 
частей, которыми командовали анархисты. После шести¬ 
дневных ожесточенных боев войска хунты подавили со- 
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противление коммунистов, героически боровшихся против 
военного переворота. Вскоре наступила развязка. Преда¬ 
тельская хунта до последней минуты уверяла население, 
что она не прекратит борьбы с фашистами. Бестейро по 
мадридскому радио обещал добиться почетного мира 19 . 
На деле же предатели подготовили капитуляцию, оголив 
Мадридский фронт, и 28 марта официально объявили о 
сдаче столицы фашистам. К 29 марта франкистские вой¬ 
ска без сопротивления оккупировали всю территорию, 
находившуюся под властью республики. Франкистская 
сводка торжествующе объявила: «Война закончилась!». 
В этот же день франкистское правительство было при¬ 
знано США. Испания лежала в развалинах. Страна поте¬ 
ряла миллион человек убитыми. Десятки тысяч респуб¬ 
ликанцев просили взять их на английские и французские 
корабли, стоявшие в испанских гаванях, чтобы спастись 
от фашистской расправы. Умиротворители предпочли вы¬ 
везти из Испании только свою агентуру — руководителей 
предательской хунты. 

После 32 месяцев борьбы Испанская республика пала 
вследствие огромного перевеса объединившихся против 
нее сил международной реакции, в результате прямой 
интервенции двух фашистских держав — Германии и 
Италии и содействия этой интервенции со стороны Анг¬ 
лии, Франции и США. Все «великие» империалистические 
державы в той или иной форме участвовали в «крестовом 
походе» против испанской демократии. Им удалось навя¬ 
зать Испании фашистскую диктатуру вопреки воле и же¬ 
ланиям огромного большинства испанского народа. Одна¬ 
ко героическая национальная испанская эпопея сопротив¬ 
ления фашистским мятежникам и германо-итальянским 
войскам показала, какие силы таятся в народной борьбе 
против империалистической интервенции. 

Политика «невмешательства», проводившаяся Англи¬ 
ей и Францией,— это особая страница в длинной истории 
контрреволюционных интервенций. Прежде всего, конеч¬ 
но, «невмешательство», представлявшее собой часть по¬ 
литики умиротворения агрессоров, было лишь орудием 
для прикрытия германо-итальянской интервенции, для 
обеспечения наибольших шансов на ее успех. Законное 

♦ 

19 О. Л а с к 8 о п, ТЬе ЗрапівЬ КериЫіс апсі Ше Сіѵіі \Уаг, 1931— 



республиканское правительство было лишено даже 
обычных прав воюющей стороны на закупку оружия за 
наличный расчет за рубежом. По существу «невмешатель¬ 
ство» было политикой блокады республиканской Испании 
всеми империалистическими государствами. А в конце 
концов политика «невмешательства» стала завесой для 
прямого соучастия английских и французских империа¬ 
листов в интервенции против Испанской республики. 
Далее заслуживает внимания, что такое нараставшее со¬ 
действие германо-итальянской интервенции было по су¬ 
ществу политикой стран с буржуазно-демократическим 
строем (Англия, Франция, США), направленной на лик¬ 
видацию общедемократических свобод в Испании и на¬ 
вязывание ей фашистского режима. 

Не менее показательным было противоречие между 
политикой «невмешательства» и национальными интере¬ 
сами Франции и Англии. Более того, «невмешательство» 
явно укрепляло опаснейших империалистических сопер¬ 
ников английской, французской и американской буржуа¬ 
зии, противоречия между которыми были настолько ост¬ 
ры, что через два-три года привели к открытому воору¬ 
женному конфликту, к началу второй мировой войны. 

Политику «невмешательства» в конечном счете пита¬ 
ла слепая ненависть империалистов к социализму, близо¬ 
рукие расчеты на то, что, выдав Испанию и ряд других 
европейских государств фашистским захватчикам, удаст¬ 
ся направить их агрессию против Советского Союза. 


Адмирал Нанарис и маршал Петэн 


О годы, предшествовавшие второй мировой войне, 
немало говорилось о «пятой колонне» — агентуре 
агрессоров, ставившей задачей подорвать изнут¬ 
ри сопротивление народов Европы и других кон¬ 
тинентов фашистским захватчикам. Много писалось о 
гитлеровском «тотальном шпионаже», о десятках тысяч 
агентов, которые занимались подрывной деятельностью 
и ждали лишь сигнала, чтобы в момент фашистского на¬ 
падения вонзить кинжал в спину народу, поднявшемуся 
на защиту своей страны. Самый факт существования этой 
агентуры, вербовавшейся особенно усердно из предста¬ 
вителей немецких колоний в различных странах, не вызы- 
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вал сомнений. Примеры Испании и особенно Австрии и 
Чехословакии, где нацистская «пятая колонна» была 
крайне многочисленной, стояли у всех перед глазами. 
А последующий «молниеносный» захват гитлеровским 
вермахтом многих европейских стран еще более укрепил 
это убеждение. Однако данные, которые имелись тогда о 
деятельности «пятой колонны», были отрывочными и, как 
показали последующие исследования, далеко не всегда 
достоверными. 

После второй мировой войны началась переоценка 
роли, сыгранной военной и политической «пятой колон¬ 
ной», которая усилилась после выхода книги Л. де Ионга, 
посвященной этой теме'. Рецензируя эту книгу, англий¬ 
ский журнал «Нью стейтсмен энд нейшн», писал 26 мая 
1956 г., что «военная пятая колонна немцев существовала 
только в нашем воображении». На деле де Ионг ничего 
подобного не утверждает. Просто он отвергает многие 
вымыслы, приписывавшие «пятой колонне» то, что она не 
совершала, и выступает против утверждений, согласно 
которым якобы подавляющее большинство немецкого на¬ 
селения в чужих странах являлось нацистскими агентами. 
Вместе с тем в книге де Ионга приведены многочислен¬ 
ные факты подрывной деятельности «пятой колонны» в 
Дании, Норвегии, Голландии, Бельгии, Франции, Юго¬ 
славии и других странах. «Несмотря на все преувеличения 
и отдельные неточности, имевшиеся в тех представлениях, 
которые сложились о немецкой политической пятой ко¬ 
лонне в 1933—1939 годах, в своей основе представления 
эти не являлись ошибочными,— пишет де Ионг,— Во мно¬ 
гих отношениях действительность оказалась даже хуже 
тех предположений, которые люди осмеливались делать 
перед второй мировой войной» 2 . Следует, наконец, учесть, 
что де Ионг ограничивается рассмотрением лишь тех от¬ 
рядов «пятой колонны», которые состояли из немцев, быв¬ 
ших на службе гитлеровского абвера, или в рядах загра¬ 
ничной организации нацистской партии. Но к ним с пол¬ 
ным основанием можно прибавить также английский 
«Союз фашистов» О. Мосли, французских кагуляров и 

♦ 

1 Г й е .1 о п в. ТЬе Оегшап РіІіЬ Соіигпп іп іЬе Зесогкі ЛѴогій \Ѵаг, 
СЬі., 1956 (русск. пер. Л. де Ионг, Немецкая пятая колонна 
во второй мировой войне, М., 1958). 

2 Л. де Ионг, Немецкая пятая колонна во второй мировой войне, 
стр. 433. 
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«Огненные кресты», голландских нацистов Муссерта, 
бельгийских рексистов, словацкую «гвардию Глинки» и 
тому подобные организации, существовавшие практичес¬ 
ки во всех буржуазных странах Европы, а также в США 
и многих латиноамериканских государствах. 

Однако почти повсеместно наибольшая роль в подры¬ 
ве изнутри сопротивления фашистской агрессии принад¬ 
лежала даже не этой «пятой колонне» в широком смысле 
слова, а реакционным правящим кругам, вставшим на 
путь капитуляции из-за страха перед собственным наро¬ 
дом и из-за стремления путем уступок фашистским за¬ 
хватчикам подтолкнуть их к нападению на Советский 
Союз. И именно эти силы помешали ликвидации фашист¬ 
ской «пятой колонны» накануне войны. Не агенты адми¬ 
рала Канариса, а маршал Петэн и его единомышленники 
выдали Францию гитлеровцам. 

Еще в 1938 году было установлено, что французские 
фашисты-кагуляры подготовляли мятеж, были обнаруже¬ 
ны крупные тайные склады оружия, было доказано су¬ 
ществование террористической организации, совершав¬ 
шей убийства и провокации. Следы вели в Берлин и Рим. 
Не менее ясным было, что фашистских убийц финансиро¬ 
вали «Банк Лазар», магнаты металлургической промыш¬ 
ленности 3 . Расследование деятельности кагуляров оказа¬ 
лось на деле дымовой завесой для заговорщиков. Глава¬ 
рей вообще не привлекли к ответственности, а 
34 кагуляра, первоначально арестованные, были выпуще¬ 
ны на свободу. Не тронули почти никого и из разобла¬ 
ченных участников шпионской организации, которая была 
создана гитлеровским эмиссаром О. Абецом, а самого его 
выслали в Германию. А в числе участников этой органи¬ 
зации были генеральный секретарь общества «Франция — 
Германия» де Бринон, один из важных гитлеровских 
агентов, действовавших во Франции после ее капитуля¬ 
ции в 1940 году и казненный в 1947 году за измену роди¬ 
не 4 . Кагуляры оказались верными слугами германских 
оккупантов 5 . 

Особенностью мюнхенской политики было то, что, 
предавая другие страны фашистским державам как плату 

♦ 

3 Р. Ропіепау, Ьа Са^оШе сопіге Іа Ргапсе, Р„ 1938, р. 160. 

4 Л. П. Лавров, История одной капитуляции (Как Франция была 
выдана Гитлеру), М., 1964, стр. 51—52. 

* К. Тоигпоих, ІЛіізіоіге зесгёіе, Р., 1962, рр. 127 I., 204 і. 


418 




за агрессию против СССР, реакционная буржуазия дела¬ 
ла и следующий шаг, выдавая им, в конечном счете, и 
собственную страну. Именно таков был путь «мюнхенцев» 
во Франции и других странах. Недавние шовинисты и 
апологеты империалистических захватов, вроде француз¬ 
ской реакционной организации «Аксьон франсез», при 
этом принимали обличив пацифистов и противников вой¬ 
ны— разумеется, только войны против фашизма®. Кагу¬ 
ляры призывали к «единству» в борьбе не против надви¬ 
гавшейся внешней угрозы, а против «марксизма» 7 . Этот 
призыв к капитуляции перед агрессорами, как показали 
события лета 1940 года, вполне разделялся наиболее вли¬ 
ятельной частью правящих кругов Франции. Одни кагу¬ 
ляры и «Огненные кресты» при всем своем желании были 
бы бессильны выдать Францию гитлеровцам, если бы на 
тот же путь не встало правительство Даладье и сменив¬ 
шее его правительство Рейно. Последнее добровольно 
уступило место маршалу Петэну — покровителю «Огнен¬ 
ных крестов» и других фашистских организаций, тесно 
связанному с германским фашизмом 8 , а также Пьеру 
Лавалю — стороннику сговора с Гитлером даже ценой 
превращения Франции в вассала «Третьей империи». Не 
менее характерно, что пораженцы в правящих кругах уже 
16 мая, в разгар гитлеровского наступления, подготовляя 
капитуляцию, распускали лживые слухи о «коммунисти¬ 
ческом восстании» в армии 9 . 

Даже консервативный историк Земан отмечал: «Глав¬ 
ной целью национал-социалистической пропаганды было 
создать антикоммунистический психоз в Европе» 10 . «Оп¬ 
равдывая» фашистскую интервенцию в пользу Франко, 
печать Геббельса уверяла, что Советский Союз каким-то 
образом «вторгся» в Испанию 11 . Перед мюнхенским сго¬ 
вором и захватом Чехословакии Геббельс объявил, что 
«Прага является организационным центром большевист- 

♦ 

8 Е. К. ТаппепЬаиш, Асііоп Ргап$аі5е. ТЬе Нагб Кеасііопагіез 
іп ТтѵепііепІЬ Сепіигу Ргапсе, N. У., 1962, р. 225. 

7 К. Л. 5 о к с у, ТЬе Ыаіиге оГ Разсізт іп Ргапсе, «Лоигпаі оГ Соп- 
Іешрогагу Нізіогу», ѵ. I, Ы 0 1, 1966, р. 35. 

8 Г. М. Р а т и а н и, Конец Третьей республики во Франции, М., 1964, 
стр. 73 и сл. 

* В. П. Смирнов, «Странная война» и поражение Франции (сен¬ 
тябрь 1939 г,— июнь 1940 г.), М., 1963, стр. 319. 

10 2. А. В. 2 е ш а п, N821 Ргорадапйа, Ь., 1965, р. 94. 

11 I Ы б., р. 95. 
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ских заговоров против Европы» 12 и т. п. Разжигание ан¬ 
тикоммунизма было главным оружием для идеологичес¬ 
кой, политической и дипломатической подготовки гитле¬ 
ровской агрессии. 

Столь же показательно, что для обеспечения себе под¬ 
держки со стороны реакционной буржуазии гитлеровские 
оккупанты неизменно изображали всю свою политику, в 
частности попытки раздавить движение Сопротивления, 
как «спасение» Европы от коммунизма. Гитлеровский ми¬ 
нистр иностранных дел Риббентроп, отчитывая главу ви- 
шистского режима во Франции Петэна, напоминал ему в 
письме от 29 ноября 1943 г.: «Ныне единственным гаран¬ 
том от революции и большевистского хаоса в целях под¬ 
держания спокойствия и порядка во Франции и тем са¬ 
мым безопасности народа является германская армия» 13 . 
Подобные аргументы были столь действенными для 
французских коллаборационистов, что они жаловались 
лишь на то, что Гитлер недостаточно охотно принимает 
их услуги. Один из вишистов говорил гитлеровскому пос¬ 
лу Абецу: «Дайте нам возможность помочь вам выиграть 
войну» 14 . Нельзя допустить, писала коллаборационист¬ 
ская печать, «чтобы немецкий солдат один обеспечивал 
защиту Европы» 15 . 

Таким образом, именно главные силы внутренней ре¬ 
акции (а не только прямая гитлеровская агентура) сде¬ 
лали возможным успех фашистской агрессии, являвшей¬ 
ся по своему социальному смыслу вооруженной контрре¬ 
волюционной интервенцией. Объективно ту же роль 
выполняли «мюнхенские» круги в США и Англии, и не их 
«вина» в том, что подобная политика не обернулась та¬ 
кой же национальной трагедией для этих стран, как для 
большинства буржуазных государств Европы. 

Деятельность «мюнхенцев» была не только неразрыв¬ 
но связана с агрессивной интервенционистской политикой 
фашизма, направленной против собственной страны, но и 
с участием в захватнических действиях против дру- 
♦ 

12 Е. К. Вгатзіеё, СоеЬЬеІз апё Ыаііопаі Зосіаіізі Ргорацапйа, 
1925—1945, МісЬівап, 1965, р. 173. 

13 Ь. N о § и ё г е в, Ье ѵёгііаЫе ргосёз ёи тагёсЬаІ Реіаіп, Р., 1955, 
р. 584. 

14 О. АЪеіг, Нізіоіге сГипе роіііщие ігапсо-аііетапёе, 1930—1950. 

Мётоігез (Тип ашЬаззаёеиг, Р., 1953, р. 229. 

15 «Ь’АрреЬ, 5 Іёѵ. 1942. Цит. по М. СоЦа, Га соІІаЬогаііоп, 1940— 
1944, Р., 1964, р. 157. 
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гих государств. Достаточно напомнить роль коллабора¬ 
ционистских кругов буржуазии европейских стран в гит¬ 
леровской агрессии против Советского Союза. Однако 
интервенционистские тенденции были свойственны и по¬ 
литике той части правящих кругов США и Англии, кото¬ 
рые вопреки «мюнхенцам» пошли во время войны на 
создание антигитлеровской коалиции. 


Эсэсовское „освобождение России" 


□ торая мировая война, возникшая как результат 
непримиримых империалистических противоре¬ 
чий, происходила в условиях глубокого кризиса 
мировой капиталистической системы, быстрого 
возрастания экономического и военного потенциала Со¬ 
ветского Союза. Империалистам не удалось создать еди¬ 
ного фронта против страны социализма, и война приняла 
первоначально форму вооруженного конфликта между 
двумя группировками капиталистических держав. Хотя 
оба столкнувшиеся блока преследовали империалисти¬ 
ческие цели, на характер войны с самого начала оказало 
влияние то, что одна из группировок состояла из фашист¬ 
ских держав во главе с нацистской Германией и стреми¬ 
лась к лишению национальной независимости всех ос¬ 
тальных народов, к истреблению десятков миллионов 
людей, к превращению подавляющего большинства чело¬ 
вечества в бесправных рабов новоявленной «господству¬ 
ющей расы». С самого начала война носила национально- 
освободительный характер для стран, ставших жертвой 
фашистской агрессии. Вместе с тем разбойничьи захваты, 
осуществлявшиеся фашистами, носили явственный харак¬ 
тер контрреволюционной интервенции и сопровождались 
уничтожением национальной независимости оккупиро¬ 
ванных стран, превращением их в колонии или бесправ¬ 
ных вассалов нацистской Германии с марионеточными 
правительствами, с ликвидацией в этих странах всех де¬ 
мократических институтов, стремлением удушить с по¬ 
мощью безудержного террора рабочее движение. 

22 июня 1941 г. фашистская Германия вероломно 
напала на Советский Союз. В гитлеровских военных це¬ 
лях оказались слитыми воедино разбойничьи, грабитель¬ 
ские намерения, планы реставрации капитализма и 
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планы геноцида. Нападение гитлеровских орд было 
контрреволюционным нашествием ударных сил мирового 
империализма, пытавшихся задушить единственное тогда 
в мире социалистическое государство. 

В борьбе против общего врага возникла мощная анти¬ 
фашистская коалиция СССР, США и Англии. После гит¬ 
леровского нападения на СССР освободительные тенден¬ 
ции, заложенные в характере второй мировой войны, по¬ 
лучили преобладающее значение. Победы Советской 
Армии вдохнули бодрость и силы в народы оккупирован¬ 
ных стран, поднимая их на борьбу за независимость, сво¬ 
боду и демократию. Уже в 1942 году в 17 странах развер¬ 
нулась народная партизанская борьба против фашист¬ 
ских захватчиков. 

...Еще в первом меморандуме гитлеровского министра 
по делам Востока А. Розенберга были сформулированы 
две главные цели германской политики после «уничтоже¬ 
ния» коммунизма. Во-первых, ликвидация России как го¬ 
сударства и обеспечение условий для сохранения ее в 
виде германской колонии; во-вторых, экономическая экс¬ 
плуатация Германией русских ресурсов. В план входило 
расчленение России. Из территорий союзных республик, 
поскольку они не включались в состав рейха (а в него 
должны были войти все территории западнее Смоленска, 
Ленинградская область и т. д.), должны были быть соз¬ 
даны государственные образования с колониальным ста¬ 
тусом. Им предполагалось передать большую часть рай¬ 
онов, населенных русскими. Оставшиеся области России 
должны были составить «имперский комиссариат Мос¬ 
ковию» с немецкой администрацией. 

Начальник управления колонизации министерства 
восточных областей, возглавлявшегося Розенбергом, пи¬ 
сал: «Речь идет не только о разгроме государства с цент¬ 
ром в Москве. Достижение этой исторической цели ни¬ 
когда не означало бы полного решения проблемы. Дело 
заключается скорее всего в том, чтобы разгромить рус¬ 
ских как народ, разобщить их. Только, если эта проблема 
будет рассматриваться с биологической, в особенности с 
расово-биологической, точки зрения и если в соответствии 
с этим будет проводиться политика в восточных районах, 
появится возможность устранить опасность, которую 
представляет для нас русский народ» *. 

♦ 

1 «История Великой Отечественной войны Советского Союза. 1941— 
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Другие гитлеровские специалисты предлагали полное 
уничтожение русского народа. Самое слово «Россия», 
указывал Розенберг, должно быть объявлено запретным, 
остатки русского населения следует вытеснить из Евро¬ 
пы, а позднее германская граница должна была быть 
распространена на двести-триста километров восточнее 
Урала и иметь «мобильный» характер. Гитлер особо разъ¬ 
яснил в октябре 1941 года, что немцы не имеют никаких 
обязательств в отношении народов Восточной Европы. 
Розенберг, комментируя указание фюрера, подчеркнул, 
что немецкие хозяева не давали «обязательства» кормить 
русское население, что «русские должны приготовиться 
к очень суровым годам». Политикой «имперского комис¬ 
сариата Московия» будет «всепроникающая беспощад¬ 
ность». Розенберг даже подыскал подходящего главу 
«имперского комиссариата»—эсэсовца Зигфрида Каше, 
который по независящим от него обстоятельствам так и 
не занял предназначенного для него кресла. Но, прозябая 
на посту посланника при марионеточном правительстве 
Хорватии, этот тупой палач даже в 1944 году продолжал 
надеяться на свой «перевод» в Москву. А Розенберг даже 
в октябре 1944 года, когда Советская Армия уже громи¬ 
ла гитлеровцев на германской территории, все еще об¬ 
суждал с Гитлером вопросы выселения русских из 
Европы. 

Гитлер отдал приказ о передаче под власть рейхсмар¬ 
шала Геринга всей экономики оккупированных областей 
для их беспощадной эксплуатации в интересах Германии. 
В мае 1942 года «плановый отдел» СС под руководством 
профессора Конрада Мейер-Хетлинга представил Гим¬ 
млеру так называемый «генеральный план для Востока». 
Он предусматривал заселение «восточных областей» рей. 
ха германскими поселенцами из бывших солдат, низведе¬ 
ние славянского населения до положения рабов, не име¬ 
ющих права владения землей и капиталом, создание си¬ 
стемы крепостей, с помощью которых можно было бы 
легко подавлять любое восстание «туземцев». А глава 
эсэсовского ведомства «Расы и расселения» Отто Гоф- 
манн в ноябре 1942 года писал: «Более чем когда-либо 
ранее я убежден, что Восток принадлежит СС». Герман- 
♦ 

1945», т. II, М„ 1961, стр. 345; «Преступные цели — преступные 
средства». Документы об оккупационной политике фашистской Гер¬ 
мании на территории СССР (1941—1944 гг.), М., 1963, стр. 72. 



ские ведомства спорили о том, следует ли переселить все 
украинское население за Волгу или оставить в качестве 
батраков немецким помещикам. Уже летом 1942 года ог¬ 
ромные участки земли на Украине и в Белоруссии были 
официально переданы СС, их управляющим в июле был 
назначен Освальд Поль, шеф концентрационных лагерей. 
Эсэсовцы уже приступили к массовому сгону украинско¬ 
го населения с земли. Осуществлению их плана помешало 
только быстро последовавшее изгнание оккупантов. 

12 января 1943 г. в разгар Сталинградского сражения 
Гитлер был вынужден издать приказ о приостановке раз¬ 
работки планов послевоенного устройства и сосредото¬ 
чении всех усилий на тотальном ведении войны. 

В период временных успехов фашистов фюрером и 
его сподручными были отданы предписания о полном 
уничтожении Москвы и Ленинграда, о массовом истреб¬ 
лении советского мирного населения и военнопленных. 
При отступлении гитлеровцы применяли варварскую так¬ 
тику «выжженной земли». Нацистские изверги истребили 
многие миллионы советских граждан, совершили злодея¬ 
ния, невиданные во всей истории человечества. Это не по¬ 
мешало их попыткам использовать в борьбе против Со¬ 
ветской Армии и партизан гнусную кучку предателей, 
изображавших из себя радетелей интересов русского на¬ 
рода и других народов Советского Союза, объявлявших 
Гитлера «освободителем» Европы от коммунизма. 

Еще в январе 1934 года берлинская организация укра¬ 
инских буржуазных националистов (ОУН) была включе¬ 
на в штат гестапо на правах особого отдела, были сфор¬ 
мированы военизированные части националистов, при¬ 
равненные к отрядам штурмовиков. После захвата 
гитлеровцами Польши в Кракове был сформирован 
«Повстанческий штаб» украинских националистов, яв¬ 
лявшийся ответвлением германского абвера. В 1940 году 
в Кракове был образован двухтысячный отряд «сечевых 
стрельцов», в Варшаве —«украинский легион», в Люкен- 
вальде —батальон «украинских сечевиков». 

Гитлеровцы рассчитывали использовать отряды эстон¬ 
ских, латышских, литовских буржуазных националистов. 
Одновременно к борьбе против Советской Армии были 
подготовлены банды диверсантов, входившие в батальон 
«Бранденбург-800». Однако и заброшенные еще до нача¬ 
ла войны в Советский Союз, и начавшие действовать 
после 22 июня 1941 г. группы агентов, по национальности 




принадлежавшие к коренному населению, имели ограни¬ 
ченный успех даже в месяцы быстрого продвижения фа¬ 
шистских войск. Потом для гитлеровской разведки нача¬ 
лась цепь неудач, несмотря на то, что многочисленные 
школы и курсы подготовляли начиная с 1942 года около 
10 тыс. шпионов и диверсантов в год. Подавляющее боль¬ 
шинство их было своевременно обнаружено и обезвреже¬ 
но. Гитлеровская «тайная война» против Советского 
Союза потерпела явный провал 2 . 

Германские специалисты по «психологической войне» 
и представители абвера —Г. Оберлендер, впоследствии 
крупный правительственный деятель в Бонне, гитлеров¬ 
ский дипломат О. Брейтигам и балтийский немец Гроте 
еще в январе 1942 года рекомендовали заняться поисками 
«русского Квислинга». Тем самым, писал Гроте, можно 
будет опровергать обвинение, что немцы стремятся за¬ 
воевать Советский Союз с целью его порабощения. Ана¬ 
логичные же планы обсуждались в непосредственном 
окружении фюрера. Гитлеровцы учитывали при этом без¬ 
надежность попытки представить в виде «русских патри¬ 
отов», сражавшихся против большевиков, кого-либо из 
монархистов или других контрреволюционных эмигран¬ 
тов, которые были ненавистны советскому народу. Для 
этой цели гитлеровцы решили использовать военноплен¬ 
ных, которых удастся склонить к измене родине. «Обра¬ 
боткой» военнопленных в германских лагерях рядом с 
гестаповскими камерами пыток занимались контрре¬ 
волюционная эмигрантская организация «НТС» («На¬ 
родно-трудовой союз»), превратившаяся в агентуру Гим¬ 
млера, и руководимые ее главарями подсобные органи¬ 
зации вроде «Русской нацистской партии» 3 . Однако 
Гитлер долгое время запрещал организацию даже мари¬ 
онеточного «русского комитета», делая ставку на ничем 
не прикрытое закабаление и физическое истребление на¬ 
селения на оккупированных территориях. 

Среди завербованных гитлеровцами предателей был 
генерал Власов, взятый в плен в июле 1942 года. Писа¬ 
тель И. Эренбург, встречавшийся в марте 1942 года с 
Власовым, писал о причинах его измены. Попав в плен, 

♦ 

2 «Советские органы государственной безопасности в годы Великой 
Отечественной войны», «Вопросы истории», 1965 г., № 5, стр. 20—39! 

3 А. ОаШп, Сегшап Киіе іп Киззіа, 1941—1945. А Зіисіу о! Осси- 
раііоп Роіісіеа, Ь., 1957, р. 526. 
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Власов, не имевший убеждений, честолюбивый, понимал, 
что его военная карьера окончена. «Если победит Совет¬ 
ский Союз, его в лучшем случае разжалуют. Значит, ос¬ 
тается одно: принять предложение немцев и сделать все, 
чтобы Германия победила. Тогда он будет главнокоман¬ 
дующим или военным министром обкорнанной России 
под покровительством победившего Гитлера». Разумеет¬ 
ся, Власов никогда никому так не говорил; он заявлял по 
радио, что давно возненавидел советский строй, что он 
жаждет «освободить Россию от большевиков». 

С помощью таких же, как и он, предателей — Малыш- 
кина, Жиленкова и др. изменник занялся сколачиванием 
предательской клики, которая могла бы осуществлять 
задания своих фашистских хозяев. Однако в гитлеров¬ 
ских правящих кругах существовали различные мнения 
по поводу целесообразности «власовской акции», как ее 
называли в официальных документах. Гитлер считал во¬ 
обще недопустимым давать оружие в руки славян, тем 
более, разумеется, русских, даже доказавших свою пре¬ 
данность фашистскому рейху. Пока что Власовым заня¬ 
лись молодчики из министерства пропаганды и абвера, 
написавшие от его имени—и с полного его согласия — 
листовку. Она, понятно, призывала заключить «почетный 
мир» с Германией, но, к глубокому разочарованию гитле¬ 
ровцев, не произвела никакого впечатления. 

После этого Гроте и его достойные коллеги решили 
изменить тактику, сделать ее более тонкой. Вместо преж¬ 
них призывов к дезертирству, прямо разоблачавших Вла¬ 
сова как агента гитлеровцев, была разработана целая 
программа из 13 пунктов, включавшая прекращение вой¬ 
ны и увеличение выпуска товаров широкого потребления. 
Гитлеровские палачи обещали даже «социальную спра¬ 
ведливость и свободу от эксплуатации». 27 декабря 
1942 г. последовал составленный в этом же духе «смолен¬ 
ский манифест». Он был сочинен Гроте и подписан Вла¬ 
совым и компанией, проживавшими тогда на Виктория- 
штрассе в Берлине. 12 января 1943 г. А. Розенберг согла¬ 
сился поддержать «власовскую акцию» под условием, что 
она ограничится только областью пропаганды и не будет 
относиться к населению оккупированных территорий. 
16 января 1943 г. Розенберг обратился к Гитлеру с пред¬ 
ложением создать «русский антибольшевистский центр» 
наряду с другими аналогичными «национальными» 
центрами. 
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8 февраля 1943 г., через несколько дней после разгро¬ 
ма фашистских войск под Сталинградом, Розенберг при 
встрече с фюрером получил согласие на создание псевдо¬ 
русского «национального центра» и образование из числа 
изменников «Русской освободительной армии». Розенберг 
уверял, что «власть большевизма» может быть побежде¬ 
на только с помощью привлечения на сторону фашистов 
какой-то части местного населения. В нацистских кругах, 
где еще недавно официально писалось о необходимости 
превратить русский народ в «сельскохозяйственный ин¬ 
вентарь» немецких господ, заговорили о необходимости 
как-то обмануть этот народ, скрыв от него свои истинные 
намерения. Как писал 12 февраля 1943 г. один из бли¬ 
жайших сподручных Розенберга — Г. Лейбрандт, следу¬ 
ет «начать» с объявления, «что все народы Советского 
Союза являются равноправными партнерами европейской 
семьи народов». Отдельные части, состоявшие из преда¬ 
телей родины и численностью не больше батальона каж¬ 
дая и рассеянные среди германских соединений, стали 
теперь именоваться «Русской освободительной армией» 
(«РОА»). 

Власову разрешили появиться в нескольких оккупиро¬ 
ванных городах — Смоленске, Могилеве и др. Власов, под 
диктовку Гроте, разъяснял, что выступает за «почетный 
мир» с гитлеровской Германией. Как отмечалось в гер¬ 
манском отчете, предатель уверял, что «он не желает воз¬ 
рождения старого (царского) режима, каким его могут 
представлять некоторые эмигранты; он отвергает капита¬ 
лизм точно так же, как он отвергает большевизм». Более 
того, гитлеровский наемник даже клялся, что он, мол, 
против колониального закабаления России, критиковал 
«ошибки» германской политики... Недаром Розенберг в 
это время считал «власовский эксперимент» важным 
только в пропагандистской области! Однако действия 
Власова имели и другую подоплеку. Связанный теперь 
общей веревкой с гитлеровцами, он с ужасом видел, как 
терпит крушение фашистский поход на Восток, что явля¬ 
лось преддверием к полному краху «тысячелетнего рей¬ 
ха». Озабоченный спасением собственной шкуры, измен¬ 
ник умолял гитлеровцев проявлять большую гибкость, 
которая позволила бы власовцам добиться- хоть какого- 
то успеха в попытках обмануть советских людей. Ложь 
рекой потекла со страниц издававшихся в Берлине вла- 
совских газет: «Заря» —для гражданского населения и 



«Доброволец» — для «РОА». Конечно, как отмечали 
германские источники, власовская пропаганда не оказала 
влияния на подавляющее большинство советских военно¬ 
пленных, кроме численно небольшой группы, которую 
угрозами, голодом, побоями и обещаниями принудили 
к измене родине и вступлению во власовские части. 

Однако и эти части, из состава которых вербовались 
каратели и палачи, солдаты «команд уничтожения», вызы¬ 
вали подозрения Гиммлера, который считал, что санкция 
на расширение деятельности власовцев была проявлением 
недозволенной автономии Розенберга и командования 
вермахта. 4 марта 1943 г. рейхсфюрер СС направил за¬ 
местителю Гитлера по руководству нацистской партией 
Борману меморандум. «Пожалуйста, извести фюрера, — 
писал Гиммлер,— что, согласно имеющейся у меня ин¬ 
формации, вермахт создал и предает широкой гласности 
«Русский комитет» и армию освобождения. Это явно 
противоречит недавним директивам фюрера». Особенно 
взбесила противников «власовской акции» речь изменни¬ 
ка в Гатчине, где он, зарвавшись, объявил, что надеется 
принимать в качестве гостей германских офицеров в 
«освобожденном» Ленинграде. Как смел, бушевали в эсэ¬ 
совских кругах, этот «используемый для пропаганды» 
Власов заявлять нечто подобное и вдобавок в отношении 
города, который фюрер предписал стереть с лица земли! 
Началось расследование и бурю удалось несколько успо¬ 
коить разъяснениями Гелена (будущего шефа разведки 
ФРГ), что «комитет» Власова представляет ценность для 
немецкого шпионажа. 

8 июня 1943 г. Гитлер на заседании с Кейтелем и на¬ 
чальником генерального штаба Цейцлером дал указание 
рассматривать «власовскую акцию» как чисто пропаган¬ 
дистское мероприятие, запретил использование «комите¬ 
та» для вербовки добровольцев и особо указал, если это 
еще требовалось, чтобы ни одно германское ведомство 
«не принимало всерьез» обещания, которые распространя¬ 
лись немцами от имени предателей. Генерал Иодль раз¬ 
делял опасения фюрера, что власовцы, изменив один раз, 
могут с таким же успехом предать «Третью империю», 
чтобы найти новых покровителей, например в Англии и 
США. Однако одновременно Гитлер и Геббельс давали 
указание принять все возможные меры для расширения 
пропаганды, обращенной к народам Советского Союза. 

Геббельс первым среди фашистских главарей сообра- 



зил, что бесконечное повторение антибольшевистских 
лозунгов и заклинаний не дает желаемого для фашистов 
результата. Уже через месяц после нападения на Срветс- 
кий Союз министр пропаганды создал секретную радио¬ 
станцию для передач на русском языке. Во главе ее был 
поставлен предатель Торглер, изгнанный в свое время за 
измену из рядов германской компартии. Задачей станции 
было повторять троцкистские измышления и доказывать, 
что Советское правительство является «рабом капиталис¬ 
тов и продало социалистическую родину плутократам» 4 . 
(За эту бессмысленную клевету и впоследствии не раз 
ухватятся «ультралевые» ренегаты рабочего движения.) 
После сталинградского разгрома, в марте 1943 года, 
Геббельс собственноручно сочинил обращение «Ко всем 
народам» Восточной Европы. В нем, расписывая достиже¬ 
ния фюрера в борьбе против коммунизма и западной плу¬ 
тократии, Геббельс, как обычно, обещал очень многое, 
поскольку ни одно из этих обещаний и не предполагалось 
выполнить. А предлагал Геббельс включиться в борьбу 
против большевизма за «свободу индивидуума, свободу 
религии и совести,уничтожение принудительного труда, 
за собственность и свободное крестьянство на собствен¬ 
ной земле, за ваши собственные жилища и свободу труда, 
за социальную справедливость и право всех трудящихся 
получать справедливую зарплату за свой труд, за счаст¬ 
ливое будущее детей, за право на продвижение в обще¬ 
стве и образование вне зависимости от происхождения, 
за защиту государством больных и инвалидов, за ваше 
право на соответствующее материальное обеспечение...». 

Впрочем, даже Геббельс не рискнул опубликовать это 
обращение к (по официальной фашистской терминоло¬ 
гии) «славянским недочеловекам», миллионы и миллионы 
которых были казнены по приказу Гитлера и его преступ¬ 
ной шайки. Геббельс и в дальнейшем размышлял о том, 
что неплохо бы научиться «вести войну только против 
большевизма, но не против русского народа», и сам по¬ 
нимал бессмысленность этих мечтаний. После решения 
Гитлера относительно власовского «комитета» шеф на¬ 
цистской пропаганды окончательно отбросил мысль о 
публикации своей прокламации. 10 октября 1943 г. все 
«восточные части» — Гитлер опасался, что насильственно 

♦ 

* 2. Д. В. 2ещап, Ыагі Ргорадагійа, р. 167. 

429 




завербованные в них военнопленные перебегут к парти¬ 
занам,— были распущены, а соединения, состоявшие из 
«проверенных» убийц, переброшены во Францию, Бель¬ 
гию, Голландию, Италию, на Балканы для использования 
против партизан. «Пусть будут счастливы, что они вы¬ 
брались (с Востока)», — заметил генерал Цейцлер. 

В 1944 году Гиммлер, который ранее настороженно 
относился к «власовской акции», в условиях быстро на¬ 
двигающегося крушения рейха круто изменил позицию и 
согласился принять Власова и его сподручных (визиту 
помешал генеральский заговор 20 июля). Был дан сигнал 
спешно организовывать «русское освободительное дви¬ 
жение». Другим покровителем изменника стал Кальтен- 
бруннер и глава эсэсовской разведки Шеленберг. А окру¬ 
жавшие Власова немецкие советники и подобные ему 
проходимцы даже изобрели «благовидный» предлог для 
расчленения Советского Союза —все его части будут 
включены в «объединенную Европу». Дополнительно для 
духовной обработки «славянской души» рейхсфюрер СС 
счел подходящим учение секты «Свидетелей Иеговы», 
благо они выступают против насилия, курения и алкого¬ 
ля— все это необходимо усвоить будущим германским 
батракам. В июле 1944 года Кальтенбруннер получил 
приказ подыскать подходящих сектантов в концлагерях. 
3 августа в речи перед крупными чиновниками нацист¬ 
ской партии и СС Гиммлер обещал, что Германия скоро 
снова продвинется «на многие тысячи километров» в 
глубь России, захватит все территории до Урала. 

Именно с такими, уже не находящимися ни в каком 
соответствии с действительностью мыслями Гиммлер н 
принял 16 сентября Власова, с которым несколько часов 
обсуждал планы борьбы против большевиков. Главным 
пунктом была вербовка советских людей, загнанных на 
гитлеровскую каторгу,—«восточных рабочих» в войска 
Власова (сначала две дивизии). Гиммлер заявил при¬ 
сутствовавшему на совещании эсэсовцу Далькену, что 
Власов произвел на него наилучшее впечатление. 29 ок¬ 
тября 1944 г. гитлеровские газеты сообщили, что между 
Гиммлером и Власовым достигнуто «полнейшее согла¬ 
сие» по вопросам «использования всех сил русского на¬ 
рода в борьбе за освобождение его родины от больше¬ 
визма». Изменник старался изо всех сил... 

В середине ноября 1944 года в Праге с большой пом¬ 
пой гитлеровцами было провозглашено создание Коми- 
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тета освобождения народов России —КОНР во главе с 
Власовым. 15 ноября Гиммлер прислал телеграмму Вла¬ 
сову, выражая пожелание «полного успеха в интересах 
общего дела». Этот отвратительный фарс гитлеровцы и 
власовцы разыгрывали, уже кося одним глазом на аме¬ 
риканскую и английскую реакцию — не пригодится ли 
новым хозяевам этот эсэсовский «комитет». Германские 
ведомства долго согласовывали и визировали манифест 
КОНР. Видя силу сокрушительных ударов советских 
войск, эсэсовские авторы манифеста почти не упоминали 
о нацистской Германии, а настаивали на защите «тех 
прав, которые были завоеваны в народной революции в 
1917 году». 

Одновременно на всякий случай батальоны украин¬ 
ских и других буржуазных националистов не были даже 
формально включены в войска Власова. Вместе с тем 
продолжавший витать в мире своих кровожадных фанта : 
зий Гитлер приказал сохранить восточное министерство 
Розенберга. А Гиммлер по-прежнему (в 1945 г.) разъяс¬ 
нял, что будущее власовское «государство» он создаст, 
конечно, в Сибири. 

Спасая свою шкуру, власовцы пытались, каждый в 
отдельности, завязать связи с западными разведками. 
В берлинский пригород Далем, где разместилась штаб- 
квартира изменников, наведывались дипломаты посоль¬ 
ства генерала Франко, представитель папского нунция... 
Лихорадочные попытки сменить хозяев шли полным 
ходом. 

В феврале 1945 года Советская Армия приблизилась 
к столице рейха. Власов и его свора бежали в Судетскую 
область, где гаулейтер Конрад Генлейн хотел было пин¬ 
ком ноги выбросить уже бесполезных лакеев. Его приказ 
был в последнюю минуту отменен Гиммлером. 

Вскоре наступил конец. Не будем останавливаться на 
судьбе этих фашистских наемников, большинство из ко¬ 
торых не избежало справедливого возмездия. Власов, 
Жиленков, Малышкин, Трухин, Буняченко и другие из¬ 
менники летом 1946 года предстали перед советским во¬ 
енным судом, приговорившим их к смертной казни за 
измену родине и кровавые преступления перед наро¬ 
дом 5 . 

♦ 

5 «Правда», 2 августа 1946 г. 
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Интервенция в интервенции 


И оренной перелом в ходе Великой Отечественной 
войны советского народа и вместе с тем всей вто¬ 
рой мировой войны после разгрома гитлеровцев 
под Сталинградом привел к огромному подъему 
партизанского движения. Только в Европе численность 
партизанских отрядов, соединений и армий достигала 
миллиона бойцов. Военная машина гитлеровской Герма¬ 
нии и ее сателлитов, подорванная в своих основах сокру¬ 
шительными ударами советских войск на Восточном 
фронте, оказалась не в состоянии справиться с партиза¬ 
нами и помешать последующей победе народно-демокра¬ 
тических революций в ряде стран Центральной и Юго- 
Восточной Европы. Японский милитаризм, захвативший 
территорию многих азиатских стран, также предприни¬ 
мал отчаянные, но безуспешные попытки подавить со¬ 
противление народов Индокитая, Кореи, Китая, Филип¬ 
пин, Индонезии, Малайи, Бирмы. Капитуляция Японии 
после вступления в войну против нее СССР и разгрома 
советскими вооруженными силами Квантунской армии в 
Маньчжурии подвела черту под попытками японских 
интервентов удушить освободительное движение стран 
Юго-Восточной Азии и Дальнего Востока. 

Однако, говоря о кровавых жандармских функциях, 
которые осуществляли фашистские оккупанты, нельзя за¬ 
бывать и о планах контрреволюционной интервенции, вы¬ 
нашиваемых реакционными кругами западных держав, 
входивших в антифашистскую коалицию. 

В первый период войны до поражения Франции летом 
1940 года западные державы вели прямую подготовку к 
антисоветской интервенции. Во время вооруженного 
конфликта между Финляндией и СССР зимой 1939/40 го¬ 
да Англия и Франция направили белофинам значитель¬ 
ное количество оружия и боеприпасов. Так, фран¬ 
цузское правительство передало 175 самолетов, 496 ору¬ 
дий, 5 тыс. пулеметов и другое вооружение. Правящие 
круги Лондона и Парижа приступили к формированию 
экспедиционного корпуса, который должен был принять 
участие в борьбе против советских войск. На Ближнем 
Востоке были сосредоточены крупные силы французской 
и английской авиации для бомбардировки нефтепромыс¬ 
лов Баку. В воображении французских генералов такая 
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операция должна была не только ослабить экономиче¬ 
скую мощь Советского Союза, но даже привести «к кра¬ 
ху советского строя» 1 . Генерал Жоно, помощник фран¬ 
цузского главнокомандующего на Ближнем Востоке ге¬ 
нерала Вейгана, заявил министру авиации Лоран-Эй- 
наку: «Мне не хватает авиации. Дайте мне ее, ибо война 
решится на Кавказе, а не на Западном фронте... Мы 
не будем драться на Западе, мы будем воевать на Кав¬ 
казе» 2 . 

Эта подготовка антисоветской интервенции была од¬ 
ной из причин поражения Франции и того критического 
положения, в котором летом 1940 года оказалась Англия 
перед лицом фашистского блицкрига. 

Известно, что после гитлеровского нападения на Со¬ 
ветский Союз реакционные круги рассчитывали на быст¬ 
рую победу Гитлера и, что особенно нужно подчеркнуть, 
«мюнхенские» элементы открыто радовались этому, по 
их мнению, близкому торжеству нацизма. Г. Фиш 22 сен¬ 
тября 1941 г. заявлял в палате представителей американ¬ 
ского конгресса: «Если мы победим немцев и итальянцев 
в Европе, это означает только одно — возрождение ком¬ 
мунистов. Это означает коммунизм в Европе, в Герма¬ 
нии, Франции и Италии» 3 . Его коллега Рич из Пенсиль¬ 
вании 9 октября откровенничал: «Я больше боюсь ком¬ 
мунистов в Америке, чем того, что Гитлер когда-либо 
дойдет до наших границ» 4 . На следующий день Кокс из 
Джорджии доказывал, что Советский Союз «является 
угрозой всему миру» 5 . Сенатор Най 7 ноября 1941 г., 
когда фашистские орды вплотную подошли к Москве, 
рекламировал книгу К. Билса, в которой разъяснялось, 
что Гитлеру будет не до Западного полушария, так как 
он «окажется занятым ролью полицейского во всей завое¬ 
ванной Европе» 6 . Многократно высказывая надежду на 
то, что Германия и Советский Союз истощат друг дру- 

♦ 

1 \Ѵ. Ь. Ь а п 6 е г, 5. Е. О 1 е а 8 о п, ТЬе СЬаІІепее Іо Ізоіаііоп, 
1937-1940, N. V., 1954, рр. 389-390. 

* А. М. Не крич, Внешняя политика Англии, 1939—1941 годы, М., 
1963, стр. 185. 

5 «Сопдгеззіопаі Кесопі», 77іЬ Солвгезз, I Без*., ѵ. 87, рагі 7, 
р. 7509. 

4 I Ы р. 7798. 

! ІЬіі, р. 7827. 

6 I Ы <і., р. 8619. 


15 Е. Б. Черняк 
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га 7 , конгрессмены уже видели «разгром» СССР. А один 
из них — Уильямс говорил об СССР, что «такой страны 
вообще не существует» 8 . 

На страницах ведущих буржуазных газет и журналов 
США обсуждались возможности раздела Советской стра¬ 
ны. Летом 1941 года разъяснялось, что «спасти красных 
(как писала «Нью-Йорк пост» 27 июня) от предстоящего 
им разгрома в самом близком будущем может только 
чудо, подобное библейским чудесам». А осенью того же 
года обсуждались не менее близорукие планы расчлене¬ 
ния Советского Союза ®. 

Это были настроения и замыслы, противоречившие 
жизненным интересам американского и английского на¬ 
родов, которым угрожала фашистская агрессия. 

Рассчитывая на обескровливание Советского Союза в 
единоборстве с фашистской Германией, Лондон и Ва¬ 
шингтон в нарушение своих союзнических обязательств 
бесконечно откладывали открытие второго фронта, вели 
тайные сепаратные переговоры с гитлеровскими глава¬ 
рями. Второй фронт возник лишь летом 1944 года, когда 
исход войны был уже предрешен и стало очевидным, что 
Советский Союз способен в борьбе один на один полно¬ 
стью разгромить фашистскую Германию и освободить 
порабощенные ею народы Европы. Подобная перспектива 
менее всего устраивала англо-американских реакционе¬ 
ров, поскольку она, в частности, опрокидывала их планы 
реставрации в европейских государствах после изгнания 
немецких оккупантов довоенных консервативных режи¬ 
мов. Именно к этим кругам обращался Геббельс, когда 
23 февраля 1945 г. в журнале «Баз КеісН» писал, что в 
случае победы Советов под властью большевизма ока¬ 
жется Восточная и Центральная Европа. «Над этой 
огромной, если учесть и Советский Союз, территорией — 
добавлял Геббельс,—опустился бы железный занавес». 
Пройдет год и 5 марта 1946 г. слова Геббельса о «желез¬ 
ном занавесе» будут повторены в фултонской речи 
У. Черчилля. 

♦ 

7 «Соп§ге55Іопа1 Ресогб», 77Ш Соп^гезз I 5ез*„ ѵ. 87, рагі 7, рр. 7778, 
7787, 7790, 7796— 7797. (Выступления О’Коннора из Монтаны, Ро¬ 
бинзона из Кентукки, Бэрдика из Северной Дакоты, Дондеро из Ми¬ 
чигана и т. д.). 

• I Ь і б., р. 7702. 

• Например, «Рогеівл АІГаігз», Осі, 1941, р. 25 !. 
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Во время войны правительства Англии и США стре¬ 
мились не допустить победы демократических сил в 
Европе. Этой цели служили и враждебные действия Ва¬ 
шингтона и Лондона в отношении демократических орга¬ 
низаций антифашистского движения Сопротивления. 
С согласия англо-американских реакционных кругов, 
польское эмигрантское правительство пыталось из Лон¬ 
дона разжечь борьбу между подчиненной ему Армией 
крайовой и партизанскими силами, руководимыми ком¬ 
мунистами и другими левыми партиями. В августе 
1944 года с благословения американской и английской 
реакции эмигрантское правительство спровоцировало 
варшавское восстание, рассчитывая, во-первых, утвер¬ 
дить в случае удачи свою власть в польской столице на¬ 
кануне ее освобождения Советской Армией и, во-вторых, 
лживо обвинить СССР и демократические силы Польши 
в том, что они якобы не оказали достаточной помощи 
Варшаве І0 . Даже в буржуазной литературе часто повто¬ 
ряется формула, что с военной точки зрения варшавское 
восстание было антинемецким, а в политическом отноше¬ 
нии — антисоветским п . Эта преступная провокация при¬ 
вела к огромному числу жертв и дала гитлеровцам удоб¬ 
ный повод для варварского разрушения польской сто¬ 
лицы. 

В Югославии англо-американская реакция одобрила 
сотрудничество четников Михайловича — отрядов, под¬ 
чинявшихся приказам эмигрантского королевского пра¬ 
вительства, с гитлеровскими оккупантами для борьбы 
против партизан. Интервенционистские устремления во 
многом определяли и неосуществившийся «балканский 
план» Черчилля (серьезно обсуждавшийся в 1942— 
1943 годах правительствами США и Англии проект вы¬ 
садки их войск на Балканах вместо Франции), чтобы 
после разгрома гитлеровцев Советской Армией подчинить 
себе страны Юго-Восточной и Центральной Европы. 
Союзная военная администрация в оккупированных аме¬ 
рикано-английскими войсками районах Италии заняла 
скрыто враждебную позицию в отношении партизан, ко¬ 
торые сражались с гитлеровцами, захватившими север- 

♦ 

10 «Антифашистское движение Сопротивления в странах Европы в 
годы второй мировой войны», М., 1962, стр. 86—88. 

11 Н. К г а п п Ь а 1 в, Бег \Уаг5сЬаиег АиЫапгі, 1944, Рг./М., 1962, 
5. 173. 
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ную и центральную часть страны. Во Франции америка¬ 
но-английские военные власти настояли на разоружении 
армии, созданной антифашистским движением Сопротив¬ 
ления, в котором руководящая роль принадлежала рабо¬ 
чему классу и коммунистической партии. Аналогичные 
явления отмечались и в других европейских странах, куда 
приходили' американо-английские войска. В одной из 
них —Греции — дело дошло до прямой вооруженной 
интервенции английского империализма в пользу местной 
реакции. 

В мае 1941 года Греция была захвачена гитлеровской 
Германией. Национально-освободительный фронт Гре¬ 
ции (ЭАМ), включавший коммунистическую партию и 
другие прогрессивные организации, создал партизанскую 
армию, развернувшую борьбу против оккупантов. Эта 
национально-освободительная армия Греции (ЭЛАС) 
превратилась в крупную военную силу (140 тыс. человек 
осенью 1944 г.), далеко превосходившую по значению 
буржуазные организации Сопротивления (ЭДЭС, 
ЭККА). 

Первоначально английское правительство установило 
сотрудничество с ЭЛАС, способствовавшее ведению воен¬ 
ных операций против держав оси в Средиземноморском 
бассейне. Англичане надеялись при этом постепенно по¬ 
ставить ЭЛАС под свой контроль. Когда же это не уда¬ 
лось, английская разведка попыталась подорвать ЭЛАС 
изнутри 12 . Английским агентам вместе с гитлеровскими 
оккупантами в конце 1943 — начале 1944 года удалось 
спровоцировать гражданскую войну между ЭЛАС и 
ЭДЭС, но это не смогло помешать росту влияния ЭЛАС. 
Еще в апреле 1944 года на освобожденной территории 
были проведены выборы, в которых участвовало 1,8 млн. 
человек. Был избран Национальный совет —высший за¬ 
конодательный орган страны. 

В октябре 1944 года в Греции высадились английские 
войска, с которыми прибыло в страну эмигрантское пра¬ 
вительство. На основе так называемого Ливанского со¬ 
глашения (май 1944 г.) четверть министерских портфелей 
в нем была предоставлена ЭАМ. К моменту, когда англи¬ 
чане появились на греческой территории, Советская Ар- 
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18 сАнтифашистское движение Сопротивления в странах Европы в 

годы второй мировой войны», стр. 430. 
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мия разгромила главные гитлеровские силы на Балканах, 
а Греция была освобождена силами ЭЛАС. Англичане, 
стремясь передать власть реакции и реставрировать мо¬ 
нархию, немедленно потребовали разоружения нацио¬ 
нально-освободительной армии Греции. 1 декабря 1944 г. 
министры — члены ЭАМ подали в отставку. 3 декабря 
полмиллиона жителей Афин вышли на демонстрацию, 
протестуя против действий английского командования. 
Полиция по указке британского командования открыла 
огонь по. демонстрантам. В результате в греческой сто¬ 
лице начались 33-дневные бои между ЭЛАС и английски¬ 
ми войсками. Британский командующий генерал Скоби 
телеграфировал своему начальству: «В Афинах объявле¬ 
на всеобщая стачка. Все электростанции и коммунальные 
службы прекратили работу. Если не будет восстановлен 
полный порядок, положение правительства станет крити¬ 
ческим» 13 . Черчиллъ приказал генералу Скоби действо¬ 
вать «без колебаний, так, как если вы были бы в завое¬ 
ванном городе, в котором нарастает... бунт». Английские 
власти фактически штурмом брали Афины, обходя улицы, 
где жила греческая буржуазия, и завоевывая квартал за 
кварталом районы, населенные беднотой 14 . Знаменитый 
писатель Г. Д. Уэллс, выражая возмущение широких кру¬ 
гов английского народа, писал тогда; «Интервенция Чер¬ 
чилля в Греции опозорила нашу нацию» 15 . 

В конце концов руководители греческой компартии и 
ЭАМ совершили ошибку, подписав 12 февраля 1945 г. 
Варкизское соглашение, которое по существу предостави¬ 
ло английским военным властям свободу действий в Гре¬ 
ции. Они воспользовались этим для роспуска ЭЛАС и 
вооружения реакционных банд, в состав которых входи¬ 
ли предатели, сотрудничавшие с гитлеровцами. 

Английское вмешательство преследовало цели, далеко 
выходившие за пределы Греции. Член британского воен¬ 
ного кабинета Э. Бевин тогда же, в 1944 году, на съезде 
лейбористской партии раскрыл причины британской 
интервенции. «Великобритания не может отказаться от 
своих позиций в Средиземном море». Став после войны 
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13 «НапзапГз Рагііашепіагу ОеЬаіз», 5 зег., ѵ. 407, соі. 404. 

14 В. Г. Трухановский, Внешняя политика Англии в период 
второй мировой войны (1939—1945), М., 1965, стр. 512—513. 

15 Г. Д. К и р ь я к и д и с, Греция во второй мировой войне, М* 1967, 
стр. 337, 
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министром иностранных дел в лейбористском правитель¬ 
стве Эттли, Бевин продолжал этот интервенционистский 
курс. Его заместитель Макнейл 9 января 1946 г. объявил: 
«Великобритания не может потерять Грецию, потому что 
вместе с ней она потеряет Италию и Турцию» 16 . 

В Греции был развязан кровавый террор, подготовив¬ 
ший фальсифицированные выборы («выборы Бевина») и 
реставрацию монархии. Страна снова стала ареной 
гражданской войны, в которую на стороне реакции ак¬ 
тивно вмешались США, провозгласившие в 1947 году 
экспансионистскую «доктрину Трумэна». 


Козыри у,американского вена 11 


Ш осле второй мировой войны в США велась гром¬ 
кая пропаганда, требующая утверждения амери¬ 
канской мировой гегемонии. «XX век — век Аме¬ 
рики»—этот агрессивный лозунг получил широ¬ 
кое распространение в политических кругах Вашингтона. 
Президент Трумэн в послании конгрессу 19 декабря 
1945 г. указывал, что на США якобы возложено «бремя 
постоянной ответственности за руководство миром». 

После второй мировой войны от капитализма отпал 
целый ряд государств Европы и Азии, в которых победи¬ 
ли народно-демократические и социалистические револю¬ 
ции. Советский Союз и государства складывавшейся 
социалистической системы являлись непреодолимым 
препятствием на пути планов утверждения мировой геге¬ 
монии США. Им противостоял и быстрый рост рабочего 
движения в развитых капиталистических странах и нара¬ 
стание освободительной борьбы угнетенных империализ¬ 
мом народов. Поэтому американская программа завоева¬ 
ния мирового превосходства с самого начала была прони¬ 
зана тенденциями контрреволюционного интервенцио¬ 
низма. 

Присутствие Советской Армии в странах Восточной и 
Юго-Восточной Европы, освобожденных ею от гитлеров¬ 
ских захватчиков, являлось гарантией от вооруженного 

♦ 

18 Д. Шеерие, А. Марэн, Демократия или фашизм в Греции, 
М„ 1947, стр. 103. 



«экспорта контрреволюции». Важной особенностью ре¬ 
волюционного процесса в этих странах была его поддерж¬ 
ка теми социальными слоями, которые образовали вместе 
с рабочим классом антифашистский национальный 
фронт, боровшийся за переход от народно-демократиче¬ 
ского к социалистическому этапу революции. В этих ус¬ 
ловиях тайная империалистическая агентура не имела 
возможности спровоцировать гражданскую войну. Она 
встала на единственный оставшийся у нее путь контрре¬ 
волюционного вмешательства — организации тайных за¬ 
говоров. В них вовлекались как ушедшие в подполье фа¬ 
шистские элементы, так и правые лидеры буржуазно-либе¬ 
ральных, социал-демократических и крестьянских партий, 
которые, вопреки настроениям массы рядовых членов 
этих организаций, стремились воспрепятствовать разви¬ 
тию по пути социализма. Все эти заговоры потерпели 
полную неудачу (разоблачение связей Миколайчика с 
реакционным подпольем в Польше в январе 1947 г., лик¬ 
видация шпионской заговорщической деятельности руко¬ 
водителей национал-либеральной и национал-царанист- 
ской партий Братиану и Маниу в Румынии летом 1947 г., 
разгром контрреволюционной группы Н. Петкова в Бол¬ 
гарии в первой половине 1947 г., раскрытие весной 1947 г. 
антиреспубликанского заговора правого лидера «партии 
мелких сельских хозяев», премьер-министра Ференца На¬ 
дя в Венгрии и т. д.). 

Путем всесторонней помощи гоминдановскому прави¬ 
тельству и прямой вооруженной интервенции США попы¬ 
тались помешать победе народно-демократической рево¬ 
люции в Китае. После поражения Японии, оккупировав¬ 
шей большую часть Китая, в китайских портах Тяньцзине, 
Циндао и др. было высажено свыше 100 тыс. солдат аме¬ 
риканской морской пехоты. Американские авиадесантные 
части были переброшены по воздуху в Пекин, Шанхай, 
Нанкин, заняли десятки городов и главные железнодо¬ 
рожные магистрали с целью не допустить продвижение 
на юг Народно-освободительной армии Китая. В 1946 го¬ 
ду гоминдан развязал гражданскую войну в Китае. США 
щедро финансировали правительство Чан Кай-ши, пере¬ 
дав ему вооружение и другое имущество на сумму, пре¬ 
вышавшую 6 млрд. долл. Американские войска во время 
гражданской войны (1946—1949 гг.) более сорока раз 
вторгались на территорию, контролировавшуюся Народ¬ 
но-освободительной армией Китая. Однако американская 
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интервенция не спасла насквозь прогнивший гоминданов¬ 
ский режим. 

Борьба против рабочего и национально-освободитель¬ 
ного движения, «предупреждение» революции, попытки 
«экспорта реакции» в страны народной демократии крас¬ 
ной нитью проходят через важнейшие внешнеполитиче¬ 
ские акты и концепции правительства США. Достаточно 
вспомнить «доктрину Трумэна» (1947 г.), предусматри¬ 
вавшую удушение борьбы греческого народа за демокра¬ 
тию и направленную против освободительной борьбы 
народов Ближнего Востока; «план Маршалла», ставив¬ 
ший задачу путем экономической помощи обеспечить 
преобладание США в Европе и укрепить позиции запад¬ 
ноевропейской реакции в борьбе против демократических 
сил. (Недаром во время обсуждения Североатлантиче¬ 
ского договора в американском конгрессе сенаторы 
Р. Тафт и Р. Фландерс предлагали распространить 
«доктрину Монро» на Западную Европу, а сенатор Ме- 
лон —даже на весь мир!') 

Интервенционизм лежит в основе атомной диплома¬ 
тии, доктрины «сдерживания коммунизма» и доктрины 
«отбрасывания коммунизма», «политики с позиции силы», 
«балансирования на грани войны» —всего набора внеш¬ 
неполитических теорий и пропагандистских лозунгов, ко¬ 
торыми прикрывалась агрессивная империалистическая 
политика США, особенно в годы «холодной войны». 

Самые откровенно интервенционистские действия пра¬ 
вительство США неизменно обосновывало ссылками на 
необходимость «защиты свободы» от коммунистов. Так, 
морской министр Д. Форрестол (вскоре он был повышен 
в чине, став министром обороны и сошел с ума, вообра¬ 
зив, что советские танки ворвались в Вашингтон), еще 
находясь в здравом уме, так рисовал роль американско¬ 
го военного флота в Средиземном море: «Эти корабли 
и морская авиация служат весьма реальным и осязаемым 
символом надежды для угнетенных народов и придают 
силу нашей дипломатии» 2 . 

4 апреля 1949 г. в Вашингтоне был подписан Северо¬ 
атлантический пакт, создавший военный союз, в который 
вошли США, Англия, Франция, Канада и ряд других го- 
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1 А. Леонтьев, Империализм доллара в Западной Европе, М., 
1949, стр. 116. 

3 О. А. ОгаЬег, Сгізіз Оіріотасу, р. 291. 
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сударств Западной, Северной и Южной Европы. Впослед¬ 
ствии к пакту присоединилась ФРГ, постепенно ставшая, 
наряду с США, главным участником этого агрессивного 
блока. 

Организацию Североатлантического пакта (НАТО) в 
печати сразу же начали называть «Священным союзом 
XX века». Однако Североатлантический договор имел и 
более непосредственного предшественника, которым был 
«антикоминтерновский пакт», заключенный фашистскими 
агрессорами накануне второй мировой войны. 

Как справедливо подчеркивалось в заявлении Мини¬ 
стерства иностранных дел СССР, сделанном в 1949 году, 
с помощью Североатлантического пакта правящие круги 
США и Англии стремились забрать «в свои руки вожжи 
в отношении как можно большего количества государств, 
лишив их возможности проведения самостоятельной на¬ 
циональной внешней и внутренней политики и использо¬ 
вав эти государства в качестве подсобного средства в 
осуществлении своих агрессивных планов, направленных 
на установление англо-американского мирового господ¬ 
ства» 3 . Североатлантический пакт, по мысли его органи¬ 
заторов, должен был стать орудием реставрации 
буржуазного строя в странах народной демократии и, в 
конечном счете, в Советском Союзе, обеспечить восста¬ 
новление капитализма как единственной всеохватываю¬ 
щей мировой социальной системы. Наряду с планами 
глобальной контрреволюции заправилы НАТО ставили 
целью создать механизм реакционной интервенции во 
внутренние дела западноевропейских стран, в случае по¬ 
беды там подлинно демократических сил. Статья 4 Севе¬ 
роатлантического договора гласит: «Договаривающиеся 
стороны будут консультироваться между собой всякий 
раз, когда, по мнению любой из них, территориальная це¬ 
лостность, политическая независимость или безопасность 
любой из сторон будет поставлена под угрозу». Созна¬ 
тельно туманная формулировка насчет некоей «угрозы» 
«территориальной целостности» (включая колониальную 
империю!), «политической независимости или безопасно¬ 
сти» создавала «право» на интервенцию для подавления 
революционного движения или национально-освободи- 
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8 «Заявление Министерства иностранных дел Союза ССР о Северо¬ 
атлантическом пакте», М., 1949, стр, 15. 
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тельной борьбы народов колоний, принадлежавших стра¬ 
нам— участницам НАТО. Констатация наличия такой 
угрозы ставилась в зависимость не от позиции правитель¬ 
ства заинтересованной страны, а от мнения «любого» го¬ 
сударства, подписавшего Североатлантический пакт, 
иными словами, по существу от мнения США. Этот 
пакт, следовательно, узаконивал интервенцию не только 
по приглашению правительства страны, подвергавшейся 
внешней или внутренней «угрозе», но и вопреки воле и 
желанию этого правительства. Дин Ачесон заявил в мар¬ 
те 1949 года, что если внутреннее восстание будет счи¬ 
таться результатом «подстрекательства извне», оно будет 
основанием для принятия мер в соответствии с догово¬ 
ром. Английский лорд-канцлер Джоуит, выступая 1 мар¬ 
та 1951 г. в верхней палате парламента и говоря о 
позиции британского кабинета, так расшифровал интер¬ 
венционистский смысл Североатлантического пакта: 
«Слишком часто гражданские войны могут служить делу 
мировой революции... Правительство не даст обмануть 
себя тем фактом, что агрессия приняла форму граждан¬ 
ской войны» 4 . На протяжении всего времени существо¬ 
вания НАТО его руководящие органы не упускали из 
поля зрения эти интервенционистские цели. После того 
как в апреле 1967 года в Греции был произведен военно¬ 
фашистский переворот, спланированный при участии 
штаб-квартиры НАТО и американской разведки, в пе¬ 
чать проникли сведения, что аналогичные планы готовы 
и для других стран —участниц Североатлантического 
пакта, в частности для Италии 8 . 

НАТО с самого начала являлся и союзом колонизато¬ 
ров, стремившихся подавить национально-освободитель¬ 
ную борьбу угнетенных народов. 

Распад колониальной системы, который реакционные 
идеологи любят рисовать как добровольную «самоликви¬ 
дацию» колониализма, на деле сопровождался отчаянны¬ 
ми попытками империалистических государств сохранить 
свои владения. Это привело к целому ряду колониаль¬ 
ных войн, причем некоторые из них затянулись на долгие 
годы. Все эти колониальные войны носили явственный 
характер контрреволюционных интервенций, имея целью 
♦ 

4 Цит. по Р. П а л м Д а т т, Кризис Британии и Британской империи, 
М„ 1954, стр. 333. 

* «Правда», 3 февраля 1968 г. 



подавление национально-освободительного движения, не¬ 
редко установившего свой контроль над частью или всей 
территорией бывшей колонии. 

Этот характер внешнего контрреволюционного вмеша¬ 
тельства подчеркивался благодаря тому, что ряд колони¬ 
альных войн происходил в странах, которые в предшест¬ 
вовавшие годы были заняты японскими империалистами, 
вытеснившими вооруженным путем англичан, американ¬ 
цев, французов, голландцев из многих колоний в Азии. 
После капитуляции Японии угнетенные народы, внесшие 
свой вклад в дело разгрома японского милитаризма, при¬ 
ступили к созданию собственной государственности. 
Бывшие европейские и американские колонизаторы ста¬ 
рались повернуть назад колесо истории с помощью воору¬ 
женного вторжения, ликвидировать результаты револю¬ 
ционной борьбы народов и восстановить старые 
колониальные порядки. Кроме того, особенностью многих 
из этих колониальных войн было то, что в ряде случаев 
главной силой интервенции выступали не бывшие метро¬ 
полии, а стоящие за их спиной более сильные державы 
(США и Великобритания). Необходимость такого со¬ 
трудничества колонизаторов диктовалась возросшей 
мощью национально-освободительного движения и, глав¬ 
ное, резким изменением в соотношении сил на мировой 
арене в пользу социалистического, демократического ла¬ 
геря, резко ограничивавшим возможности «экспорта 
контрреволюции». 

Буржуазные идеологи уверяют, будто борьба за со¬ 
хранение и укрепление национальной независимости про¬ 
тиворечит тенденциям исторического развития в совре¬ 
менную эпоху, делающим народы все более зависимыми 
друг от друга®. Эти теоретики сознательно игнорируют 
тот факт, что завоевание и сохранение завоеванной на¬ 
циональной независимости мешает не экономическим 
связям, а приданию им насильственного характера, одно¬ 
сторонне выгодного для империалистических госу¬ 
дарств 7 . Характерно, что требование отказа от «нацио¬ 
нальной ограниченности» взято девизом политики ФРГ, 
насквозь пронизанной шовинизмом, реваншистскими пла- 

♦ 

• Н. КоЬп, Маііопаіізт. ІІ5 Меапіп^ апй Нізіогу, N. V., 1955, р. 90. 
7 Критику этих теорий см. К. Н. Б р у т е н ц. Против идеологии 
современного капитализма, М., 1961, гл. III; Е. Д. Модржин- 
ска я, Идеология современного колониализма, М., 1961, гл. I. 




нами перекройки границ и реставрации капитализма в 
европейских социалистических странах. Борьба народов 
за национальную независимость, даже их сопротивление 
фашистской агрессии в 30 и 40-е годы, объявляется мно¬ 
гими буржуазными историками и социологами главной 
причиной «международной анархии» и мировых войн. 
Вместе с тем США, являвшиеся главной силой, которая 
препятствовала крушению колониальной системы, рас¬ 
пространяли для обмана народов легенду об американ¬ 
ском антиколониализме. Д. Ф. Даллес заявлял, что 
Соединенные Штаты — «первая колония в новое время, 
завоевавшая независимость, и поэтому они питают есте¬ 
ственную симпатию к каждому, кто следует нашему при¬ 
меру» 8 . 

Английские капиталисты пытались удержать под сво¬ 
им контролем занятые ими в ходе второй мировой войны 
итальянские, а также французские колонии, подавляя 
освободительную борьбу народов. Только в 1946 году, 
когда Советский Союз поставил вопрос о пребывании 
английских и французских войск в Сирии и Ливане, они 
были выведены с территории этих государств. Эвакуа¬ 
ция английских войск с Ближнего и Среднего Востока 
растянулась на долгие годы — колонизаторы уходили из 
Палестины и Ирана, Египта и Иордании и других араб¬ 
ских стран под непрекращавшимся напором националь¬ 
но-освободительного движения. Точно так же англичане 
должны были признать независимость Индии, Бирмы, 
Цейлона, а позднее еще многих своих колоний. Одна¬ 
ко, отступая, колониализм не раз пытался переходить в 
контратаку. 

Одной из первых жертв контрреволюционной интер¬ 
венции стала Индонезия. Вооруженная борьба индоне¬ 
зийского народа против японских захватчиков заверши¬ 
лась провозглашением 17 августа 1945 г. Республики 
Индонезии. Но уже в октябре 1945 года в Индонезии 
были высажены английские, а вслед за ними голландские 
войска, которые захватили главные города республики. 
Успехи интервентов были очень непрочными. Колониза¬ 
торы встретили решительный отпор со стороны народных 
масс. Голландские правящие круги вскоре должны были 
убедиться в своей неспособности навязать индонезийско- 

♦ 

8 «Рерагіпіепі оТ Зіаіе Виііеііп», .Типе 21, 1954, р. 936. 
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му народу старый колониальный режим. В ноябре 
1946 года было заключено Лингаджатское соглашение 
между Голландией и Индонезийской республикой. Оно 
носило компромиссный характер. Власть республики 
признавалась лишь на части индонезийской территории, 
в остальных районах были созданы марионеточные госу¬ 
дарства. Они вместе с республикой образовали федера¬ 
цию «Соединенные штаты Индонезии», зависимые от 
голландских колонизаторов. Не ограничиваясь этим, гол¬ 
ландские войска в июле 1947 года снова напали на Индо¬ 
незийскую республику. По новому соглашению, подпи¬ 
санному на борту американского крейсера «Ренвил», от 
республики были дополнительно отторгнуты многие эко¬ 
номически важные районы. Однако ни агрессивные дей¬ 
ствия, ни дипломатические маневры голландцев не осла¬ 
били народного сопротивления. Тогда голландские 
империалисты и стоявшие за их спиной США сконцентри¬ 
ровали свои силы на том, чтобы побудить правые элемен¬ 
ты Индонезии к открытому выступлению против рабочего 
класса, главной силы, которая стояла на пути захватчи¬ 
ков. Внутренняя реакция спровоцировала в сентябре 
1948 года вооруженные столкновения в Мадиуне, после 
которых начались кровавые репрессии против коммуни¬ 
стической партии, профсоюзов и других демократических 
организаций. Более 25 тыс. человек, включая руководи¬ 
телей компартии, пали жертвой этой расправы, которая 
подорвала возможность республики сопротивляться но¬ 
вым агрессивным актам голландцев. Войска колониза¬ 
торов захватили республиканскую столицу Джокьякар¬ 
ту, арестовали членов правительства (в том числе Хат- 
та и других реакционных деятелей, которые еще недавно 
по указке империалистов развязали после событий в Ма¬ 
диуне кровавый антирабочий террор). В этих труднейших 
условиях индонезийский народ проявил непреклонную 
волю к сопротивлению захватчикам. Несколько месяцев 
военных действий не принесли голландцам ожидавшихся 
результатов. 

Протай голландских агрессоров нарастало возмуще¬ 
ние во многих странах Азии и Африки. Совет Безопасно¬ 
сти ООН 28 января 1949 г. потребовал от Голландии, что¬ 
бы она вывела свои войска из Джокьякарты и освободи¬ 
ла арестованных государственных деятелей Индонезии. 
Даже буржуазные авторы вынуждены признать ту роль, 
которую сыграл Советский Союз в пресечении голланд- 
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ской интервенции, в частности потребовав решительных 
действий Организации Объединенных Наций 9 . 

Голландские империалисты были вынуждены опять 
пойти на переговоры. В августе 1949 года была созвана 
новая конференция. 2 ноября было подписано соглаше¬ 
ние, которое, однако, по-прежнему серьезно ограничивало 
экономическую и политическую независимость Индоне¬ 
зии. «Соединенные штаты Индонезии», состоявшие из 16 
«самостоятельных» государств, одним из которых явля¬ 
лась Индонезийская республика, должны были вступить 
в «вечный» союз с Голландией, сохранявшей право конт¬ 
роля над вооруженными силами и внешней политикой 
нового государства. Голландия опутала его также, на 
основе специальной конвенции, цепями экономической и 
финансовой кабалы. 

Голландская интервенция хотя и не привела к прямо¬ 
му восстановлению старого колониального режима, но 
создала положение, во многом напоминавшее прежние 
порядки. Однако Голландии все же пришлось пойти на 
формальное признание независимости Индонезии, что 
сыграло немалую роль в дальнейшей борьбе индонезий¬ 
ского народа за достижение действительной самостоя¬ 
тельности. В этом смысле соглашение 1949 года было 
компромиссом, который, как надеялись голландцы, пос¬ 
лужит к увековечению своего господства, но который, 
в конечном счете, был использован индонезийцами, доби¬ 
вавшимися низвержения подновленного колониаль¬ 
ного ига. 

Даже опутанная обязательствами по соглашению 1949 
года Индонезийская республика вызывала опасения и не¬ 
нависть империалистов. На место прежней открытой 
интервенции пришли разбойничьи нападения на террито¬ 
рию республики агентуры колонизаторов (налет банды 
во главе с голландским капитаном Вестерлингом на город 
Бандунг, захват другими отрядами под командованием 
голландских офицеров города Макассара и тому подоб¬ 
ные действия, которые привели к гибели значительного 
числа мирных жителей и большим экономическим 
потерям) 10 . 

♦ 

• О. Т. К а Ьі п, №ііопа1і$т аші Кеѵоіиііоп іп Ітіопезіа, Шіаса, 
1952, р. 344. 

10 А. К. Лаврентьев, Тайная война против Индонезии, М., 1960, 
стр. 18—20. 
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Попытки голландских колонизаторов действовать по 
старинному принципу «разделяй и властвуй» вскоре потер¬ 
пели неудачу, столкнувшись с решимостью народных масс 
Индонезии добиться объединения родины. Широкое дви¬ 
жение за создание унитарной республики привело в 1950 
году к ликвидации штатов. Правительство национальной 
партии, возглавляемое Али Састроамиджойо (лидером 
партии был президент Сукарно), которое пришло к влас¬ 
ти в июне 1953 года, повело борьбу за независимость. 
Сопротивление колонизаторов было сломлено. 10 августа 
1954 г. в Гааге было заключено соглашение о ликвидации 
голландско-индонезийского союза. Но и после этого 
Индонезии, вступившей на путь самостоятельного разви¬ 
тия, предстояло решить еще многие сложные проблемы 
для обеспечения подлинной независимости. Ей пришлось 
не раз сталкиваться с подрывной деятельностью амери¬ 
канских империалистов, приобретавшей характер скры¬ 
той интервенции. Примером могут служить организован¬ 
ные и финансировавшиеся американской разведкой воен¬ 
ные мятежи сепаратистов на Суматре, происходившие 
в конце 1956, в 1957 и 1958 годах. Среди мятежников 
действовали иностранные «добровольцы», завербованные 
агентами ЦРУ чанкайшисты и американские летчики, 
совершавшие налеты на Индонезию с американской базы 
Кларк Филд на Филиппинах и . 

Рабочий класс и его авангард—Коммунистическая 
партия Индонезии сыграли большую роль в том, что были 
сорваны империалистические планы расчленения страны. 
Несмотря на помошь империалистов, мятежи Окончились 
полным провалом. Однако этим далеко не были исчерпа¬ 
ны попытки внешних империалистических сил заставить 
Индонезию отойти от независимого политического курса. 

Наряду с Индонезией ареной жестокой колониальной 
войны стала и расположенная в том же районе Малайя. 
Территория Малайи была освобождена народной анти¬ 
японской армией. По инициативе коммунистов были соз¬ 
даны новые органы власти — военные советы. К моменту 
своего прибытия в Малайю английские войска застали 
страну покончившей с японской оккупацией и создавшей 
свою независимую государственность. В этих условиях 

♦ 


А. К. Лаврентьев, Тайная война против Индонезии, 
стр. 42—48, 62-74. 
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английская военная администрация, сделавшая попытку 
распустить народную армию, должна была отступить. 
В Малайе происходил бурный подъем рабочего движения, 
руководимого Коммунистической партией. Летом 1948 
года английские империалисты, пытаясь спасти основы 
колониального режима, начали войну против малайского 
народа. Колонизаторы загнали в подполье компартию, 
распустили профсоюзы, начались массовые аресты и вы¬ 
сылки из страны демократических деятелей. В марте 1949 
года был повешен председатель Всемалайской федерации 
профсоюзов Ганапати. 

Сначала эту колониальную войну лейбористское пра¬ 
вительство именовало «полицейской акцией» против «тер¬ 
рористов». В этой «полицейской акции» участвовали 
танки и бомбардировочная авиация. Через два года, 25 
мая 1950 г., лондонская газета «Таймс» в редакционной 
статье должна была констатировать: «Восстание надо 
признать тем, чем оно является на самом деле, то есть 
настоящей войной». Можно лишь добавить, что для 
английских империалистов это была контрреволюционная 
война против народа, отстаивавшего независимость. 

Стопятидесятитысячная английская армия творила 
зверскую расправу с мирным населением, пытаясь пода¬ 
вить партизанское движение. Десятки тысяч людей были 
брошены в лагеря, арестованы, замучены и расстреляны 
карателями. Летом 1950 года британские власти приняли 
закон, устанавливавший смертную казнь за любое учас¬ 
тие в движении «против военных действий», в которых 
участвует английское правительство 12 . Официально сооб¬ 
щалось, что между апрелем 1950 года и мартом 1952 года 
не менее 423 тыс. малайских крестьян и рабочих вместе 
с их семьями (примерно одиннадцатая часть страны) бы¬ 
ли изгнаны из своих домов и посажены в так называемые 
«переселенческие лагеря», окруженные колючей проволо¬ 
кой, через которую пропущен электрический ток 13 . 

Колониальная война в Малайе, бушевавшая в течение 
нескольких лет, не подавила стремления народа к незави- 

♦ 

12 И. М. Л е м и н, Обострение кризиса Британской империи после 
второй мировой войны, М., 1951, стр. 261. Ср. В. С. Руднев, 
Очерки новейшей истории Малайи, М., 1959. 

13 Общая численность английских и «туземных» карателей достигала 
350 тыс. («Е. О. ВаІІапсе. Маіауа. ТЬе Сотпшпізі Ѵпзигеепі \Ѵаг, 
1948—1960», I., 1966, р. 164). 
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симости и заставила, в конечном счете, английских коло¬ 
низаторов пойти на уступки. 

В известной мере сходным оказалось развитие собы¬ 
тий на Филиппинах, где вернувшиеся после капитуляции 
Японии американские власти стремились восстановить 
свое господство. Они поспешили воспользоваться услуга¬ 
ми предателей филиппинского народа, сотрудничавших 
с японскими захватчиками м . Правда, учитывая масшта¬ 
бы народного движения, США в июле 1946 года согласи¬ 
лись на предоставление Филиппинам независимости. 
Вместе с тем, вступив в союз с внутренней реакцией — по¬ 
мещиками и компрадорами, опутав Филиппины рядом 
неравноправных договоров, по которым, в частности, 
в стране сохранялись американские военные базы и конт¬ 
роль над филиппинской армией, США обеспечили себе 
командные экономические и политические позиции в сво¬ 
ей бывшей колонии. Американский империализм подтол¬ 
кнул филиппинскую реакцию на репрессии против Ком¬ 
мунистической партии и рабочего класса. Пытаясь рас¬ 
правиться с ветеранами антияпонской освободительной 
армии на острове Лусон, филиппинские реакционеры раз¬ 
вязали гражданскую войну. Эта растянувшаяся на много 
лет война проходила при помощи американских империа¬ 
листов. 

Колониальные войны крупного масштаба велись за¬ 
падными империалистами и в странах, где их господство 
не было ликвидировано в ходе второй мировой войны. 
Примером может служить Кения. 

Пытаясь подавить национально-освободительное дви¬ 
жение в Кении, английские колониальные власти созда¬ 
ли вымысел о тайном террористическом обществе «Мау- 
Мау». Эта выдумка была разоблачена лидером «Союза 
африканцев Кении» на судебном процессе, происходив¬ 
шем в 1953 году. Как было впоследствии установлено, 
свидетели, подтверждавшие существование «Мау-Мау», 
давали ложные показания, состряпанные для них в по¬ 
лиции І5 . 

Легенду о «Мау-Мау» английские власти использова¬ 
ли как предлог для введения чрезвычайного положения в 

♦ 

14 Э. X. А б а й я, Предательство на Филиппинах, М., 1948, стр. 219 
и сл. 

15 А. М. Хазанов, Освободительная борьба народов Восточной 
Африки после второй мировой войны, М., 1962, стр. 126—130. 


449 



Кении, массовых арестов и преследования всех противни- 
ков колониального режима, удушения политических ор¬ 
ганизаций и органов печати, неугодных колонизаторам. 
Однако империалисты просчитались. Террор не сломил 
борцов против колониального ига. Народ Кении поднялся 
на справедливую освободительную борьбу. Английское 
правительство перебросило в Кению крупные вооружен¬ 
ные силы, пыталось огнем и мечом подавить сопротивле¬ 
ние своему господству. Началась кровавая колониальная 
война. Восставшие восприняли название, которое им да¬ 
ли британские власти, и стали именовать себя «Мау- 
Мау». Колонизаторы сеяли ветер и пожали бурю. В Ке¬ 
нии возникло действительно массовое партизанское дви¬ 
жение за свободу и независимость страны. 

Британские колонизаторы всячески расписывали 
зверства «Мау-Мау», якобы проводившуюся партизана¬ 
ми политику истребления белых поселенцев. Однако 
даже буржуазный историк Ф. Мейджелэни, апологет ко¬ 
лонизаторов, повторявший выдумки английской админи¬ 
страции, вынужден признать: «Несмотря на то что глав¬ 
ное внимание уделялось в печати отдельным случаям на¬ 
падения на европейцев.., правдой является, что за первые 
14 месяцев действия закона о чрезвычайном положении 
16 европейцев было убито и пятеро ранено» 1б . Насчитыва¬ 
лось также 11 убитых и 17 раненых членов азиатской 
общины. Кроме того, в ходе партизанской войны было 
убито и ранено около тысячи африканцев, пособников ко¬ 
лониальной власти, большинство из которых прямо или 
косвенно участвовало в кровавых расправах, чинивших¬ 
ся карательными войсками. Это происходило в месяцы, 
когда английские колониальные власти по существу про¬ 
водили политику геноцида — физического уничтожения 
африканского населения Кении. Даже по официальным 
данным, в первые месяцы после объявления чрезвычай¬ 
ного положения англичане ежемесячно казнили око¬ 
ло 500 человек. Каратели широко применяли бомбарди¬ 
ровки мирных селений, сгон десятков тысяч людей в 
концлагеря, сожжение хижин, в которых запирали ста¬ 
риков, женщин и детей 1Т . О злодеяниях колониальных 

♦ 

** р. М а ] (1 а 1 а п у, Зіаіе о! Ешег^впсу. Тіш Риіі Зіогу о{ Маи- 
Маи, Возіоп, 1963, р. 189. 

1Т А. М. Хазанов, Освободительная борьбе народов Восточной 
Африки после второй мировой войны, стр. 131—133. 



войск и полиции дает представление, например, одно из 
писем представителей племени Кикуйю, напечатанное 
12 декабря 1953 г. в газете «Дейли уоркер». В этом пись¬ 
ме рассказывалось, что колонизаторы пытают мужчин, 
насилуют женщин, сжигают заживо детей. В концлагерях 
полицейские выжигали у узников сигаретами барабан¬ 
ные перепонки, заключенных подвешивали за руки и из¬ 
бивали полосами, вырезанными из старых автомобиль¬ 
ных шин. К концу 1953 года было арестовано 156 469 че¬ 
ловек, из них 64 тыс. преданы суду 18 . Десятки тысяч 
трудящихся столицы Кении Найроби в 1953 и 1954 годах 
были арестованы во время полицейских облав и заклю¬ 
чены в концентрационные лагеря. Это, как писал один 
колониалистски настроенный историк, «сохранило мир 
Найроби» 19 очень ненадолго. Английское правительство, 
развязав истребительную войну в Кении, ставило цель 
превратить эту страну во вторую Южную Африку, в за¬ 
поведник колониализма и расизма. Эти планы были со¬ 
рваны национально-освободительным движением народа 
Кении. 

Распад французской колониальной империи после 
второй мировой войны также сопровождался отчаянны¬ 
ми попытками империалистов вооруженным путем сохра¬ 
нить свою власть и привилегии. В 1947—1948 годах 
французские власти на Мадагаскаре начали кровавую 
колониальную войну, чтобы подавить национально-осво¬ 
бодительную борьбу мальгашского народа. В результате 
войны погибло свыше 100 тыс. мальгашей. Более 20 тыс. 
коммунистов, членов демократического движения за 
мальгашское возрождение, профсоюзных активистов бы¬ 
ли брошены в тюрьмы 20 . Героическая освободительная 
война мальгашей в то время окончилась неудачей бла¬ 
годаря огромному превосходству военных сил колониза¬ 
торов. Но борьба продолжалась и в 1960 году. Париж, 
стремясь сохранить командные экономические позиции 
французских монополий на острове, пошел на уступки. 
Мадагаскар был провозглашен независимой республи¬ 
кой, но на острове оставались французские военные ба- 

♦ 

“ Р. М а ] <1 а 1 а п у, Зіаіе оі Етегдепсу. ТЬе РиІІ Зіогу о! Маи- 
Маи, рр. 188—189. 

19 Р. О. Н і $ 1 о р, ТЬе Зіогу оГ Кепуа, Ь„ 1961, р. 78. 

20 «Новейшая история Африки», под ред. С. Р. Смирнова и др., М., 
1964, стр. 462. 
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зы, а власть оказалась в руках консервативных эле¬ 
ментов. 

Еще больший размах приобрели колониальные вой¬ 
ны, с помощью которых французский империализм 
стремился подавить революцию во Вьетнаме и Алжире. 


Падение Манартура 

□ называя всестороннюю помощь западноевропей¬ 
ским державам в попытках сохранить устои ру¬ 
шившейся колониальной системы, американский 
империализм рассматривал эти преступные вой¬ 
ны как подготовку к схватке с мировым социализмом. 
В конце 40-х годов правящие круги США сочли себя до¬ 
статочно подготовленными для начала актов прямой 
агрессии против стран, отпавших от капиталистической 
системы. Объектом интервенции была избрана Корея. 

В августе 1945 года корейский народ был освобожден 
Советской Армией от японского империалистического 
ига. К 1 января 1949 г. советские войска были выведены 
из страны. В Корее произошла народно-демократическая 
революция. Корейское население приняло решение про¬ 
возгласить страну народной республикой. Однако после 
капитуляции Японии часть Кореи — на юге от 38-й па¬ 
раллели—была занята войсками США. Американская 
оккупация с самого начала приобрела характер контр¬ 
революционного вмешательства. Американские оккупан¬ 
ты разогнали органы народной власти, которые были 
образованы населением Южной Кореи, и навязали в 
качестве марионеточного правителя Ли Сын Мана — яро¬ 
го реакционера, прожившего большую часть жизни в 
США. В Южной Корее был установлен военно-террори¬ 
стический режим. С августа 1945 до середины декабря 
1949 года были расстреляны и погибли в застенках и 
концлагерях 159 тыс. корейских патриотов. В тюрьмах 
побывало за этот же срок не менее полумиллиона чело¬ 
век — гигантская цифра, если учесть численность южно- 
корейского населения. Это не смогло помешать разверты¬ 
ванию в Южной Корее широкой партизанской борьбы 
против оккупантов. 

Янки опирались на самые реакционные круги — поме¬ 
щиков, компрадорскую буржуазию, офицеров и чиновни- 
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ков лисынмановской администрации. Американские ок¬ 
купанты ограбили Южную Корею и превратили ее в 
плацдарм против стран социализма. Южнокорейская 
территория была покрыта сетью американских военных 
аэродромов, постоянно увеличивалась численность ма¬ 
рионеточных войск, во главе которых находились корей¬ 
цы — бывшие офицеры японской армии *. Начиная с 
1949 года в печать стали просачиваться высказывания 
американских дипломатов и военных, вроде посла в Юж¬ 
ной Корее Муччо и главы военной миссии генерала Ро¬ 
бертса, о необходимости форсировать подготовку «похода 
на Север» — против Корейской Народно-Демократиче¬ 
ской Республики. Об этом же многократно заявляли 
Ли Сын Ман и его министр обороны, явно рассчитывав¬ 
шие на молниеносную войну. С января 1949 года по ап¬ 
рель 1950 года было совершено 1274 нападения на по¬ 
граничные районы Северной Кореи. 

Ранним утром 25 июня 1950 г. 10 лисынмановских ди¬ 
визий, сосредоточенных у 38-й параллели, вторглись на 
территорию КНДР. Руками своих южнокорейских наем¬ 
ников США развязали новую агрессивную войну. 

Корея была далеко не случайно избрана американ¬ 
ским империализмом в качестве плацдарма новой контр¬ 
революционной интервенции. Именно отсюда США на¬ 
деялись начать восстановление своих позиций в Азии, 
катастрофически подорванных революцией в Китае, 
укрепление развалившейся колониальной системы импет 
риализма. Неменьшее значение имело и то обстоятель¬ 
ство, что Вашингтон надеялся добиться своих непосред¬ 
ственных целей, используя прежде всего марионеточную 
армию, заставляя «азиатов воевать против азиатов». 
Кроме того, поскольку Соединенные Штаты, опираясь 
тогда на послушное большинство своих сателлитов, при¬ 
влекли Организацию Объединенных Наций к наблюдению 
за формированием лисынмановского правительства, в 
Белом доме рассчитывали прикрыть интервенцию флагом 
ООН 2 . 

Народная армия КНДР отбила нападение с юга и пе¬ 
решла в контрнаступление. Население Южной Кореи 

♦ 

1 К. Ьескіе, СопІІісі. ТЬе НЫогу о? йіе Когеап Маг, 1950-1953, 
N. V., 1962, р. 39. 

2 «Международные отношения после второй миоовой войны», под 
ред. Н. Н. Иноземцева, М„ 1963, стр. 412. 
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восторженно встречало воинов народной армии, массами 
добровольно вступало в ее ряды. Отступление южноко¬ 
рейских частей местами переходило в паническое бег¬ 
ство. 

Убедившись в том, что события развиваются совсем 
не так, как это предполагали США, президент Трумэн 
27 июня 1950 г. в 12 часов дня приказал командующему 
американскими войсками в Японии генералу Д. Макар- 
туру начать вооруженную интервенцию. Одновременно 
президент США заявил, что американский флот получил 
приказ силой воспрепятствовать освобождению китай¬ 
ского острова Тайвань, на котором укрылась бежавшая 
из континентального Китая гоминдановская клика. Еще 
25 июня собрался Совет Безопасности ООН. Заседание 
его происходило в отсутствие представителя Советского 
Союза — постоянного члена Совета (делегат СССР не 
участвовал тогда в работе Совета Безопасности в знак 
протеста против отказа предоставить КНР место, заня¬ 
тое чанкайшистами) и носило незаконный характер. Тем 
не менее «американское большинство» Совета одобрило 
резолюцию, внесенную США, а вечером 27 июня, то есть 
задним числом, уже после решения Трумэна об интервен¬ 
ции, рекомендовало членам ООН оказывать помощь 
Ли Сын Ману. Еще через 10 дней интервенты получили 
право именоваться войсками ООН, а их командующим 
был назначен Макартур. Таким образом, попирая Устав 
Организации Объединенных Наций, США прикрыли свое 
контрреволюционное вмешательство «санкцией» ООН. 

Подавляющую часть интервенционистских войск со¬ 
ставляли американские дивизии, кроме этого, в войне 
участвовала английская пехотная бригада и военные ко¬ 
рабли, а также турецкие части. Участие еще 12 стран 
было в основном символическим, а большинство членов 
Организации Объединенных Наций уклонилось от посыл¬ 
ки войск в Корею. 

Между тем Народная армия КНДР заняла столицу 
страны Сеул, разгромив лисынмановские войска, оттесни¬ 
ла их к Пусану на юго-востоке Корейского полуострова, 
освободив более 95% территории и 97% населения. Соб¬ 
ственно гражданская война закончилась полной победой 
Народной армии. Эта победа была достигнута несмотря 
на то, что лисынмановцы получали широкую американ¬ 
скую поддержку и что авиация США подвергала варвар¬ 
ским бомбардировкам города и селения Северной Кореи, 
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многие из которых были разрушены до основания. Те¬ 
перь, однако, интервенты взяли на себя главную роль в 
войне. Американское командование подготовило свой 
удар, сконцентрировав для этой цели крупные силы фло¬ 
та и авиации. 15 сентября 1950 г. под прикрытием 300 во¬ 
енных судов и 500 самолетов был высажен 40-тысячный 
десант в районе Инчона. Ценой больших потерь интер¬ 
венты ворвались в Сеул, после чего Народная армия 
должна была отступить к 38-й параллели. 20 сентября 
государственный секретарь Ачесон объявил, что целью 
США является «объединение» Кореи под властью 
Ли Сын Мана, иначе говоря, ликвидация Корейской На¬ 
родно-Демократической Республики. 1 октября амери¬ 
канские интервенты и лисынмановцы перешли 38-ю па¬ 
раллель, потом заняли Пхеньян и приблизились к рекам 
Ялуцзян и Тумынцзян на границе с КНР. 

На оккупированной территории интервенты творили 
чудовищные злодеяния, включая пытки военнопленных и 
мирных жителей, изнасилование женщин, сжигание це¬ 
лых семей в их домах. Во время кратковременного пре¬ 
бывания в Пхеньяне американцы взорвали промышлен¬ 
ные предприятия, общественные здания и коммунальные 
учреждения. В городе были созданы террористические 
организации, в том числе комитет по уничтожению ком¬ 
мунистов. 

24 ноября 1950 г., сосредоточив 7 американских, 7 ли- 
сынмановских дивизий, а также английские, ав¬ 
стралийские и турецкие части, генерал Макартур начал 
«генеральное» наступление, которое должно было прине¬ 
сти долгожданную победу. Однако наступление интер¬ 
вентов захлебнулось в первый же день. 25 ноября корей¬ 
ская Народная армия прорвала фронт американских 
войск и, быстро развивая успех, 7 декабря освободила 
Пхеньян, а 4 января 1951 г.— Сеул. Выступая 30 но¬ 
ября, Трумэн угрожал использовать атомное оружие, 
но не рискнул осуществить свою угрозу, как этого тре¬ 
бовал генерал Макартур, считавший, что настало время 
исправить американские «ошибки» (недостаточные раз¬ 
меры интервенции, приведшие к победе китайской ре¬ 
волюции) 3 . Его активно поддерживали крайние реак¬ 
ционеры внутри страны, обвинявшие всех противников 

♦ 

3 О. Ооивіаз МасАгіНиг, Кетіпізсепсез, N. У., 1964, р. 390. 



расширения агрессивной войны в том, что они являют¬ 
ся коммунистическими агентами 4 . (Поклонники Макар- 
тура распространяют лживую легенду о «войне, кото¬ 
рую ему не разрешили выиграть» 5 .) Макартур был сме¬ 
щен Трумэном с поста командующего войсками интер¬ 
вентов. 

Американский империализм отступил перед риском 
войны со всеми социалистическими странами. К тому же 
возможность такого конфликта настолько встревожила 
союзников США, что это поставило под вопрос дальней¬ 
шую руководящую роль Америки 6 . В большинстве стран, 
участвовавших в агрессивной войне против Кореи, сме¬ 
щение Макартура было встречено со вздохом облегче¬ 
ния 7 . И поныне американские крайне правые круги оп¬ 
лакивают это первое американское отступление после 
второй мировой войны 8 . 

Вместе с тем США отвергали все предложения о мир¬ 
ном урегулировании конфликта, пытаясь поставить ко¬ 
рейский народ на колени путем массовых бомбардировок 
городов и сел. Американские и лисынмановские войска 
неоднократно пытались переходить в наступление, но им 
удавалось ценой больших потерь продвигаться лишь на 
несколько десятков километров, с тем чтобы нередко 
вновь быть отброшенными на исходные позиции. 

Летом 1951 года правительство США должно было 
дать согласие на переговоры о мире, однако избрало так¬ 
тику маневров и проволочек, снова и снова пытаясь до¬ 
биться военной победы. Война приобретала все более 
затяжной характер. Напрасно США добивались, прибе¬ 
гая к послушной «машине голосования», одобрения сво¬ 
их действий Организацией Объединенных Наций. По 
всему миру нарастала волна осуждения американской 
интервенции. На президентских выборах в США в нояб¬ 
ре 1952 года победил кандидат республиканской партии 

♦ 

4 Е. Ь а і Ь а п, ТЬе Соштиіші Сопігоѵегзу іп ШазЬіпдіоп. Ргот 
ійе Ыеѵ Беаі іо Массагіу, СатЬг. (Маз8.), 1966, р. 393 а. о. 

6 Р. Н и п і, ТЬе ІЛпіоІсЗ Зіогу оі Ооидіаз МасАгіЬиг, N. У., 1964, 
р. 403 і. 

• X \У. 5 р а п і е г, ТЬе Тгцтап — МасАгіЬиг Сопігоѵегзу апй ІЬе 
Когеап Шаг, СашЬг. (Мазз.), 1959, р. 206. 

7 С. Р Ь і 11 і р 8, ТЬе Тгишап Ргезісіепсу. ТЬе Нізіогу оі а ТгіишрЬапі 
Зиссеззіоп, N. V., 1966, р. 345. 

8 Ср. X В и г п Ь а ш, Зиісісіе оі ІЬе ХѴеві. Ап Еззау оп іЬе Меапіпд 
апй Оезііпу оі ЬіЬегаІізт, N. У., 1964, р. 267. 
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генерал Д. Эйзенхауэр, который обещал добиться пере¬ 
мирия в Корее. В пользу перемирия по инициативе Со¬ 
ветского Союза и других социалистических стран выска¬ 
залась Организация Объединенных Наций. США стала 
грозить дипломатическая изоляция. Соглашение о пере¬ 
мирии было подписано 27 июля 1953 г. Оно предусмат¬ 
ривало прекращение военных действий впредь до окон¬ 
чательного урегулирования конфликта. 

Интервенция американского империализма в Корее, 
прикрытая флагом ООН, пришла к закономерному про¬ 
валу. Заключение перемирия было свидетельством могу¬ 
щества социалистических стран, победой их миролюби¬ 
вой внешней политики. Оно показало, что решительное 
пресечение попыток вооруженного «экспорта контррево¬ 
люции», являясь важным вкладом в дело сохранения 
мира, способствовало тому, что агрессивные действия 
империалистов не переросли в пожар новой мировой 
войны. 


Большая игра ЦРУ 

октября 1951 г. конгресс США одобрил беспре¬ 
цедентный закон «О взаимном обеспечении безо¬ 
пасности», возводивший подрывную деятель¬ 
ность и подготовку интервенции в ранг офици¬ 
альной государственной политики. Одна из статей этого 
закона предусматривала ежегодное ассигнование 
100 млн. долл, для создания специальных военных соеди¬ 
нений реакционных эмигрантов из СССР и других социа¬ 
листических стран, действия которых должны были 
«способствовать проведению политики Соединенных 
Штатов» *. 

При попытках проведения в жизнь своих планов «от¬ 
брасывания коммунизма» правящие круги США спеку¬ 
лировали на трудностях социалистического строительст¬ 
ва в странах народной демократии и на допускавшихся 
ошибках в государственном и партийном руководстве. 
Коммунистические партии вскрывали эти ошибки и пре- 


1 «Шііегі 5Ые$ Зіаіиіез аі Ьагеез 1951», ѵ. 65, \Ѵа5Іі„ 1952, рр. 374— 
375. Цит. по Н. Н. Яковлев, Новейшая история США, 1917— 
1960 годы, стр. 547. 
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одолевали их последствия. Тактика империалистической 
агентуры в этих условиях сводилась ко всяческому раз¬ 
дуванию недостатков, чтобы таким путем скомпрометиро¬ 
вать в глазах отсталых слоев народа основы социалисти¬ 
ческого общественного строя. 

Летом 1953 года американская и западногерманская 
агентура спровоцировала контрреволюционные выступ¬ 
ления в Берлине, окончившиеся полным провалом для их 
организаторов. Опираясь на контрреволюционную эми¬ 
грацию, США попытались вмешаться осенью 1956 года 
во внутреннюю политическую жизнь Польши, также по¬ 
терпев полную неудачу. 

Однако главные усилия американская разведка сос¬ 
редоточила на провоцировании контрреволюционного 
мятежа в Венгрии. Империалисты воспользовались тем, 
что в Венгрии двадцать пять лет существовал фашист¬ 
ский режим, оставивший тяжелое наследие, что венгер¬ 
ская реакция сумела сохранить влияние на некоторые 
слои населения. Империалистические разведки учитыва¬ 
ли и особенности послевоенного развития Венгрии. 
«Победа социалистической революции мирным путем,— 
отмечал впоследствии Янош Кадар, — дала венгерской 
буржуазии то преимущество, что, хотя экономическая ос¬ 
нова ее власти и была ликвидирована в результате экс¬ 
проприации, она все же сохранила в значительной мере 
свои кадры и свою активную политическую роль. Этому 
способствовало и то, что вследствие особого характера 
развития мы не сломали сразу после 1945 года буржуаз¬ 
ный государственный аппарат, за исключением жандар¬ 
мерии и армии, а лишь постепенно видоизменяли его. Та¬ 
ким образом, буржуазия в течение долгого времени в 
значительной мере смогла даже сохранить свое влияние 
на государственную администрацию и решение экономи¬ 
ческих и культурных проблем» 2 . 

Активизация реакционных сил в Венгрии стала воз¬ 
можной в результате глубокого кризиса, который назре¬ 
вал «в партии, среди рабочего класса и по всей стране» 3 . 
Это было следствием серьезных ошибок, допущенных 
тогдашним догматическим руководством Венгерской 

♦ 

г Я. Кадар, Избранные статьи и речи (1957—1960 гг.), М, 1960, 
стр. 52. 

3 Я. К а д а р. Избранные статьи и речи (май 1960 г,— апрель 1964 г.), 
М„ 1964, стр. 336. 
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партии трудящихся и предательской линии ревизионист¬ 
ской группы Имре Надя, скатившейся к сотрудничеству 
с контрреволюционными элементами. Как показал впос¬ 
ледствии судебный процесс над Имре Надем, тот еще в 
декабре 1955 года организовал заговор для захвата вла¬ 
сти. Участники заговора имели сторонников, занимавших 
важные посты в армии и в управлении полиции венгер¬ 
ской столицы. Имре Надь через третьих лиц поддерживал 
связи с империалистическими разведками, в частности с 
английским военным атташе Каули. Планы мятежа были 
разработаны ЦРУ и пересланы для исполнения в Венг¬ 
рию. 

23 октября мирная демонстрация студентов в резуль¬ 
тате провокации со стороны контрреволюционеров пере¬ 
росла в вооруженное столкновение. Имре Надь, находив¬ 
шийся во главе правительства, принял меры, равнознач¬ 
ные полной капитуляции перед контрреволюционерами, 
которые, воспользовавшись общим смятением, дезориен¬ 
тацией рабочего класса, взяли в свои руки руководство 
вооруженным мятежом. После ухода из Будапешта, по 
просьбе Имре Надя, советских войск в городе воцарился 
белый террор. Бывшие хортистские офицеры, жандармы, 
чиновники, члены распущенных фашистских организа¬ 
ций, католические церковники, фабриканты и помещики, 
лишившиеся своей собственности в ходе революции, ку¬ 
лаки, авантюристы всех мастей, а также выпущенные из 
тюрем 9 тыс. убийц, воров и других уголовных преступ¬ 
ников — вот кто составлял наиболее активную часть уча¬ 
стников мятежа. Так, например, в области Ханду-Бихар 
в «революционные комитеты», созданные мятежниками, 
входило 112 кулаков, 67 бывших жандармов, 44 хортист- 
ских офицера, 39 священников, 3 бывших помещика 
и т. д. 4 Они ставили целью реставрировать капитализм, 
установить в стране кровавый режим фашистского типа. 

Как признал позднее 12 октября А. Даллес, в то вре¬ 
мя руководитель ЦРУ, ему было заранее известно о на¬ 
чале мятежа в Венгрии 5 , который империалистическая 
пропаганда пыталась изобразить как стихийное антиком¬ 
мунистическое восстание. Роль американских правящих 
кругов, однако, отнюдь не ограничивалась лишь систе- 
♦ 

4 «Очерки новой и новейшей истории Венгрии», под ред. А. И. Пуш¬ 
каша и др., М„ 1963, стр. 369. 

* «О событиях в Венгрии. Факты и документы», М., 1957, стр. 71. 



матическим подстрекательством (посредством передач 
радиостанции «Свободная Европа», запуска воздушных 
шаров с клеветническими листовцадои на территорию 
Венгрии и т. п.) и идеологической подготовкой мятежа. 
Руководитель Американского института психологическо¬ 
го ведения войны и член национального комитета «Сво¬ 
бодной Европы» Джексон заявил, что США не нуж¬ 
даются «ни в какой правде, а только в подрывной дея¬ 
тельности. Нам нужна поддержка всех головорезов и 
гангстеров, которых мы можем завербовать» 6 . 

Еще в первые годы после войны Западная Германия 
была превращена в центр сосредоточения эмигрантских 
сил. Под крылышком американских и английских окку¬ 
пационных властей были по существу воссозданы бежав¬ 
шие на Запад части венгерской фашистской армии. Во 
главе их стоял фашистский генерал Кишбарнаки Фар- 
каш, бывший начальник контрразведки генерал Андраш 
Зако и др. В состав американской армии были включены 
специальные венгерские подразделения из членов фаши¬ 
стской организации «Скрещенные стрелы» и других ре¬ 
акционных группировок. На западногерманской терри¬ 
тории были обучены и подготовлены особые венгерские 
соединения численностью в 11 тыс. человек 7 . 

Еще с середины 1955 года увеличилось число посла¬ 
ний правящих кругов США к венгерскому народу с при¬ 
зывом к свержению народно-демократического прави¬ 
тельства. 16 апреля 1956 г. палата представителей аме¬ 
риканского конгресса приняла резолюцию, прямо 
призывавшую к так называемому «освобождению» стран 
народной демократии. 

Наряду с «психологической войной» развертывалась 
подготовка к широким диверсионным действиям и не¬ 
официальной интервенции. 

Сразу же после начала мятежа президент Эйзенхау¬ 
эр, принимая главарей реакционной организации амери¬ 
канских венгров, обещал им полную поддержку США 8 . 
Еще до начала событий по странному «совпадению» 
из-за океана в Австрию спешно прибыли Ференц Надь, 
бывший премьер-министр Венгрии и организатор анти- 

♦ 

* «О событиях в Венгрии. Факты и документы», стр. 83. 

7 В. Минаев, Тайное становится явным, М„ 1960, стр. 210—211, 214. 

* «Контрреволюционные силы в венгерских октябрьских событиях», 
М., 1957, вып. III, стр. 69. 



республиканского заговора в 1947 году, руководитель 
военного отдела Национального комитета венгров в США, 
капитан хортистской армии Тибор Экхардт и другие ли¬ 
деры реакционной эмиграции. 

Как сообщал известный американский журналист 
Джо Пирсон, в это время в Париже была проведена 
встреча почти всех главарей реакционной эмиграции, бе¬ 
жавших из стран народной демократии. На этом сове¬ 
щании присутствовал и американский представитель — 
майор Э. Джексон. В числе участников совещания фигу¬ 
рировал и Совет пяти венгерских генералов — высший 
военный орган венгерских эмигрантских организаций. 
(К нему был близок и эрцгерцог Иожеф Габсбург, а 
«воззвания» этого совета публиковались в неонацист¬ 
ском журнале «Национ Эуропа» 9 .) По имеющимся све¬ 
дениям, Э. Джексон обещал предоставить венгерским 
контрреволюционерам все необходимое, включая грузови¬ 
ки и самолеты, для доставки в Венгрию людей и оружия. 
Свои обещания американцы выполнили. Из Запад¬ 
ной Германии через Австрию в Венгрию были перебро¬ 
шены отряды фашистского отребья, снабженные амери¬ 
канским оружием. В первые же дни контрреволюционно¬ 
го мятежа с аэродрома около Графенвера (в Баварии) 
ночью стартовали самолеты без опознавательных знаков, 
перебрасывавшие людей и вооружение в Венгрию. В Бу¬ 
дапеште тайно побывал и бывший шеф американской 
разведки Доновен, который вел там переговоры и давал 
инструкции мятежникам. Активную роль в переброске 
подкреплений и оружия контрреволюционерам сыграла 
и западногерманская разведка, возглавляемая Геленом, 
а также английская Интеллидженс сервис 10 . Немного¬ 
численные австрийские пограничники не могли, даже 
если бы это входило в их намерения, контролировать мас¬ 
совые перевозки через границу с Венгрией и . По некото¬ 
рым данным, в Венгрию было заброшено 60 тыс. хор- 
тистов. 2 ноября из Австрии прибыло 30 самолетов, а 
3 ноября еще 70 самолетов с боеприпасами. Этими же 
рейсами прибыли и организаторы мятежа. Оружие вкла- 

♦ 


9 «Контрреволюционные силы в венгерских октябрьских событиях», 
вып. II, стр. 121—122. 

10 В. Минаев, Тайное становится явным, стр. 215—216. 

11 Е. Прицкер, Венгерский репортаж, М., 1957, стр. 25. 
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дывалось даже в посылки с медикаментами, которые 
направлялись «Красным крестом» из западных стран 12 . 
Американские радиостанции непрерывно передавали ин¬ 
струкции, подбадривали мятежников. 

Венгерский народ нашел в себе силы даже в этих 
трудных условиях для отпора контрреволюции. Помощь 
Советской Армии привела к быстрому краху мятежа. 

Планы открытой вооруженной интервенции в пользу 
контрреволюции не были осуществлены. Президент Эй¬ 
зенхауэр был недоволен тем, что Англия и Франция были 
«отвлечены» Суэцким каналом, а Иден язвительно отме¬ 
чал «медлительность» США в принятии решений по «вен¬ 
герскому вопросу» 13 . 4 ноября 1956 г. президент обду¬ 
мывал вопрос о прямой вооруженной помощи мятежни¬ 
кам. Однако отсутствие морских портов и территорий, 
которые союзные государства были бы готовы предоста¬ 
вить для такой американской акции, занятость Франции 
и Англии суэцкой авантюрой, невозможность использо¬ 
вания западногерманских и итальянских войск через 
территорию Югославии, Чехословакии или нейтральной 
Австрии, осознание, что подобные действия чреваты 
опасностью вовлечения США в глобальный конфликт, — 
все это привело к тому, что в Белом доме поняли нере¬ 
альность планов военного вмешательства м . Однако, как 
отметил ближайший помощник Эйзенхауэра, министр 
сельского хозяйства Бенсон, «где не предпринимаются 
действия, нужно использовать слова» 1Б . Бенсон призы¬ 
вал к усилению американским империализмом в связи с 
венгерскими событиями «психологической войны» против 
социалистических стран. Настойчивые попытки США 
превратить Организацию Объединенных Наций в орудие 
вмешательства во внутренние дела Венгрии потерпели 
неудачу вследствие твердой позиции социалистических 
государств, а также нараставшей оппозиции американ¬ 
ским действиям со стороны неприсоединившихся стран 18 . 

♦ 


1 * «О событиях в Венгрии. Факты и документы», стр. 76—77, 255. 

» А. Е. Ебеп, Мегпоігв. Риіі Сігсіе, СашЬг., 1960, р. 609. 

14 О. О. ЕівепЬо\ѵег, ТЬе \УЫіе Ноизе Ѵеагз. ѴѴадіпв Реасе, 
1956—1961, N. V., 1965. рр. 89—90. 

14 Е. Т. Вепзоп, Сгозз Ріге. ТЬе ЕідМ Ѵеагз ѵіІЬ ЕізепЬоѵег, 
N. V., 1962, рр. 339-340. 

14 А. Р. V а 1 і. КіК ап<3 Кеѵоіі іп Нип^агу, СашЬг. (Мазз.), 1961, 
р. 487. 
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Суэц 


июля 1956 г. правительство Египта объявило о 
национализации Суэцкого канала. Сообщение об 
этом сразу же превратилось в новость междуна¬ 
родного значения, вызвавшую лихорадочную 
дипломатическую активность в западных столицах. Она 
далеко выходила за рамки очень важного вопроса о 
судьбе судоходства по такой важной транспортной арте¬ 
рии, какой являлся канал. Дипломатия западных дер¬ 
жав, подготовляя свое контрнаступление, предполагала 
восстановить пошатнувшиеся позиции империализма в 
арабском мире, предотвратить приближавшийся полный 
развал колониальной системы. 

За четыре года до этого в Египте произошла револю¬ 
ция, свергнувшая прогнивший монархический режим и 
поставившая страну на рельсы независимого развития. 
Английские войска должны были покинуть'зону Суэцко¬ 
го канала, где их присутствие являлось постоянной угро¬ 
зой для Египта. Вопрос о статусе канала, оставшийся в 
наследство от колониального прошлого Египта, не был 
разрешен. 

Суэцкий канал был прорыт на территории Египта. Он 
стоил жизни 120 тыс. египетских крестьян, согнанных 
для его строительства. Однако уже вскоре после оконча¬ 
ния работ египетское правительство лишилось своей до¬ 
ли акций Компании Суэцкого канала. Контрольным паке¬ 
том завладели англичане, а потом финансовые претензии 
иностранных капиталистов к египетскому хедиву и осво¬ 
бодительное движение народа против иноземных ростов¬ 
щиков дали Англии в 1882 году предлог для вооружен¬ 
ного вторжения и оккупации Египта ’. 

После того как Египет стал независимой страной, ес¬ 
тественно, встал вопрос о восстановлении его во владе¬ 
нии каналом, о ликвидации «государства в государстве», 
каким являлась Компания Суэцкого канала. Следует до¬ 
бавить, что огромные прибыли, которые в течение столь¬ 
ких десятилетий получала Компания Суэцкого канала, 
во много раз перекрыли затраты на его сооружение. 

♦ 

1 «Суэцкий канал. Факты и документы, Сборник статей», пер. 
с арабск., М., 1959, стр. 29—86. 
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В годы перед национализацией Суэцкий канал приносил 
ежегодную прибыль в 100 млн. долл. Это были средства, 
которые позволили бы заметно ускорить экономическое 
развитие Египта, долго тормозившееся колонизаторами. 

Продиктованное задачами укрепления государствен¬ 
ной независимости и интересами развития национальной 
экономики решение египетского правительства было со¬ 
вершенно оправданным как с международно-правовой, 
так и моральной точки зрения. Компания Суэцкого ка¬ 
нала являлась юридически египетской компанией, дейст¬ 
вовавшей на египетской территории. Национализацию 
этой Компании в правовом отношении можно сравнить с 
национализацией отдельных отраслей промышленности, 
проводившейся в пятилетие после второй мировой войны 
в ряде западных стран, включая Англию и Францию. 
Стоит добавить, что египетское правительство не возра¬ 
жало против выплаты возмещения иностранным вла¬ 
дельцам акций Компании Суэцкого канала. Национали¬ 
зация не вносила никаких изменений и помех в нормаль¬ 
ное функционирование этого важного водного пути. 

При первых же известиях о национализации Компа¬ 
нии Суэцкого канала английский консервативный каби¬ 
нет Идена и французское правительство, возглавляемое 
социалистом Ги Молле, разразились неприкрытыми уг¬ 
розами в адрес Египта. Государственный секретарь США 
Д. Ф. Даллес объявил, что национализация представляет 
«серьезный удар по международному доверию» 2 . 2 авгу¬ 
ста правительства США, Англии и Франции объявили о 
созыве международной конференции в Лондоне для об¬ 
суждения шагов, которые будут предприняты для обес¬ 
печения «свободы и безопасности канала» 3 . Проводя 
подготовку к этой конференции, Даллес назвал нацио¬ 
нализацию «гневным актом мщения против мнимых не¬ 
справедливостей» и угрожающе добавил, что США со¬ 
храняют полную свободу действий 4 . 

16 августа открылась продолжавшаяся неделю меж¬ 
дународная конференция в Лондоне, на которой обсуж¬ 
дался вопрос о канале. Организаторы конференции фаб¬ 
риковали список приглашенных таким образом, чтобы 

♦ 

1 «ТЬе 5иег Сапаі РгоЫеш Іиіу 26 — ЗеріешЬег 22, 1956». Оерагішепі 
о! Зіаіе РиЫісаІіоп 6392, ІУазЬ., 1956, р. 34. 

8 IЫ 6., р. 35. 

* ІЫЗ., рр. 40-41. 
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большинство участников составляли страны, которые 
шли в фарватере англо-американской политики. В выс¬ 
туплениях западных делегатов отрицалось неоспоримое 
право Египта на канал. Так, министр иностранных дел 
Франции Пино пытался доказать, что национализиро¬ 
вать можно только те отрасли промышленности и транс¬ 
порта, которые имеют лишь значение для самой страны 
и не затрагивают собственности иностранных граждан 
и интересы других государств 6 . Путем подобного крюч¬ 
котворства западные дипломаты пытались создать дело 
против египетского правительства, оспаривать его суве¬ 
ренные права и подвести юридическую базу под готовив¬ 
шуюся интервенцию. С этой же целью предпринимались 
такие дипломатические маневры, как направление «по¬ 
среднических миссий» в Каир, создание Ассоциации поль¬ 
зователей Суэцкого канала для переговоров с египет¬ 
ским правительством и обсуждение вопроса о канале в 
Совете Безопасности. 

Одновременно с этим не прекращалась кампания за¬ 
пугивания Египта, подстрекательства иностранных лоц¬ 
манов и других служащих Компании Суэцкого канала к 
прекращению работы в тщетной попытке нарушить нор¬ 
мальное судоходство, проведение мероприятий, рассчи¬ 
танных на подрыв египетской экономики. В цепи этих 
враждебных действий центральное место вскоре заняли 
угрозы применения силы и концентрация английских и 
французских войск на Кипре. Как выяснилось впоследст¬ 
вии, дипломатические шаги западных правительств, вы¬ 
движение явно неприемлемых для Каира предложений 
служили империалистам лишь формой политической под¬ 
готовки интервенции и выигрыша времени, необходимо¬ 
го для сосредоточения вооруженных сил, которые долж¬ 
ны были осуществить вторжение в Египет. Такая от¬ 
срочка была нужна также для ускоренной военной моби¬ 
лизации армии Израиля, получившей большие партии 
французского оружия. 29 октября на израильские аэрод¬ 
ромы прибыли две эскадрильи французских военных са¬ 
молетов. К этому моменту все детали были согласованы 
правительствами Лондона, Парижа и Тель-Авива, круп¬ 
ные соединения английского и французского флота, вой¬ 
ска на Кипре приведены в состояние полной боевой го- 
♦ 

5 «ТЬе 5цех Сапаі РгоЫеш Лиіу 26 — ЗерІешЬег 22, 1956». Оерагітепі 
о! Зіаіе РиЫісаІіоп 6392, р. 87. 


16 Е. Б. Черняк 
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товности. Через несколько часов начались заранее спла¬ 
нированные события, которые получили в секретных до¬ 
кументах интервентов кодовое название «операция муш¬ 
кетер». 

В ночь с 29 на 30 октября 1956 г. израильская армия, 
поддержанная французскими самолетами, вторглась на 
территорию Египта и, используя фактор внезапности на¬ 
падения, стала быстро продвигаться по Синайской пу¬ 
стыне к Суэцкому каналу. Реакционные правящие круги 
Израиля, строившие широкие захватнические планы, вы¬ 
полняли, однако, лишь роль, которая была им отведена 
по сценарию, написанному в столицах главных империа¬ 
листических держав. Израильская агрессия с чисто воен¬ 
ной стороны преследовала задачу заманить основные 
силы египетской армии в Синай, с тем чтобы англо-фран¬ 
цузские войска, заняв Суэцкий канал, отрезали ее от ос¬ 
новной части египетской территории. В результате еги¬ 
петские силы, пойманные в ловушку, были бы обречены 
на поражение. Египет лишился бы средств для отраже¬ 
ния агрессии. 

Однако израильское нападение имело и другую, по¬ 
литическую цель — создать предлог для вмешательства. 
Утром 30 октября спешно прилетевшие в Лондон 
Ги Молле и Пино совместно с Иденом договорились об 
ультиматуме, который днем того же дня был предъявлен 
как Египту, так и Израилю. Разыгрывая свои роли в им¬ 
периалистическом заговоре, его главные организаторы 
приняли позу миротворцев, заинтересованных в немед¬ 
ленном прекращении военных действий. Направленный 
формально обеим сторонам, участвовавшим в конфлик¬ 
те, англо-французский ультиматум был по существу 
предъявлен только Египту. Смешно же было считать 
ультиматумом Тель-Авиву предложение отвести его вой¬ 
ска на 10 миль от канала, находившегося далеко за гра¬ 
ницами Израиля. Напротив, от Египта ультиматум тре¬ 
бовал не только отвода египетских вооруженных сил на 
10 миль от канала, но и согласия на занятие англо-фран¬ 
цузскими войсками городов Суэц, Исмаилия и Порт-Са¬ 
ид. Иначе говоря, лондонские и парижские «миротвор¬ 
цы» беспристрастно требовали и от своих сообщников в 
Тель-Авиве, и от Египта согласия на оккупацию Суэцко¬ 
го канала, принадлежавшего только Египту и никому 
другому. Трудно было найти пример большего полити¬ 
ческого лицемерия. 
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Израиль, как и следовало ожидать, с готовностью 
выполнил «требования» своих империалистических по¬ 
кровителей. Египетское правительство решительно от¬ 
клонило требование о капитуляции. После истечения 
12-часового срока ультиматума англо-французские войска 
начали военные действия. В течение 5 дней англо-фран¬ 
цузская бомбардировочная авиация осыпала градом 
бомб египетские города и аэродромы. Ранним утром 
5 ноября в районе Порт-Саида был выброшен авиацион¬ 
ный десант. Через сутки к нему присоединились пехот¬ 
ные части, высаженные с военных кораблей и транспор¬ 
тов. Однако неожиданно для себя интервенты натолкну¬ 
лись в районе канала на сопротивление главных сил 
египетской армии, которые рука об руку с населением 
Порт-Саида и других близлежащих египетских городов 
сорвали план «молниеносной войны», разработанный ге¬ 
неральными штабами в Лондоне и Париже. Особенно 
ожесточенный характер носили бои в Порт-Саиде, жите¬ 
ли которого продолжали неравную и героическую борь¬ 
бу и после того, как их наполовину разрушенный город 
был занят англо-французскими захватчиками. 

Террор английских, французских и израильских окку¬ 
пантов лишь усиливал борьбу египтян за независимость. 
Агрессоры оказались перед перспективой затяжной вой¬ 
ны против народа, не желавшего встать на колени. 

Интервенция вызвала бурное движение солидарно¬ 
сти с Египтом во всем арабском мире, которое заставило 
занять антиимпериалистическую позицию даже реакци¬ 
онные правительства, тесно связанные с западными ко¬ 
лонизаторами. Сирия, Саудовская Аравия, даже Иорда¬ 
ния, на территории которой сохранились английские 
военные базы, и Ирак, входивший тогда в проимпериали¬ 
сгический Багдадский пакт, разорвали дипломатические 
отношения с Англией и Францией и запретили поставку 
им нефти. Движение в поддержку Египта послужило 
мощным толчком для расширения антиимпериалистиче¬ 
ской борьбы арабских народов. Оно ускорило последую¬ 
щий взрыв революции в Ираке, порвавшем с Багдад¬ 
ским пактом, расторжение Иорданией неравноправного 
договора с Англией, усилило выступления против коло¬ 
ниализма и его наследия в Сирии и Алжире, на юге Ара¬ 
вии и в Судане, в Йемене и Ливии, во всех арабских 
странах, в Индии, Индонезии и многих других государ¬ 
ствах Азии и Африки. Серьезная оппозиция нарастала 
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и в самих государствах-интервентах — Франции и Анг¬ 
лии 6 . 

Советский Союз оказывал большую помощь Египту, 
в частности путем передачи ему необходимого вооруже¬ 
ния и продовольствия. 4 и 29 октября были заключены 
соглашения о поставке Советским Союзом Египту 
400 тыс. т пшеницы. Серьезную поддержку получил Еги¬ 
пет и от других социалистических стран 7 . 

Однако интервенты решили идти напролом. Они вос¬ 
препятствовали принятию Советом Безопасности резо¬ 
люции, которая помешала бы осуществлению их импе¬ 
риалистических планов. 1 ноября 1956 г. по настоянию 
ряда делегаций была созвана Чрезвычайная сессия Гене¬ 
ральной Ассамблеи ООН. 

Представители держав, участвовавших в тройствен¬ 
ной агрессии, прибегали к различным дипломатическим 
и юридическим уверткам, к лицемерным политическим 
декларациям, чтобы отрицать очевидный факт этой аг¬ 
рессии и тем более наличия у них интервенционистских 
планов. Так, например, английский делегат П. Диксон 
уверял Ассамблею, что целью «англо-французского вме¬ 
шательства» является лишь «охрана Суэцкого канала и 
восстановление мирного положения на Среднем Восто¬ 
ке». Черпая доводы из идеологического арсенала неоко¬ 
лониализма, Диксон пытался убедить собрание, что Ве¬ 
ликобритания якобы сама создала независимые государ¬ 
ства Ближнего и Среднего Востока (в действительности 
образовавшиеся в результате упорной борьбы арабов 
против империализма, прежде всего английского и фран¬ 
цузского) и что поэтому Лондон никак не может поку¬ 
шаться на революционные завоевания стран этого райо¬ 
на. «Действия, предпринятые Францией и Соединенным 
королевством, — доказывал британский дипломат, — не 
являются агрессией... Наши действия ни в коей мере не 
направлены против суверенитета Египта, а тем более 
против его территориальной целостности. Не по нашей 
вине полицейская акция, которую мы были вынуждены 
предпринять, проводится на египетской территории» 8 . 
♦ 

6 Например, И. И. Жигалов, Прогрессивные силы Англии в борь¬ 
бе за разоружение и мир, М., 1965. 

7 «Суэцкий вопрос и империалистическая агрессия против Египта», 
под ред. И. Лемина, М., 1957, стр. 82. 

8 «Организация Объединенных Наций. Первая чрезвычайная специ¬ 
альная сессия 1—10 ноября 1956 г.», Нью-Йорк, 1956, стр. 9. 
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Эти лицемерные уверения не произвели ожидаемого впе¬ 
чатления. 

Подавляющим большинством голосов сессия призва¬ 
ла к прекращению интервенции и выводу иностранных 
войск с египетской территории. Однако Англия и Фран¬ 
ция 5 ноября объявили о том, что они не намерены вы¬ 
полнять решения Генеральной Ассамблеи. Вместе с тем 
США, на словах критиковавшие тройственную агрессию, 
приложили все усилия, чтобы не допустить принятия 
Ассамблеей действенных мер для пресечения интервен¬ 
ции против Египта. 

В этих условиях Советский Союз решительно высту¬ 
пил на стороне Египта. Советское правительство указа¬ 
ло, что война на Ближнем Востоке может перекинуться 
на другие страны и перерасти в третью мировую войну. 
«Мы полны решимости, — говорилось в послании Совет¬ 
ского правительства, направленном правительству Анг¬ 
лии, — применением силы сокрушить агрессоров и вос¬ 
становить мир на Востоке» 9 . Аналогичные ноты были 
посланы правительствам Франции и Израиля. Белый 
дом, делавший вид, что не одобряет тройственную агрес¬ 
сию, тем не менее сразу же попытался ослабить впечат¬ 
ление от советских предупреждений, объявив, что вступ¬ 
ление любых «новых» войск на территорию Ближнего 
Востока вызовет энергичные контрмеры со стороны 
США 10 . 

Голос правительства Советского Союза оказал отрез¬ 
вляющее влияние на агрессоров. Обстановка, создав¬ 
шаяся после получения послания Советского правитель¬ 
ства, сделала безнадежным положение интервентов. Об 
этом сообщил главе британского кабинета не кто иной, 
как сам президент Эйзенхауэр. Около часа дня 6 ноября 
Иден позвонил по телефону в Париж Ги Молле и заявил 
о необходимости согласиться на прекращение огня. 
Французский премьер взволнованно предложил отсро¬ 
чить решение на несколько часов, чтобы интервенциони¬ 
стские войска успели ворваться в Суэц. Иден ответил: 
«Меня загнали в уголі Я не могу упорствовать. Я поки¬ 
нут всеми. Мой преданный сотрудник Наттинг подал в 

♦ 

е «Правда», 6 ноября 1956 г. 

10 Э. О. ЕізепЬоѵег, ТЬе Шіііе Ноизе Ѵеагз. Шаеігц; Реасе, 

1956-1961, р. 90. 
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отставку с поста государственного министра. Я не могу 
даже полагаться на единство в рядах консерваторов. Ар¬ 
хиепископ Кентерберийский, церковь, нефтепромышлен¬ 
ники—все против меня. Содружеству угрожает развал. 
Неру говорит, что он порвет связи (с Англией.— Я. Ч.). 
Канада, Австралия уже не поддерживают нашу полити¬ 
ку. Я не могу быть могильщиком британской короны...». 
На все просьбы Ги Молле об отсрочке Иден твердил: 
«Ни минуты больше» и . 

Англия, Франция и Израиль были вынуждены отка¬ 
заться от продолжения развязанной ими агрессивной 
войны и согласиться на прекращение огня. Тройственная 
агрессия окончилась полным крахом. 

Пытаясь взять хотя бы отчасти реванш за свое пора¬ 
жение, западные державы стремились использовать ре¬ 
зультаты своей другой интервенции — спровоцированно¬ 
го ими контрреволюционного мятежа в Венгрии, который 
совсем не случайно совпал по времени с империалисти¬ 
ческой агрессией на Ближнем Востоке. Однако мятеж в 
Венгрии потерпел столь же полный провал, как и суэц¬ 
кая авантюра империалистов. 

США решили воспользоваться поражением, которое 
потерпели Англия и Франция, для того чтобы утвердить 
свои позиции на Ближнем Востоке. 9 марта 1957 г. аме¬ 
риканский конгресс одобрил так называемую «доктрину 
Эйзенхауэра», предоставлявшую президенту право по 
собственному усмотрению направлять на Ближний Во¬ 
сток вооруженные силы для заполнения якобы образо¬ 
вавшегося «вакуума» в этом районе. Разумеется, эта но¬ 
вая интервенционистская доктрина была изображена 
как стремление США, в соответствии с важными нацио¬ 
нальными интересами и заботой о всеобщем мире, обес¬ 
печивать «сохранение независимости и территориальной 
целостности стран Ближнего Востока» 12 . Когда же Со¬ 
ветское правительство предложило, чтобы все великие 
державы объявили об уважении суверенитета стран 
Ближнего Востока и отказались бы от сохранения своих 
военных баз в этом районе, Белый дом поспешил отве¬ 
тить отказом. С характерным для нее фарисейством дип¬ 
ломатия США старалась придать стремлению сохранить 
♦ 

11 Н. Ріпег, Оиііез оѵег 5иег. ТЬе ТЬеогу аші Ргасіісе о! Ніз 

Оіріотасу, СЬі., 1964, рр. 429—430. 

15 «Оерагітепі о! Зіаіе Виііеііп», МагсЬ 25, 1957, р. 481. 




свободу рук для новых интервенций видимость заботы о 
соблюдении принципа невмешательства. «Вследствие 
уважения, которое они питают к принципу невмешатель¬ 
ства в дела других стран, —говорилось в заявлении го¬ 
сударственного департамента, — Соединенные Штаты не 
склонны участвовать в попытке великих держав, как это 
предлагает СССР, претендовать на принятие решения по 
вопросам, имеющим жизненно важное значение для на¬ 
родов Ближнего Востока» І3 . 

Уже летом —осенью 1957 года Вашингтон подгото¬ 
вил интервенцию против Сирии, которая встала на путь 
прогрессивных социальных реформ. Планы вмешатель¬ 
ства были сорваны предупреждением Советского прави¬ 
тельства, что оно не останется безучастным к попыткам 
развязывания империалистической агрессии против Си¬ 
рийской Республики. 

Следующей попыткой империалистов предотвратить 
крушение своих позиций в арабском мире была подго¬ 
товка интервенции против революции в Ираке, свергшей 
монархию и приведшей к разрыву страны с Багдадским 
пактом. 

Революция в Ираке явилась чувствительным ударом 
для империалистов. «Это была страна, — писал прези¬ 
дент Эйзенхауэр, — на которую мы серьезно рассчитыва¬ 
ли как на бастион стабильности и прогресса в том райо¬ 
не... Мы опасались самого худшего. Мрачный оборот со¬ 
бытий мог, если бы не последовал сильный ответный шаг 
с нашей стороны, привести к полной ликвидации запад¬ 
ного влияния на Ближнем Востоке» |4 . 

15 июля 1958 г. американская морская пехота выса¬ 
дилась в Ливане, а через два дня в Иорданию были до¬ 
ставлены английские войска. Но замыслы империали¬ 
стов, намеревавшихся вторгнуться на территорию моло¬ 
дой Иракской Республики, снова оказались сорванными, 
натолкнувшись на решительное противодействие Совет¬ 
ского Союза. Осенью 1958 года империалисты должны 
были вывести свои войска из Иордании и Ливана. Орут 
жие интервенции снова не помогло в условиях резкого 
возрастания на международной арене антиимпериали¬ 
стических демократических сил, возглавляемых СССР. 
♦ 

13 «Рерагітепі о! Зіаіе Виііеііп», Арг. 1, 1957, р. 523. 

14 Р. Р. ЕізепНоѵег, ТЬе №Ы1е Ноизе Ѵеагз. и'а^іпд; Реасе, 

1956-1961, р. 269. 
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Заговоры ОАО 


Ш осле второй мировой войны во Франции широко 
обсуждался проект предоставления независимо¬ 
сти или политической автономии Алжиру. Как 
только коммунисты были в мае 1947 года удале¬ 
ны из состава правительства, господствующие классы 
Франции попытались по-своему решить судьбу Алжира, 
который был объявлен «группой департаментов», подчи¬ 
нявшихся власти французского генерал-губернатора. 
В Алжире усилились полицейские репрессии, преследо¬ 
вание демократических партий и организаций, алжирцев 
мобилизовывали в войска, которые вели колониальную 
войну во Вьетнаме. 

В начале 50-х гбдов в Алжире сложилась революци¬ 
онная ситуация. 1 ноября 1954 г. началась алжирская ре¬ 
волюция, принявшая форму национально-освободитель¬ 
ной войны против французских колонизаторов. Восста¬ 
ние было поднято в горах Орес, на юго-востоке Алжира 
и в районе Константины. Первоначально колониальная 
администрация, располагавшая крупными вооруженны¬ 
ми силами, надеялась быстро справиться с отрядами 
«террористов». Французская авиация сбрасывала ли¬ 
стовки над горным массивом Орес, в которых говори¬ 
лось: «Скоро страшное возмездие обрушится на головы 
мятежников, после чего вновь воцарится французский 
мир» *. Но восстание за короткий срок распространи¬ 
лось на большую часть территории Алжира. 

Руководивший борьбой Фронт национального осво¬ 
бождения создал крупные партизанские соединения — 
Армию национального освобождения (АНО). Главную 
массу бойцов АНО составляли рабочие и крестьяне, 
командование находилось в руках революционных ин¬ 
теллигентов. К 1958 году АНО насчитывала более 
130 тыс. человек. Против АНО была брошена армия 
французских колонизаторов, численность которой к кон¬ 
цу 50-х годов достигла 800 тыс. человек и которая была 
оснащена самым современным оружием, произведенным 
во Франции и других странах НАТО. Война французских 
колонизаторов превратилась фактически в реакционную 

♦ 

1 Ю. Потемкин, Алжирский народ в борьбе за независимость, 
М„ 1962, стр. 20. 
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интервенцию всего агрессивного Североатлантического 
блока во главе с США против революции в Алжире. 

Действия колониальных войск сопровождались неви¬ 
данными жестокостями, пытками и казнями многих ты¬ 
сяч патриотов и приобрели характер массового истребле¬ 
ния алжирского народа. (В ходе войны погибло полтора 
миллиона человек при общей численности населения в 
9 млн.) В стране свирепствовали вооруженные банды 
богатых французских поселенцев, пытавшихся огнем и 
мечом отстоять свои владения и «право» на эксплуата¬ 
цию коренного населения. В городах и селениях зверст¬ 
вовал Иностранный легион, в котором состояло немалое 
число бывших гитлеровцев. Значительная часть офице¬ 
ров карательной армии не скрывала своих фашистских 
взглядов и настроений. Один из таких офицеров откро¬ 
венно заявлял: «Я расист и убийца... Я считал, что до¬ 
статочно уничтожить десять-пятнадцать процентов за¬ 
чинщиков и без устали занимался этим делом» 2 . Реак¬ 
ционно настроенное офицерство мечтало «навести поря¬ 
док» и во Франции, чтобы заглушить все усиливавшееся 
там движение против алжирской войны. Это движение 
вовлекло в свои ряды и многих французских солдат, от¬ 
казывавшихся проливать кровь ради удушения револю¬ 
ции в Алжире. 

Весной 1958 года выявившаяся бесперспективность 
алжирской войны, усиление антивоенного движения во 
Франции, международная поддержка борьбы алжирцев 
за независимость, в частности резкое неоднократное 
осуждение действий колонизаторов, прозвучавшее с три¬ 
буны Организации Объединенных Наций в выступлениях 
делегатов Советского Союза и других социалистических 
государств, африканских и азиатских стран — все это за¬ 
ставило французское правительство Пфлимлена, пусть с 
оговорками, поставить вопрос о переговорах с восстав¬ 
шими. Увидев в этом угрозу для себя, ультраколониали- 
стские круги спровоцировали антиправительственный 
мятеж в Алжире, к фабрикации которого, судя по мно¬ 
гим данным, приложило руку и Центральное разведыва¬ 
тельное управление США. Во главе заговорщиков стал 
командующий французскими войсками в Алжире гене¬ 
рал Салан, установивший военную диктатуру. 

♦ 

2 Ж. Ру а, Алжирская война, М., 1961, стр. 100. 



Капитулировав перед мятежниками, кабинет Пфлим- 
лена ушел в отставку, освободив место для правитель¬ 
ства генерала де Голля. На смену Четвертой республики 
пришла Пятая с ее режимом личной власти. Первона¬ 
чально правительство де Голля продолжало войну, хотя 
невозможность победы становилась все более очевидной. 

В сентябре 1958 года в Каире Национальный совет 
алжирской революции провозгласил создание независи¬ 
мой Алжирской республики и образовал Временное пра¬ 
вительство, которое было признано де-юре или де-факто 
Советским Союзом и другими социалистическими стра¬ 
нами, многими независимыми государствами Азии и Аф¬ 
рики. Армия национального освобождения получила 
первоклассное советское оружие. Убедившись в том, что 
даже крайнее усиление военных дейстивий не приносит 
ожидаемых результатов, правительство Пятой респуб¬ 
лики также встало на путь маневров. Этот путь был под¬ 
сказан крупнейшими монополиями, которые предпочита¬ 
ли в создавшихся условиях ориентироваться на неоколо¬ 
ниалистские формы эксплуатации естественных богатств 
и населения Алжира. 

Однако подобный курс вызвал яростное сопротивле¬ 
ние французских «ультра» в самой метрополии и особен¬ 
но в Алжире, где в их руках находились вся армия и ад¬ 
министрация. В январе 1960 года алжирские «ультра» 
подняли мятеж против де Голля. Хотя правительство не 
рискнуло принять действенные меры против заговорщи¬ 
ков, мятеж был быстро подавлен благодаря волне народ¬ 
ного негодования, охватившего Францию. 1 февраля бы¬ 
ла проведена антифашистская забастовка, в которой при¬ 
няло участие 13 млн. человек. 

В июне 1960 года начались первые франко-алжирские 
переговоры. Однако французская сторона по существу 
настаивала на полной капитуляции. Никакого соглаше¬ 
ния не было достигнуто. В январе 1961 года французские 
правящие круги, пытаясь создать впечатление о народ¬ 
ной поддержке своей политики, провели референдум, в ко¬ 
тором были сознательно соединены два противополож¬ 
ных вопроса: «Хотите ли вы, чтобы Алжиру было предос¬ 
тавлено право на самоопределение и чтобы он был 
наделен временной оранизацией управления, дарованной 
генералом де Голлем?». Референдум не усилил позиций 
французского правительства. Алжирский народ бойкоти¬ 
ровал выборы, отвергая проект «временного» режима. 



Весной 1961 года французское правительство было вы¬ 
нуждено возобновить переговоры с Фронтом националь¬ 
ного освобождения. 

«Ультра», создавшие в начале 1961 года тайную во¬ 
оруженную организацию «ОАС», еще раз попытались 
сорвать переговоры. Для этой цели 22 апреля 1961 г. был 
организован новый «генеральский» мятеж в Алжире. Его 
возглавили Салан и другие генералы-«оасовцы». Однако 
мятеж снова натолкнулся на мощный отпор со стороны 
французского народа. Хотя под командой мятежников на¬ 
ходилась основная часть французской армии, они после 
первых успехов потеряли контроль над ней и потерпели 
через три дня полное поражение. После длительных, не 
раз прерывавшихся переговоров во французском городе 
Эвиане 18 марта 1962 г. было подписано соглашение о 
проведении референдума в Алжире о будущих судьбах 
страны. Поскольку исход референдума был заранее пред¬ 
решен, это означало фактическое согласие Франции на 
независимость Алжира. Более чем семимесячные перего¬ 
воры в Эвиане, положившие конец семилетней войне, бы¬ 
ли крупнейшей победой алжирского народа. Эвианские 
соглашения содержали немало статей, открывавших ла¬ 
зейки для неоколониалистских методов эксплуатации 
Алжира, но народ, завоевавший самостоятельность в 
трудной борьбе, сумел найти пути для укрепления дос¬ 
тигнутой национальной независимости и государственно¬ 
го суверенитета. 

Агрессивные и интервенционистские действия импери¬ 
ализма облегчались позицией, занятой правым руковод¬ 
ством социалистических партий западноевропейских 
стран в колониальном вопросе после второй мировой вой¬ 
ны. Она была открыто враждебной национально-освобо¬ 
дительной борьбе угнетенных народов. Достаточно напом¬ 
нить колониальную политику третьего лейбористского 
правительства (1945—1951 гг.). Вынужденное пойти на 
предоставление независимости Индии, Бирме и Цейлону 
и стремясь сохранить при этом неоколониалистские фор¬ 
мы эксплуатации этих стран, лейбористский кабинет Эт¬ 
тли одновременно вел колониальные войны в Малайе и 
Кении, организовал расстрелы рабочих демонстраций в 
Гане (март 1948 г.), Нигерии (ноябрь 1949 г.) и т. д., 
участвовал совместно с голландскими колонизаторами в 
интервенции против Индонезии, помогал французским 
колонизаторам в организации нападения на Вьетнам. 
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Французские правосоциалистические лидеры входили в 
коалиционные правительства, которые вели многолетние 
войны против вьетнамской и алжирской революции, 
участвовали в тройственной империалистической агрес¬ 
сии против Египта в 1956 году. Руководители голланд¬ 
ских правых социалистов содействовали организации ин¬ 
тервенции против Индонезии, бельгийской социалисти¬ 
ческой партии — интервенции против Конго. Таким обра¬ 
зом, верхушка ряда ведущих социал-демократических 
партий участвовала или даже руководила интервенция¬ 
ми, ставившими цель предотвратить распад колониальной 
системы 3 . Подобная политика вызывала недовольство и 
сопротивление рядовой массы социалистов, которые на¬ 
ходили частичное отражение в выступлениях левого кры¬ 
ла социал-демократических партий. 


Полновнин банановой империи 


[ вою жандармскую роль в Западном полушарии 
США с особой бесцеремонностью пытались осу- 
| ществлять в годы «холодной войны». 

В 1950 году на выборах президента в Гватемале 
победил кандидат демократических партий X. Арбенс. 
Правительство Арбенса встало на путь прогрессивных 
преобразований антифеодального и антиимпериалисти¬ 
ческого характера. Прислушавшись к требованию масс, 
Арбенс принял решение об аграрной реформе, отвечав¬ 
шей интересам крестьянства, и об экспроприации части 
земель американской монополии «Юнайтед фрут Компа¬ 
ни», являвшейся в Гватемале, как и в других центрально- 
американских республиках, «государством в государст¬ 
ве». Было несколько ограничено засилье американских 
корпораций, контролировавших транспорт и выработку 
электроэнергии в стране. Прогрессивные реформы вызва¬ 
ли широкий положительный отклик в народе, пробудили 
к активной политической жизни значительные слои трудя¬ 
щихся. На выборах в Национальное собрание, состояв- 


♦ 

8 Например, «Соцйал-реформизм и колониальный вопрос» (Позиции 
правых социалистов в связи с распадом колониальной системы), 
М„ 1961. 
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шихся в январе 1953 года, Демократический избиратель¬ 
ный фронт, в который, наряду с другими политическими 
силами, входила Гватемальская партия труда (так не¬ 
задолго до этого была переименована коммунистическая 
партия Гватемалы), получил 51 место из 57. 

Ответом американского империализма была интен¬ 
сивная дипломатическая подготовка к интервенции, кото¬ 
рую в Вашингтоне было решено провести под трафарет¬ 
ным лозунгом борьбы против «интервенции международ¬ 
ного коммунизма» в Западном полушарии. На X Меж¬ 
американской конференции в Каракасе, спешно созван¬ 
ной по настоянию государственного департамента, США 
удалось протащить антикоммунистическую резолюцию, 
хотя она вызвала возражения делегаций ряда стран, 
включая Мексику и Аргентину. Резолюция послужила 
для США благовидным прикрытием при организации 
циничного нападения на Гватемалу. Использовав терри¬ 
торию Гондураса, правительство которого послушно сле¬ 
довало указаниям из Вашингтона, по приказу своего ше¬ 
фа А. Даллеса, ЦРУ подготовило и снарядило вооружен¬ 
ные банды контрреволюционных эмигрантов. 17 июня 
1954 г. эти банды во главе со ставленником «Юнайтед 
фрут» полковником Кастильо Армасом перешли границу 
Гондураса с Гватемалой и начали продвижение к столи¬ 
це страны. Одновременно были высажены морской и воз¬ 
душный десант. Города и села Гватемалы, не имевшей 
авиации, подвергались жестокой бомбардировке с возду¬ 
ха. Уже в это время интервенты применяли напалм про¬ 
тив мирного населения. Как писал бывший гватемаль¬ 
ский президент Аревало, господин секретарь Фостер 
Даллес прибег к услугам своего брата Аллена Даллеса 
и мощной группировки североамериканских финансистов, 
связанных с «Юнайтед фрут компани» и прочими моно¬ 
полиями Соединенных Штатов 1 . 

Маневрируя с помощью делегаций стран, находив¬ 
шихся в зависимости от США, американская дипломатия 
сорвала принятие Советом Безопасности Организации 
Объединенных Наций каких-либо эффективных решений, 
направленных против открытой агрессии, жертвой кото¬ 
рой стала Гватемала. 

♦ 

'С. А. Гонионский, Латинская Америка и США, 1939—1959. 

Очерки истории дипломатических отношений, М., 1960, стр. 309 
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Одновременно ЦРУ готовило внутренний перево¬ 
рот в Гватемале. Именно этот заговор, а не медленно 
продвигавшиеся отряды Армаса, сыграл решающую 
роль 2 . Американской агентуре удалось воспользоваться 
нерешительностью и унынием, охватившими значитель¬ 
ную часть мелкобуржуазных политиков, не веривших в 
возможность эффективного сопротивления интервенции 
США. 28 июня, поддавшись этим настроениям, президент 
Арбенс подал в отставку, власть перешла в руки Армаса, 
отменившего аграрную реформу и возвратившего «Юнай¬ 
тед фрут компани» конфискованные у нее земли. Как 
обычно, победа контрреволюции ознаменовалась разгу¬ 
лом белого террора. Интервенция в Гватемале внешне 
завершилась успехом, но она привела к дальнейшему 
росту оппозиции политике США в латиноамериканских 
странах, к подъему антиимпериалистического движения. 


Всего 72 часа... 



декабря 1958 г. с аэродрома в Гаване взлетел 
самолет, увозивший кубинского диктатора Ба¬ 
тисту. Ставленник местной реакции и американ¬ 
ского капитала в новогоднюю ночь по-воровски 


бежал от народного гнева, прихватив с собой большую 


сумму казенных денег. 

Этому предшествовали годы жестоких расправ со 


всеми противниками диктатуры и карательных экспеди¬ 
ций против борцов за свободу. Партизанское движение, 
развернувшееся в стране с конца 1956 года, постепенно 
набирало силы. Батиста стал посылать в Вашингтон от¬ 
чаянные призывы о помощи. Они не остались без ответа. 
Американская военная миссия руководила разработкой 
планов борьбы против повстанцев. Армия диктатора по¬ 


лучала все новые партии оружия американского произ¬ 
водства. Самолеты Батисты, действуя против партизан, 
заправлялись горючим и снабжались бомбами в Гуанта¬ 
намо—военно-морской базе США, расположенной на 
кубинской территории. Тем не менее начатое Батистой 


♦ 

2 М. КоаепІЬаІ, Оиаіешаіа. ТЬе 5іогу о! ап Ешег^епі ЬаЦп- 
Агпегісап Оешосгасу, N. V., 1962, рр. 254—255. 

478 



25 мая 1958 г. «генеральное» наступление против плохо 
вооруженных партизан провалилось. Постепенно конт¬ 
роль над страной ускользал из рук диктатора, войска ко¬ 
торого вынуждены были бежать из сельских районов, 
пытаясь удержаться хотя бы в главных городах. В этих 
условиях американские «ультра» начали кампанию, тре¬ 
буя вооруженной интервенции в пользу Батисты. В конце 
июля 1958 года американская морская пехота вступила 
на территорию Кубы под предлогом охраны водонапор¬ 
ной башни, которая использовалась для снабжения воен¬ 
ной базы в Гуантанамо 1 . Эта провокация, явно направ¬ 
ленная на то, чтобы создать удобный предлог для 
прямого вооруженного вмешательства, не удалась и 
дала результаты, обратные тем, на которые рассчитыва¬ 
ли в Вашингтоне. Широкое возмущение всего кубинско¬ 
го народа привело к еще большей изоляции режима Ба¬ 
тисты и заставило даже этого американского лакея 
делать вид, что он не имеет отношения к военной акции 
Пентагона. США должны были убрать свои войска, все 
еще рассчитывая, что Батисте удастся справиться с пов¬ 
станческой армией. Эти надежды рухнули в конце 
1958 года. 

После бегства диктатора американские империалисты 
попытались в последний момент сохранить старый ре¬ 
жим. 1 января командующий войсками Батисты Эуолхио 
Кантильо совершил военный переворот и, отмежевав¬ 
шись таким путем от своего прежнего хозяина, попытал¬ 
ся сразу вступить в переговоры с вождями партизан о 
«компромиссе». Революционные руководители повстан¬ 
ческого движения отказались разговаривать с хунтой 
Кантильо, просуществовавшей менее чем двадцать четы¬ 
ре часа, и со сменившей ее хунтой во главе с полковни¬ 
ком Баркином. 2 января 1959 г. партизанская армия за¬ 
няла Гавану. 

Победа революции на Кубе была встречена с трево¬ 
гой в правящих кругах Вашингтона, опасавшихся, кроме 
всего прочего, того «дурного» примера, который она по¬ 
давала угнетенным народам Латинской Америки. По 
мере углубления революции, проведения широких соци¬ 
альных преобразований росла ненависть империалистов 
США к «свободной территории Америки», как стали име- 

♦ 

1 Л. Ю. Слезкин, История Кубинской республики, стр. 340. 


479 




новать героический остров. Проведение аграрной рефор¬ 
мы на Кубе, ликвидировавшей помещичье землевладе¬ 
ние, послужило сигналом для усиления подрывной дея¬ 
тельности ЦРУ против кубинского народа. 

Центральное разведывательное управление развер¬ 
нуло подготовку террористических банд из числа кубин¬ 
ских контрреволюционеров, представителей верхушки 
эксплуататорских классов, как правило, сподручных Ба¬ 
тисты, запятнавших себя тяжкими преступлениями про¬ 
тив своего народа. Эти банды переправлялись на Кубу 
для совершения убийств, диверсий, саботажа, распро¬ 
странения панических слухов. С американских аэродро¬ 
мов стартовали самолеты, сбрасывавшие бомбы на ку¬ 
бинскую территорию. Так, во время налета на Гавану 
21 октября 1959 г. было убито двое и получили ранения 
47 человек. Неоднократно вспыхивали мятежи, подго¬ 
товленные при участии американской агентуры, но все 
они в зародыше подавлялись революционной армией. 

США пытались задушить Кубинскую республику с 
помощью экономической блокады. Империалисты стре¬ 
мились использовать ориентированность экономики 
острова на американский рынок, куда, в частности, шла 
большая часть сахара — главной статьи кубинского экс¬ 
порта. Американские судовладельческие компании пре¬ 
кратили доставку нефти на Кубу. В октябре 1960 года 
Белый дом запретил вывоз на остров промышленных из¬ 
делий. Еще ранее, в сентябре, США объявили также о 
прекращении американской экономической «помощи» 
странам, продолжавшим торговать с Кубой или оказы¬ 
вать ей какое-либо содействие. 

На помощь революционной Кубе пришел Советский 
Союз, а также другие социалистические страны, сорвав¬ 
шие американскую блокаду. Куба не отступила перед 
империалистическим нажимом. В августе 1960 года на¬ 
чал действовать закон о национализации американских 
предприятий с выплатой возмещения владельцам. Куба 
даже в условиях непрекращавшихся агрессивных дейст¬ 
вий Вашингтона готова была решить вопрос об амери¬ 
канской собственности на основе компромисса, что 
свидетельствовало о миролюбии революционного прави¬ 
тельства и его желании предотвратить дальнейшее обост¬ 
рение отношений с Соединенными Штатами. Напротив, 
правительство Эйзенхауэра все более нагнетало напря¬ 
женность. 
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Совершая в феврале и марте 1960 года поездку по 
странам Латинской Америки, Эйзенхауэр выдвинул тезис, 
ставший программой кубинских контрреволюционеров и 
интервенционистских элементов в Вашингтоне. Согласно 
лицемерному разъяснению американского президента, 
США выступали якобы не против самой кубинской рево¬ 
люции, а лишь против «измены», которую совершили в 
отношении к ней руководители правительства Кубы. Под 
«изменой» подразумевалось углубление революции, про¬ 
ведение таких широких социальных преобразований, как 
аграрная реформа и национализация части промышлен¬ 
ности, предоставление народным массам подлинной воз¬ 
можности участвовать в управлении государством. Об¬ 
винения, выдвинутые Эйзенхауэром, являлись особенно 
ханжескими и фарисейскими в устах главы правительст¬ 
ва империалистической державы, десятилетиями насаж¬ 
давшей на Кубе диктаторские порядки, вроде режимов 
Мачадо и Батисты. 

Продолжая идеологическую подготовку к интервен¬ 
ции, США на совещании министров иностранных дел 
американских государств в Сан-Хозе (Коста-Рика) в ав¬ 
густе 1960 года обвиняли Кубу в «агрессии» против них 
и попытках насильственно навязать революцию странам 
Западного полушария. Начиная с октября 1960 года про¬ 
изводилась концентрация американской морской пехоты 
и военных кораблей в Гуантанамо, якобы для защиты от 
мифического кубинского нападения. 2 декабря президент 
США официально предоставил 1 млн. долл, в распоря¬ 
жение кубинских эмигрантов. Действительные ассигно¬ 
вания во много раз превышали эту сумму. В штате Фло¬ 
рида, в государствах Центральной Америки ЦРУ и Пен¬ 
тагон вели лихорадочную подготовку отрядов кубинских 
наемников. Они должны были быть выброшены на ост¬ 
ров и образовать «контрправительство», которое обрати¬ 
лось бы за помощью к США. 2 января 1961 г. США объя¬ 
вили о разрыве дипломатических отношений с Кубой. 
В марте 1961 года в Белом доме Эйзенхауэра сменил 
Кеннеди, но это не отразилось на уже полностью подго¬ 
товленных планах интервенции против Острова свобо¬ 
ды. 3 апреля государственный департамент опублико¬ 
вал брошюру, в которой призывал кубинских контррево¬ 
люционеров к восстанию, обещая помощь США. 

В этих интервенционистских планах нашла яркое от¬ 
ражение не только близорукость, свойственная тем или 
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иным американским политическим и военным руководи¬ 
телям, но и присущая всем им классовая слепота. Рас¬ 
полагая подробными сводками, ежедневно доставляв¬ 
шимися ЦРУ, Белый дом и Пентагон оказались бессиль¬ 
ными трезво оценить смысл происходивших на Кубе 
социальных процессов, меряли события мерками прошло¬ 
го. Вашингтонским политикам все еще казалось возмож¬ 
ным с помощью нескольких тысяч наемников вновь надеть 
на кубинский народ цепи империалистического угнетения. 
Однако то, что оказалось возможным в Гватемале в 
1954 году, было заранее обречено на неудачу на Кубе 
в 1961 году. 

12 апреля президент США объявил, что США не на¬ 
падут на Кубу. А на рассвете 15 апреля американские 
тяжелые бомбардировщики, базировавшиеся на аэродро¬ 
мах в Никарагуа, совершили налет на Гавану и два дру¬ 
гих кубинских города, результатом которого были жерт¬ 
вы среди гражданского населения. 

На заседании Политического комитета ООН, заняв¬ 
шегося по требованию кубинского и советского делегатов 
обсуждением вопроса о пиратском акте, американский 
представитель Стивенсон отрицал всякое участие США в 
налете и повторил успокоительное заявление Бе¬ 
лого дома, что США не намерены нападать на Кубу. Не 
успели отзвучать заверения Стивенсона, как в ночь на 
17 апреля 1961 г. американские военные корабли, тран¬ 
спорты и самолеты начали высадку десанта, состоявше¬ 
го из кубинских наемников, на юге провинции Лас- 
Вильяс, в двух районах бухты Кочинос — Плайя-Ларга 
и Плайя-Хирон. Используя американские танки «Шер¬ 
ман», контрреволюционные отряды атаковали берего¬ 
вую охрану и благодаря огромному численному превос¬ 
ходству развернули наступление в глубь кубинской тер¬ 
ритории. Однако их продвижение вперед вскоре было 
задержано отрядами местного народного ополчения. 
Когда же в бой вступили спешно переброшенные к мес¬ 
ту высадки части Повстанческой армии, наступил корен¬ 
ной перелом. Героически сражавшиеся кубинские лет¬ 
чики потопили вражеский транспортный корабль «Хаус- 
тон», на котором находился батальон наемников, сбили 
в бою 6 вражеских самолетов, прикрывавших высадку 
подкреплений. Напрасно «Голос Америки» и другие аме¬ 
риканские радиостанции круглые сутки передавали из¬ 
мышления об успехах десанта, о распространении боев 
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чуть ли не на всю территорию Кубы, о восстании против 
революционного правительства. Развернув контрна¬ 
ступление, Повстанческая армия разгромила высадив¬ 
шиеся отряды наймитов американского империализма. 
19 апреля в 17 часов 30 минут вечера штурмом был за¬ 
хвачен последний пункт сопротивления наемников 
Плайя-Хирон. С момента начала американской интервен¬ 
ции прошло всего 72 часа... 

Весть об империалистическом нападении на Кубу 
вызвала волнение во всем мире. Напрасно американская 
делегация в ООН пыталась представить интервенцию 
как «внутренний конфликт», США были изобличены пе¬ 
ред всем миром как агрессор, хотя, действуя через 
зависимые от него делегации, государственный департа¬ 
мент сумел не допустить прямого осуждения Организа¬ 
цией Объединенных Наций интервенционистских дейст¬ 
вий вашингтонского правительства. Урон, нанесенный 
американскому престижу, был чрезвычайно велик. Со¬ 
ветское правительство в заявлении, сделанном в Совете 
Безопасности, и в специальном послании, направленном 
Белому дому, дало ясно понять, что оно оставляет за 
собой право оказать необходимую помощь Кубе для от¬ 
ражения империалистической агрессии. 

Американский империализм должен был отступить. 
Конечно, это отнюдь не означало отказа его от осущест¬ 
вления новой попытки интервенции при первом удобном 
случае. США старались превратить в орудие своей поли¬ 
тики вмешательства Организацию американских госу¬ 
дарств. Оказывая нажим на латиноамериканские страны, 
играя на страхе реакционных сил перед революцией, 
США добивались от этих стран разрыва дипломатичес¬ 
ких отношений с Кубой. 22 октября 1962 г. американские 
империалисты под аккомпанемент криков «об угрозе 
для США» вследствие превращения Кубы в «советскую 
стратегическую базу» объявили об установлении военно- 
морской блокады острова. Были сделаны все приготов¬ 
ления для высадки 100-тысячной американской армии 
на Кубе. Из-за агрессивных действий Вашингтона мир 
был подведен к грани ядерного конфликта. Благодаря 
твердой и вместе с тем гибкой политике Советского Сою¬ 
за удалось предотвратить новую войну. Президент Кен¬ 
неди заверил, что США отменят военно-морскую блока¬ 
ду и не совершат вооруженной интервенции против Кубы. 
Учитывая это, Советское правительство согласилось вы- 
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вести с острова ракеты и бомбардировщики, размещен¬ 
ные там в целях обороны по просьбе кубинского прави¬ 
тельства. Советский Союз и другие социалистические 
страны впоследствии неоднократно давали понять, что в 
случае новой империалистической агрессии Куба не оста¬ 
нется одна, что она может рассчитывать на их всесторон¬ 
нюю помощь в защите своей свободы и независимости. 


Требуются гориллы 

В годы «холодной войны» апологеты империализ¬ 
ма, выступавшие с теориями «политики с позиции 
силы», «сдерживания и отбрасывания коммуниз¬ 
ма», «массированного (ядерного) возмездия», 
объявляли народно-демократические революции и осво¬ 
бодительные движения происками Советского Союза *. 
Однако наиболее дальновидные буржуазные идеологи пе¬ 
рестали считать, что национально-освободительные дви¬ 
жения возникали под влиянием «Москвы» или «между¬ 
народного коммунизма». Угроза для Запада, откровен¬ 
но писал известный американский специалист по 
международным отношениям Г. Моргентау, заключает¬ 
ся не в мифической советской агрессии, а «в революцион¬ 
ном пожаре, распространяющемся на большую часть 
Азии, Африки, Восточной Европы и Латинской Амери¬ 
ки» 2 . После подобных признаний особо близорукими вы¬ 
глядят рецепты «спасения» от этого пожара, изобретен¬ 
ные империалистическими стратегами. Главным из этих 
рецептов оказалась «локальная война» — новое название 
контрреволюционной интервенции против малых стран. 

На протяжении всего периода «холодной войны» — 
с середины 40-х годов до середины 50-х годов —США 
делали откровенную ставку на диктаторов. В конце 50-х 
годов под напором массового движения в Латинской 
Америке эта политика вступила в полосу острого кризи¬ 
са. В 1956 году был свергнут диктаторский режим в Пе¬ 
ру, в 1957 году — Колумбии, в 1958 году — Венесуэле, в 

♦ 

1 Р. Ого55, ТЬе Зеігиге о! Роіііісаі Ро\ѵег іп а Сепіигу оГ Кеѵо- 
Іиііоп, N. V., 1958, р. 296. 

* Н. МогдепіНаи, Ро1іііс5 іп ІЬе 201Ь Сепіигу, ѵ. III, ТНе Кеаіо- 
гаііоп о! Ашегісап РоНіісз, СЫ., 1962, р. 132. 
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1960 году — Сальвадоре, в 1961 году — Доминиканской 
Республике. От власти были устранены такие американ¬ 
ские ставленники, как Перес Хименес, Одриа и др. Силь¬ 
ный удар по американской политике нанесла победа ку¬ 
бинской революции. В этих условиях американский им¬ 
периализм попытался провозгласить «политику доброго 
соседства», которую он проводил в 30-е годы. Наряду с 
отказом от интервенции латиноамериканским странам 
была обещана широкая помощь (20 млрд. долл, за де¬ 
сятилетие), прокламированная в марте 1961 года прези¬ 
дентом Д. Кеннеди в программе «Союз ради прогресса». 
Однако попытка с помощью нового «либерального подхо¬ 
да» предотвратить нарастание борьбы народов латино¬ 
американских стран за социальное раскрепощение и лик¬ 
видацию империалистического гнета оказалась несостоя¬ 
тельной. Уже в первые годы своего существования «Союз 
ради прогресса» не оправдал надежд, возлагавшихся на 
него в Вашингтоне. Даже в первые месяцы после провоз¬ 
глашения этого либерального курса последовала амери¬ 
канская интервенция против Кубы. Вскоре после убий¬ 
ства Кеннеди, в декабре 1963 года, руководство «Сою¬ 
зом ради прогресса» было возложено на помощника 
государственного секретаря Т. Манна. В 1964 году про¬ 
изошел дальнейший сдвиг вправо в латиноамериканской 
политике США, которую печать окрестила «доктриной 
Манна». Целью политики Вашингтона было прямо объ¬ 
явлено создание благоприятных условий для вложений 
американского частного капитала, получение гарантий от 
национализации. Одновременно было разъяснено, что 
США не будут делать прежнего, проводившегося в про¬ 
пагандистских целях, различия между диктаторскими и 
демократическими режимами, а, напротив, снова будут 
стремиться опираться на «горилл», как называют в Ла¬ 
тинской Америке реакционную военщину — организато¬ 
ров пронунсиаменто. Такие военные перевороты с со¬ 
гласия или по прямому наущению Вашингтона были 
произведены в ряде латиноамериканских стран — 
в 1962 году в Аргентине и Перу, в 1963 году — в Гвате¬ 
мале, Гондурасе, Доминиканской Республике, Эквадоре, 
в 1964 году — в Бразилии, где было свергнуто буржуаз¬ 
но-реформистское правительство президента Ж. Гулар- 
та, и в Боливии, в 1966 году — снова в Аргентине, в 
1968 году — в Перу и Панаме. Следствием «доктрины Ман¬ 
на» было то, что займы, предусмотренные «Союзом ради 
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прогресса» (а также военная помощь), достались этим 
диктаторским режимам. 

Пентагон стал открыто вмешиваться в гражданскую 
войну, вспыхивавшую в различных латиноамериканских 
странах. Военные советники США принимали активное 
участие в операциях против партизан в Колумбии, Гвате¬ 
мале и других государствах. Военные миссии США в 
странах Центральной Америки сформировали специаль¬ 
ные карательные («противопартизанские») войска. 

Стремясь придать видимость законности своей интер¬ 
венционистской политике, вашингтонское правительство 
провозгласило так называемую «доктрину Джонсона», 
согласно которой США («американские страны», как бы¬ 
ло объявлено в декларации президента) не могут допус¬ 
тить и не допустят создания в Западном полушарии еще 
одного коммунистического правительства. В резолюции 
палаты представителей американского конгресса, приня¬ 
той 20 сентября 1965 г., провозглашалось, что «одна или 
несколько высоких договаривающихся сторон — участ¬ 
ниц Межамериканского договора о взаимной помощи — 
могут, осуществляя индивидуальную или коллективную 
самооборону и в соответствии с вышеупомянутыми дек¬ 
ларациями и принципами, принять меры вплоть до воору¬ 
женного вмешательства для противодействия интервен¬ 
ции, контролю или колонизации в любой форме со 
стороны подрывных сил, то есть международного комму¬ 
низма и его агентов в Западном полушарии». 

Эта резолюция, попирающая основные принципы ус¬ 
тава ООН, представляет собой открытое заявление о 
«праве» США на предотвращение любого неугодного им 
изменения в социально-политических условиях латино¬ 
американских стран, которое американское правительст¬ 
во вольно объявить «происками международного ком¬ 
мунизма». 

«Доктрина Джонсона» и резолюция палаты предста¬ 
вителей американского конгресса явились официальной 
декларацией правящих кругов США о том, что они не 
признают права народов на независимость и самоопре¬ 
деление. Это было объявлением войны национально-ос¬ 
вободительному и демократическому движению не толь¬ 
ко в Западном полушарии, но и во всем мире. Обращают 
на себя внимание и характерные формы, которые при¬ 
обрел возврат правящих кругов США к открытому ин¬ 
тервенционизму. Конечно, и в годы политики «доброго 



соседства», и в медовый месяц «Союза ради прогресса» 
Вашингтон не прекращал в различных формах дипло¬ 
матического и экономического вмешательства во внут¬ 
ренние дела латиноамериканских стран, организации за- 
говоров, приводивших к власти американских ставленни¬ 
ков, предпринимал вооруженные интервенции руками 
наемников против Гватемалы, Коста-Рики, Кубы. Одна¬ 
ко при всем этом США, сознавая, насколько их действия 
противостояли правосознанию человечества во второй 
половине XX века, старались отрицать или преумень¬ 
шить свое участие в этих интервенционистских акциях, 
доказать, будто политика «большой дубинки» ушла в 
прошлое. 

Возвращаясь теперь к этой политике, Вашингтон 
попытался облечь ее лишь в новые одеяния, прикрыть ли¬ 
цемерными разглагольствованиями, будто реальная аме¬ 
риканская интервенция направлена против мифической 
«интервенции» международного коммунизма, предста¬ 
вить свое вмешательство в виде «коллективной оборо¬ 
ны» стран Западного полушария, не исключающей и ин¬ 
дивидуальные действия. 

Для новейшего американского интервенционизма ха¬ 
рактерно то, что главной его целью, в отличие от прош¬ 
лого, является не защита экономических позиций 
отдельных американских монополий, а прямо и непо¬ 
средственно контрреволюционные цели — воспрепятство¬ 
вание широким социальным и политическим преобразо¬ 
ваниям, за которые борются народные массы в Латин¬ 
ской Америке. 

Следует отметить, что оголтелый интервенционизм, 
провозглашенный в Вашингтоне, сразу же натолкнулся 
на бурю возмущения народных масс в латиноамерикан¬ 
ских странах. Он вызвал настороженное или даже враж¬ 
дебное отношение со стороны значительной части правя¬ 
щих кругов этих стран. Так, после принятия резолюции 
американской палатой представителей конгресс Колум¬ 
бии одобрил контррезолюцию, в которой говорится: 
«Мы выражаем удивление резолюцией палаты предста¬ 
вителей конгресса США, которая представляет собой 
возвращение к недоброй памяти временам империализ¬ 
ма янки, против которого боролись латиноамериканские 
страны... Мы отвергаем возврат к политике «большой 
дубинки» и торжественно подтверждаем нашу верность 
принципу невмешательства во внутренние дела госу- 
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дарств». Палата депутатов Перу отметила, что резолю¬ 
ция, одобренная палатой представителей конгресса 
США, «направлена на то, чтобы возвести право на одно¬ 
стороннюю, предпринимаемую без консультации воору¬ 
женную интервенцию в принцип межамериканской поли¬ 
тики». Министр иностранных дел Мексики сенатор Ма¬ 
нуэль Тельо указал: «Позиция Мексики относительно 
принципа невмешательства неизменна. Мы не принима¬ 
ем индивидуальной интервенции» 3 . 

Одна из особенностей новейшего американского ин¬ 
тервенционизма — стремление придать ему «коллектив¬ 
ный характер». Это связано не только с изменением 
соотношения сил в мире, усложняющим одностороннее 
американское вмешательство, но и с надеждой ослабить 
сопротивление ему, придав видимость общих действий 
всех американских стран. Однако вместе с тем США 
твердо стремятся сохранить за собой командные функ¬ 
ции в осуществлении интервенционистской политики, от¬ 
водя латиноамериканским диктаторам роль исполните¬ 
лей приказаний и поставщиков пушечного мяса для Пен¬ 
тагона 4 . 

Отказавшись в 30-е годы от «права» на интервенцию 
против революций в других странах Западного полуша¬ 
рия, Вашингтон, таким образом, сделал теперь якобы 
только исключение для социалистических революций, 
удушение которых он попытался «узаконить» «доктриной 
Джонсона» и другими аналогичными декларациями. Од¬ 
нако на практике интервенционизм США обращен про¬ 
тив всякого антиимпериалистического движения, против 
любых выступлений, подрывающих власть американских 
ставленников. Одним из тщательно замалчиваемых, но 
очевидных следствий «доктрины Манна» и «доктрины 
Джонсона», провозглашающих борьбу с «международ¬ 
ным коммунизмом», явилось враждебное отношение Ва¬ 
шингтона даже к буржуазно-либеральным правитель¬ 
ствам и партиям в латиноамериканских странах (Чили, 
Эквадоре, Боливии, Сальвадоре и др.). Особенно ярко 
проявилось это во время американской вооруженной ин¬ 
тервенции против Доминиканской Республики. 

♦ 

3 Цит. по «Проблемы мира и социализма», 1965 г., № 11, стр. 6. 

4 В. Г. К о р и о н о в, Некоторые вопросы политической стратегии и 
тактики империализма США в Латинской Америке, «Новая и но¬ 
вейшая история», 1966 г., № 3, стр. 37—46. 



Ванансия благодетеля отечества 


мая 1961 г. по пустынному шоссе, которое вело 
из столицы Доминиканской Республики, мчался 
американский «Шевроле» новейшей марки. В нем 
удобно расположился Рафаэль Леонидас Тру¬ 
хильо, престарелый диктатор Республики, отправляв¬ 
шийся в загородное имение, где жила его любовница — 
двадцатилетняя Мона Санчес. Неожиданно на дороге 
выросли фигуры семерых людей. Раздались выстрелы, 
раненый шофер остановил машину. Диктатор отстрели¬ 
вался, но упал, пронзенный многими пулями. Так закон¬ 
чил жизнь тиран, в течение трех десятилетий правивший 
в Сан-Доминго. Награбив огромные земельные богатства, 
превратившись во владельца сахарных заводов, торго¬ 
вых фирм, которые получили монопольные права (со¬ 
стояние диктатора оценивалось разными авторами в 
1—1,5 млрд, долл.), Трухильо опирался на самые реак¬ 
ционные слои доминиканского общества — крупных ла¬ 
тифундистов, купцов-компрадоров. Он пользовался пол¬ 
ной благосклонностью американских монополий. 

В стране подавлялась малейшая оппозиция. Тысячи 
людей были замучены после изощренных варварских 
пыток в застенках Трухильо, общее число его жертв ис¬ 
числяется во много десятков тысяч человек. Тщеславный 
деспот приказал присвоить ему звание «генералиссимуса», 
«благодетеля отечества», наградить всеми старыми и 
специально изобретенными для него орденами («Орден 
Трухильо», «Орден благодетеля республики», «Орден ге¬ 
нералиссимуса» и т. п.), переименовать Сан-Доминго в 
Сьюдад-Трухильо и назвать в его честь четыре провин¬ 
ции (Трухильо, Бенефекатор, Либертадор, Сан-Рафа¬ 
эль), доминиканские военные корабли и крепости, 
улицы и горные вершины, усеять всю страну своими ста¬ 
туями... Трухильо запретил все партии, кроме своей собст¬ 
венной, профсоюзы превратились в полицейские органи¬ 
зации. Диктатор уничтожал не только политических про¬ 
тивников, но и людей, которых считал своими торговы¬ 
ми конкурентами, а то и просто несговорчивых мужей 
или отцов, не желавших отдавать своих жен и дочерей 
в наложницы сластолюбивому «благодетелю отечества». 

Вся эта оргия, обосновывавшаяся необходимостью 
защиты «свободы от козней коммунистов», десятилетия- 
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ми длилась на фоне ужасающей нищеты трудящихся 
масс 1 . 

Долгое время правящие круги США восхваляли кро¬ 
вавого тирана как величайшего «демократического лиде¬ 
ра», а сенатор Эллендер даже высказал пожелание, 
«чтобы в каждой латиноамериканской стране был свой 
Трухильо» 2 . Поворот произошел в 1960 году, когда в 
Вашингтоне решили избавиться от ставшего одиозным 
деспота и принятием санкции против Доминиканской 
Республики создать благовидный предлог для действий 
против Кубы. 

В августе на VI консультативном совещании минист¬ 
ров иностранных дел стран —членов Организации 
американских государств госдепартамент поддержал 
предложение Венесуэлы, обвинявшей Трухильо во вме¬ 
шательстве в ее внутренние дела, порвать отношения с 
Сан-Доминго. США отозвали посла, но сохранили свои 
консульства в Доминиканской Республике. Позднее бы¬ 
ли приняты, правда очень непоследовательные, меры по 
ограничению торговли с Сан-Доминго. 

В Доминиканской Республике складывалась револю¬ 
ционная ситуация. Войска и полиция диктатора подави¬ 
ли несколько попыток восстания и переворота. В очеред¬ 
ном заговоре участвовало уже ближайшее окружение 
Трухильо, понявшее, что его устранение — единственная 
возможность предотвратить революционный взрыв. За¬ 
говорщики находились в тесном контакте с агентами 
Центрального разведывательного управления, среди ко¬ 
торых особую активность проявляли консул США 
Г. Дирборн и сотрудник консульства Д. Барфилд. Адъю¬ 
тант Трухильо сообщил время, когда Трухильо собира¬ 
ется отправиться в загородное имение, причем без обыч¬ 
но сопровождавших его охранников. По дороге диктато¬ 
ра настигли пули заговорщиков... 

После убийства Трухильо власть на несколько меся¬ 
цев перешла к его сыну, правившему руками президента 
Хоакина Балагера, подставной фигуры, которую поса¬ 
дил на этот пост диктатор незадолго до своей гибели. 
Трухильо-младший творил дикие расправы с участника¬ 
ми заговора против его отца, за исключением тех, кото- 
♦ 

1 Е. В. А н а н о в а, Доминиканская трагедия, «Новая и новейшая 
история», 1965 г., № 4, стр. 34—52. 

2 Т а м же, стр. 49. 



рых приказала не трогать американская разведка. Одна¬ 
ко в этих условиях США не решились объявить, что в 
Доминиканской Республике уже восторжествовала «де¬ 
мократия». Напротив, с целью придания внешней благо¬ 
пристойности доминиканскому режиму американская 
дипломатия (особую активность проявил вице-консул 
Хилл) организовала в ноябре 1961 года государственный 
переворот. Его руководитель генерал Р. Эчеваррия уда¬ 
лил родственников Трухильо из страны, хотя сохранил в 
качестве президента марионетку Балагера. Тем самым 
был создан повод для отмены санкции и признания до¬ 
миниканского режима Вашингтоном. На протяжении по¬ 
следующих месяцев политика Эчеваррия и Балагера вы¬ 
звала сильную оппозицию даже в буржуазных кругах. 

В конце декабря 1962 года в Доминиканской Респуб¬ 
лике состоялись выборы. Бурное стачечное движение за¬ 
ставило Эчеваррия и Балагера уйти в отставку. 27 фев¬ 
раля 1962 г. к власти пришло правительство буржуазно¬ 
го либерала Хуана Боша, на первых порах одобрительно 
встреченное в Вашингтоне. Его рассматривали как про¬ 
американски настроенного деятеля буржуазного «цент¬ 
ра», на который стремился опереться в своей латиноаме¬ 
риканской политике президент Д. Кеннеди. Однако, в 
отличие от других политиков буржуазно-либерального 
толка, Бош оказался человеком, намеревавшимся выпол¬ 
нить свои предвыборные обещания. Он провел меры, ог¬ 
раничивавшие бесконтрольное хозяйничанье некоторых 
американских монополий, в частности расторгнул нерав¬ 
ноправный договор, заключенный его предшественника¬ 
ми с трестом «Стандард ойл оф Нью-Джерси». В апреле 
1963 года была принята новая демократическая консти¬ 
туция страны, которая запрещала создание крупных зе¬ 
мельных латифундий и легализовала все политические 
партии страны Еще большее раздражение в Вашингтоне 
вызвало нежелание Боша участвовать в антикубинской 
кампании, проводившейся США. 

Американская дипломатия и ЦРУ активизировали 
круги, недовольные слишком «левым» курсом президен¬ 
та, в том числе реакционную военщину, верхи католиче¬ 
ской церкви и даже часть буржуазных группировок, под¬ 
держивавших Боша во время выборов. Американская 
печать стала писать о мнимом «коммунистическом про¬ 
никновении» в правительство Доминиканской Республи¬ 
ки. 25 сентября 1963 г. правительство Боша было сверг- 





нуто в результате нового военного переворота. Этот пе¬ 
реворот организовал военный министр В. Э. Виньяс 
Роман, которого Бош должен был включить в состав 
своего кабинета по требованию государственного де¬ 
партамента. 

К власти пришла фашистская хунта, состоявшая из 
военных руководителей и представителей реакционных 
политических организаций, которая отменила демократи¬ 
ческую конституцию, объявила вне закона левые партии, 
произвела массовые аресты. Президент Кеннеди не счел 
возможным признать хунту законным правительством 
Доминиканской Республики. Однако после убийства в 
Далласе Белый дом уже 14 декабря установил диплома¬ 
тические отношения с этим правительством, растоптав¬ 
шим демократию в этой стране. А когда демократичес¬ 
ки настроенные офицеры 25 апреля 1965 г. подняли вос¬ 
стание, требуя возвращения к конституции 1963 года, 
американский империализм взялся за выполнение своих 
жандармских функций. Конституционалисты, раздав 
оружие народу, разбили войска хунты на улицах столи¬ 
цы, заняли крепость Осама и готовились к штурму по¬ 
следней цитадели реакционеров — базы Сан-Исидро. Но¬ 
вое конституционное правительство, которое было обра¬ 
зовано парламентом, избранным в декабре 1962 года, 
приступило к своим обязанностям и быстро установило 
контроль над территорией страны. 

28 апреля, когда стало ясно, что повстанцы одержали 
победу над реакционной военщиной, возглавляемой ге¬ 
нералом Вессином, Белый дом отдал приказ о вооружен¬ 
ной интервенции против Доминиканской Республики. 
Предлоги были стандартными — «защита жизни амери¬ 
канских граждан», защита Доминиканской Республики 
от вмешательства извне, а также, вдобавок, интересов 
прогресса, демократии и социальной справедливости 3 . 

Американский флот начал высадку крупных соедине¬ 
ний морской пехоты на территории Республики. Вашинг¬ 
тон мотивировал свои действия заведомо несостоятель¬ 
ными ссылками на отсутствие в Доминиканской Респуб¬ 
лике правительства и на именно тогда провозглашенную 

♦ 

3 «РиЫіс Рарегз о! Ше Ргезіёепіз оі Ше ШіЫ Зіаіез», Ь у п <! о п 
В. .ІоЬпзоп, Сопіаіпіп§ Ше РиЫіс Меззаеез, ЗреесЬез апгі Зіа- 
іешепіз оі Ше Ргезібепі, 1965 (іп і\ѵо Ьоокз), Воок 1, АУазЬ., 1966, 
рр. 461, 465. 
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интервенционистскую «доктрину Джонсона». В ночь на 
6 мая государственному департаменту с помощью силь¬ 
ного нажима на своих партнеров по ОАГ удалось прота¬ 
щить резолюцию, одобрявшую действия США. Высадив¬ 
шись на острове для подавления демократического 
движения, американские интервенты пытались обмануть 
общественное мнение, изображая себя посредниками 
между конституционалистами и войсками хунты (старый, 
знакомый маневр!). «Но войска США, —пишет один 
американский исследователь, — находились, понятно, 
под явным впечатлением, что вооруженные силы хун¬ 
ты—их друзья, а восставшие — их враги-коммунисты» 4 . 

Переговоры о перемирии и прекращении огня, разо¬ 
ружение конституционалистов, расправы реакционной 
полиции с демонстрантами — таковы были этапы полити¬ 
ки интервентов. Республике было навязано правитель¬ 
ство того же Балагера. Вместе с тем правая военщина, 
возглавляемая Вессином, сохранила свои вооруженные 
силы, представляя собой дополнительное средство дав¬ 
ления Вашингтона на это правительство. Только обеспе¬ 
чив себе подобные «гарантии», США начали постепенную 
эвакуацию морской пехоты. Однако и после ее официаль¬ 
ного завершения американская интервенция отнюдь не 
закончилась. «Присутствие» США в Доминиканской Рес¬ 
публике сохранилось в полной мере. Страна по-прежнему 
находилась под контролем Вашингтона. В Доминикан¬ 
ской Республике, формально восстановившей независи¬ 
мость своих действий, остались многочисленные амери¬ 
канские военные и гражданские советники, то замаскиро¬ 
ванно, то открыто осуществляющие реальную власть в 
Доминиканской Республике. Хуан Бош писал в 1967 году: 
«Я начну думать о том, что мы можем двигаться вперед, 
только в тот день, когда увижу, как американские воен¬ 
ные советники и «специалисты», во множестве заполнив¬ 
шие нашу несчастную страну, отправляются восвояси» 5 . 

Борьба с последствиями империалистической интер¬ 
венции США, с американским засильем остается перво¬ 
степенной задачей доминиканского народа в его стрем¬ 
лении к национальному и социальному раскрепощению. 

♦ 

4 Р. Киггтап, 5ап{о Оотіпео: Кеѵоіі о! ІЬе Башпеіі, N. V.. 

1965, р. 241. 

* Цнт. по «Правда», 20 февраля 1968 г. 
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Бессилие силы 


О ьетнам стал объектом наибольшей по масштабам 
контрреволюционной интервенции в послевоен¬ 
ный период, продолжавшейся более двух десяти¬ 
летий. 

В годы второй мировой войны народы Индокитая, 
оккупированного японскими войсками, вели под руко¬ 
водством Коммунистической партии упорную борьбу про¬ 
тив захватчиков. Была создана Национально-освободи¬ 
тельная армия, в стране развернулось партизанское 
движение. В августе 1945 года началось всеобщее воору¬ 
женное восстание. 19 августа Национально-освободи¬ 
тельная армия вступила в Ханой, 25 августа — в Сайгон. 
Августовская революция победила по всей стране. Вре¬ 
менное революционное правительство, состоящее из пред¬ 
ставителей демократических партий и возглавляемое вож¬ 
дем вьетнамского народа Хо Ши Мином, провозгласило 
образование Демократической Республики Вьетнам. 

Совершенная народными массами под руководством 
рабочего класса, августовская революция носила нацио¬ 
нально-освободительный, антиимпериалистический ха¬ 
рактер. По своему содержанию это была народно-демо¬ 
кратическая революция, открывавшая для вьетнамского 
народа путь к социализму. 

Однако нормальное развитие революции было пре¬ 
рвано вторжением французских колонизаторов, которые, 
пользуясь поддержкой английских империалистов, через 
три недели после образования ДРВ напали на нее и за¬ 
хватили южную часть страны. Пытаясь положить конец 
кровопролитию, правительство ДРВ 6 марта 1946 г. под¬ 
писало в Ханое соглашение с Францией. По этому согла¬ 
шению, Франция признавала республику свободным го¬ 
сударством, а ДРВ соглашалась на 5 лет принять 15-ты¬ 
сячную французскую армию. Мирная передышка, 
достигнутая этим соглашением, была непродолжитель¬ 
ной. Менее чем через месяц после подписания соглаше¬ 
ние было нарушено французскими империалистами. 
В сентябре 1946 года конференция представителей Фран¬ 
ции и Вьетнама в Фонтенбло также, вследствие нажима 
колониалистских кругов, не дала результатов. 

Стремясь к сохранению мира, президент Хо Ши Мин 
подписал с французским правительством временное со- 
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глашение, условия которого включали прекращение воен¬ 
ных действий и разрешение путем переговоров всех 
спорных вопросов. Однако французские империалисты 
снова нарушили подписанный ими договор. Сконцентри¬ 
ровав крупные вооруженные силы, французские окку¬ 
панты начали широкие военные действия на юге Вьет¬ 
нама и снова спровоцировали столкновения на севере 
страны. Генерал Морльер заявил о необходимости 
превращения порта Хайфон во французскую концессию. 
Французские войска в Ханое в декабре 1946 года стали 
проводить массовые репрессии против населения, убий¬ 
ства мирных жителей. Французы потребовали передачи 
под их контроль административных зданий республики и 
предъявили ультиматум, содержавший требование разо¬ 
ружения вьетнамской армии '. Вьетнамский народ дошел 
до крайнего предела уступок в стремлении сохранить 
мир. Теперь ему не оставалось другого выхода, как защи¬ 
щать свою свободу с оружием в руках. Как указывал 
Хо Ши Мин, «целью войны сопротивления являлось от¬ 
стоять и развить завоевания революции, то есть мир, 
единство, независимость и демократию» 2 . 

По призыву Хо Ши Мина вьетнамский народ поднял¬ 
ся на освободительную войну. В первый период войны 
(до 1949 г.) французы обладали огромным перевесом сил. 
Французская армия располагала самым современным 
оружием, в том числе полученным от США, большим ко¬ 
личеством авиации, танков и тяжелой артиллерии. Вьет¬ 
намцы испытывали острый недостаток даже легкого 
стрелкового оружия, не имели опыта ведения современ¬ 
ной войны. Тем не менее героическая решимость народа, 
защищавшего революционные завоевания, стала непре¬ 
одолимым препятствием на пути колонизаторов. В Ханое 
и других городах французам приходилось брать с боем 
каждую улицу, каждый дом. Захватив разрушенные 
крупные города, французский экспедиционный корпус 
оказался бессильным подчинить страну. Кровавые звер¬ 
ства интервентов лишь разжигали пламя партизанской 
войны против захватчиков. 

Уже первый, особенно тяжелый год борьбы выявил 
крах планов «молниеносной» войны против вьетнамского 

♦ 

1 «Демократическая Республика Вьетнам», М., 1963, стр. 22. 

2 Хо Ши Мин, Избранные статьи и речи, М., 1959, стр. 497. 



народа. К концу 1948 года французские войска потерпели 
поражение на всех фронтах. Колонизаторы оказались 
прочно изолированными в захваченных ими опорных 
пунктах. Созданный ими марионеточный режим во главе 
с «императором» Бао Даем, завсегдатаем наиболее фе¬ 
шенебельных западноевропейских притонов, не пользо¬ 
вался никакой народной поддержкой. «В то же время,— 
указывал президент Хо Ши Мин,— провалились такие 
политические маневры колонизаторов и империалистов, 
как попытка «воевать против вьетнамцев руками самих 
вьетнамцев и питать войну войной», фарс о «независи¬ 
мости» и «демократии» империалистических прислужни¬ 
ков, при помощи которых хотели сбить с пути наш народ, 
комедия с «аграрной реформой» империалистического по¬ 
шиба...» 3 . 

В самой Франции неудачи «грязной войны» против 
вьетнамского народа вызывали многократные министер¬ 
ские кризисы, непрерывные смены в командовании экс¬ 
педиционного корпуса. Широкие масштабы приняло во 
Франции движение против вьетнамской войны, руководи¬ 
мое Французской коммунистической партией. Вьетнам¬ 
ский народ, поднявшись на освободительную войну про¬ 
тив колонизаторов, неизменно стремился к дружбе 
с французским народом. В «Письме Правительству, На¬ 
циональному собранию и народу Франции», написанном 
в январе 1947 года в самое тяжелое время для молодой 
Республики Вьетнам, президент Хо Ши Мин указывал: 
«Вьетнамский народ не ведет борьбы против Франции 
и французского народа. В отношении французского на¬ 
рода вьетнамский народ хранит чувства дружбы, дове¬ 
рия и уважения» 4 . 

С 1949 года наступил второй этап освободительной 
войны. Вьетнамская народная армия закалилась в боях, 
накопила значительный военный опыт. Она опиралась 
на самоотверженную поддержку всего вьетнамского на¬ 
рода. В результате победы китайской революции была 
ликвидирована чанкайшистская угроза с севера. Народ¬ 
ная армия в 1950 году после упорных боев заняла фран¬ 
цузские укрепления на вьетнамо-китайской границе, 
после чего была установлена прямая связь республики 

♦ 

8 Xо Ши Мин, Избранные статьи и речи, стр. 607. 

4 Т а м же, стр. 226. 
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с социалистическими странами. В феврале 1951 года бы¬ 
ла создана Партия трудящихся Вьетнама, съезд которой 
наметил дальнейшие цели вьетнамской революции, под¬ 
черкнув первоочередность задачи изгнания колонизато¬ 
ров и интервентов. В это же время французские интер¬ 
венты стали получать активную поддержку со стороны 
американского империализма. Совет организации Севе¬ 
роатлантического пакта принял резолюцию, объявившую, 
что французская война в Индокитае является важной 
для защиты Западной Европы и всего «свободного» ми¬ 
ра, а потому «заслуживает постоянной поддержки со 
стороны правительств — членов НАТО» 5 . 

Но, несмотря на американскую помощь, французский 
экспедиционный корпус потерпел крупные неудачи под 
Хоа-Бинем (февраль 1952 г.) и в зоне Тай-Бак (октябрь 

1952 г.). Эти неудачи колонизаторов умножились в 

1953 году, когда крупные наступательные операции 
французских войск снова не дали никаких результатов. 
Изменилась и международная обстановка — американ¬ 
ские интервенты должны были пойти на подписание 
перемирия в Корее. Еще выше поднялась волна между¬ 
народной солидарности с вьетнамским народом. Одно¬ 
временно во Вьетнаме произошло дальнейшее укрепле¬ 
ние революционного лагеря и народной власти. В ноябре 
1953 года Национальное собрание издало закон об аг¬ 
рарной реформе 6 . Сочетание антиимпериалистической 
революции с антифеодальной позволило усилить мобили¬ 
зацию масс на борьбу против оккупантов. 

В конце 1953 года французский генерал Наварр сде¬ 
лал последнюю попытку круто повернуть ход войны в 
пользу интервентов, уничтожив основную часть народной 
армии. 20 ноября французские парашютисты захватили 
Дьен-бьен-фу, который должен был стать базой для боль¬ 
шого наступления. В Дьен-бьен-фу были доставлены 
крупные контингенты войск и большое количество тех¬ 
ники. Планы французского командования еще раз по¬ 
терпели провал. Войска интервентов в районе Дьен- 
бьен-фу вскоре были взяты в кольцо частями Народной 
армии. Напрасно интервенты доставляли по воздуху все 
новые подкрепления попавшему в окружение гарнизону. 
♦ 

5 V. Ваіог, Ѵіеіпаш. А Біріошаііс Тга^есГу. ТЬе ОгГ^іп оГ іЬе Ші- 
Іесі 5Ыеа Іпѵоіѵешепі, N. V., 1965, р. 13. 

8 «Демократическая Республика Вьетнам», стр, 28. 
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После семидневного штурма 7 мая Дьен-бьен-фу был 
занят вьетнамскими войсками. Целая армия интервентов 
во главе с генералом Кастри была взята в плен. С 1946 
по 1954 год французские войска потеряли 92 тыс. чело¬ 
век убитыми, 114 тыс. были ранены, 28 тыс. оказались в 
плену. 

Советский Союз, проводивший последовательную 
борьбу за прекращение войны против вьетнамского наро¬ 
да, в феврале 1954 года на совещании министров иност¬ 
ранных дел четырех держав — СССР, Франции, Англии и 
США выступил с новой мирной инициативой. 8 мая 
1954 г. в Женеве открылось международное совещание, 
ставившее целью положить конец вьетнамской войне. 
Несмотря на упорный саботаж колонизаторов, в конеч¬ 
ном счете во Франции победили сторонники окончания 
бесперспективной войны. На смену правительству Ланье- 
ля-Бидо, в котором тон задавали крайние колониалисты, 
пришел кабинет Мендес-Франса. 20 июля 1954 г. было 
достигнуто соглашение о прекращении военных действий 
и политическом урегулировании вьетнамской проблемы. 
Был положен конец восьмилетней войне, с помощью ко¬ 
торой империализм тщетно пытался задушить вьетнам¬ 
скую революцию и реставрировать старый колониальный 
режим. Тем самым Женевское совещание зафиксировало 
историческую победу, достигнутую вьетнамским народом 
над колонизаторами и интервентами. Соглашение преду¬ 
сматривало отвод французских войск на юг, вьетнамской 
Народной армии —на север от 17-й параллели. Северная 
часть Вьетнама была полностью освобождена от захват¬ 
чиков. 17-я параллель, как указывалось в ст. 6 заклю¬ 
чительной декларации Женевской конференции, должна 
была стать лишь временной демаркационной линией, а 
отнюдь не политической или территориальной границей. 
Конференция подтвердила единство и нераздельность 
Вьетнама. Решение конференции предусматривало про¬ 
ведение в течение двух лет свободных выборов на всей 
территории Вьетнама под контролем Международной ко¬ 
миссии и эвакуацию французских войск из Индокитая. 

Однако Женевские решения не были в этой части пре¬ 
творены в жизнь. Французское правительство сорвало 
подготовку к выборам и создало на территории Южного 
Вьетнама новый марионеточный режим. Это было сдела¬ 
но по прямому требованию Вашингтона, вступившего в 
новый этап своей интервенции во Вьетнаме. К этому вре- 



мени США уже в течение нескольких лет принимали ак¬ 
тивное участие в интервенции. Еще 27 июня 1950 г. Тру¬ 
мэн объявил о посылке в Индокитай американской 
военной миссии, к которой вскоре же присоединились со¬ 
ветники, помогавшие французам осваивать оружие, по¬ 
лученное из США. Еще большее значение имело то, что 
из года в год финансирование колониальной войны в Ин¬ 
докитае все более становилось делом американского каз¬ 
начейства. В 1954 году Вашингтон оплачивал две трети 
военных расходов. До 30 июня 1954 г. США затратили 
на войну во Вьетнаме 4,2 млрд. долл. 7 Согласно старой 
пословице, кто оплачивает музыкантов, тот заказывает 
музыку, Вашингтон добивался преобладающего права 
определять стратегию и политическую линию француз¬ 
ских властей в Индокитае. Целью американской интер¬ 
венции наряду с подавлением вьетнамской революции бы¬ 
ло вытеснение французского влияния и превращения 
Индокитая в фактическую колонию США. 

В первой половине 1954 года, когда выявился крах 
французской интервенции, в Вашингтоне сразу же был 
поставлен вопрос о направлении во Вьетнам американ¬ 
ских войск. Об этом, в частности, прямо говорилось в за¬ 
явлении, сделанном вице-президентом Никсоном. Госу¬ 
дарственный секретарь США Даллес отправился в Лон¬ 
дон, чтобы убедить премьер-министра Черчилля и 
министра иностранных дел Идена в необходимости со¬ 
вместной американо-английской интервенции. Эйзенхау¬ 
эр даже выдвинул фальшивую параллель... с мюнхенским 
соглашением 1938 года, утверждая, что отказ от вмеша¬ 
тельства был бы «умиротворением» Северного Вьетнама! 
От имени французского правительства Ж. Бидо обсуж¬ 
дал с Даллесом возможность применения в Индокитае 
американского атомного оружия. Характерно, что то¬ 
гдашний сенатор от штата Техас Линдон Джонсон кри¬ 
тиковал республиканскую администрацию генерала Эй¬ 
зенхауэра за то, что она не принимает мер для продол¬ 
жения французской интервенции, «нанося этим самый 
тяжелый урон американской внешней политике за всю ее 
историю» 8 . 

Пентагон уже успел отправить во Вьетнам новую зна¬ 
чительную группу военных специалистов для руководст- 

♦ 

7 Н. Н. Молчанов, Четвертая республика, М., 1963, стр. 351. 

8 «Правда», 22 января 1968 г. 
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ва строительством аэродромов и военно-морских баз, не¬ 
обходимых для развертывания американской интервен¬ 
ции. Приход во Франции к власти кругов, которые 
поняли бесперспективность вьетнамской войны, на время 
спутал карты вашингтонских стратегов. Тем не менее 
правительство США приложило все усилия для срыва 
Женевской конференции. Только опасаясь полной изо¬ 
ляции, США в последний момент присоединились к ре¬ 
шениям этой конференции (добившись взамен согласия 
Англии и Франции на участие в сколачиваемом под эги¬ 
дой США агрессивном блоке в Юго-Восточной Азии) 9 . 
Сделав, однако, этот вынужденный шаг, американский 
империализм сразу же попытался превратить решения 
Женевского совещания в клочок бумаги или даже при¬ 
крытие своих дальнейших интервенционистских дейст¬ 
вий. В Южном Вьетнаме власть перешла от Бао Дая к 
американскому агенту Нго Динь Дьему 10 , которого в 
США объявили героем «свободного мира» и руками ко¬ 
торого стали проводить интенсивную подготовку к во¬ 
зобновлению военных действий. 

Правительство Дьема объявило, что его целью явля¬ 
ется «освобождение» Северного Вьетнама. Однако у это¬ 
го американского ставленника не хватало собственных 
сил даже для того, чтобы приостановить быстрый рост 
освободительного движения в Южном Вьетнаме, особен¬ 
но партизанской борьбы, приобретавшей все более ши¬ 
рокие размеры. В 1961 году стало очевидным, что режим 
Дьема безнадежно проигрывает борьбу против партизан. 
Пытаясь спасти положение, американцы сделали ставку 
на коренную реорганизацию марионеточных войск. В кон¬ 
це 1961 года было принято решение направить в Южный 
Вьетнам целую армию американских военных советников 
численностью в 17 тыс. человек. В июле 1962 года аме¬ 
риканский министр Макнамара торжествующе объявил 
о снижении эффективности действий партизан 11 . Тем не 
менее ход событий не претерпел изменений. Территория, 
контролируемая марионеточными властями, неизменно 
сокращалась, солдаты и офицеры сайгонского режима 

♦ 

9 «Международные отношения после второй мировой войны», под 
ред. Н. Н. Иноземцева, стр. 506. 

10 3 . ВиШп^ег, А Ѵіеіпаш. А Огадоп ЕтЪаШеб, ѵ. II, 1967, 
р. 892. 

11 \Ѵ. \Ѵ. Каиітапп, ТЬе МсЫашага Зігаіе^у, N. V., 1964, р. 266. 
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(нередко после того, как они сводили счеты с американ¬ 
скими советниками, приставленными к их части) перехо¬ 
дили на сторону партизан. 

Тогда вашингтонский кабинет решил убрать героя 
«свободного мира». Инспирированный американской раз¬ 
ведкой, военный переворот 1 ноября привел к свержению 
и убийству Дьема. Власть перешла в руки военной хунты. 
Однако это не только не привело к перелому в ходе во¬ 
енных действий, но даже не обеспечило видимости поли¬ 
тической стабилизации в самом Сайгоне, где один воен¬ 
ный путч следовал за другим, обнажая грызню продаж¬ 
ных марионеток за власть и право греть руки на 
растущей американской «помощи». 

На президентских выборах 1964 года вопрос о Вьетна¬ 
ме занял одно из центральных мест. Кандидат республи¬ 
канцев — Голдуотер призывал к максимальному расши¬ 
рению масштабов интервенции и даже говорил о приме¬ 
нении ядерного оружия для достижения победы. 
Кандидат демократов Линдон Джонсон занял осторож¬ 
ную позицию во вьетнамском вопросе, возражая против 
посылки новых войск на помощь сайгонскому правитель¬ 
ству и против предложения начать бомбардировки тер¬ 
ритории Демократической Республики Вьетнам. Несом¬ 
ненно, что это было причиной внушительной победы 
Джонсона на выборах. 

Однако еще раньше правительство Джонсона завери¬ 
ло сайгонского премьера в своем намерении предпринять 
дальнейшую эскалацию войны и начать бомбардировки 
Северного Вьетнама. В отличие от предвыборных обеща¬ 
ний, это обязательство было строго выполнено. Поводом 
для расширения интервенции была избрана провокация, 
организованная американскими властями. Американ¬ 
ские военные корабли под южновьетнамским флагом 
начиная с 31 июля 1965 г. подвергали обстрелу терри¬ 
тории ДРВ. 2 августа в Вашингтоне было объявлено, что 
якобы северовьетнамские торпедные катера атаковали 
крейсер «Мэддокс», через день, 4 августа, последовали 
новые сообщения о нападении на крейсеры «Мэддокс» и 
«С. Торнер Джой» в открытом море. Много позднее, че¬ 
рез два с половиной года, выяснилось (это было, впрочем, 
ясным для всех добросовестных наблюдателей уже летом 
1965 г.), что версия о северовьетнамском нападении на 
американские крейсеры являлась ложной от начала до 
конца и служила предлогом для расширения масштабов 
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интервенции и распространения ее на территорию ДРВ. 
В феврале 1968 года министр обороны США Макнамара 
в беседе с журналистами признал, что американские эс¬ 
минцы вторглись в территориальные воды ДРВ. А пред¬ 
седатель сенатской комиссии по иностранным делам 
У. Фулбрайт после заседания комиссии, посвященной 
расследованию этого вопроса, заявил, что северовьетнам¬ 
ские катера не совершали в августе 1964 года в Тонкин¬ 
ском заливе никакого нападения на американские эсмин¬ 
цы 12 . Государственный департамент, по позднейшему 
признанию помощника государственного секретаря Банди, 
заранее подготовил проект резолюции, предложенной 
для одобрения конгрессу. Эта «резолюция по Тонкинско¬ 
му заливу», внесенная после сообщения о мнимом напа¬ 
дении на американские военные корабли, давала полно¬ 
мочия президенту Джонсону широко использовать во 
Вьетнаме вооруженные силы США. Конгресс одобрил 
резолюцию 7 августа, но войска были подготовлены к дей¬ 
ствию за многие недели до ее принятия, а еще 4 августа 
американская авиация начала пиратские налеты на севе¬ 
ровьетнамскую территорию. Это было выполнением при¬ 
нятого в декабре 1964 года решения путем интенсивных 
воздушных налетов попытаться поставить на колени геро¬ 
ический вьетнамский народ. 

Под аккомпанемент лживых разглагольствований, что 
США ведут войну только против «металла и бетона», 
ограничиваясь налетами на военные объекты Северного 
Вьетнама, воздушные силы США начали с февраля 
1965 года массированные бомбардировки густонаселен¬ 
ных городов и районов республики. Американцы сбрасы¬ 
вали шариковые и другие бомбы, рассчитанные на пора¬ 
жение максимального количества людей. Цель была оче¬ 
видной — терроризировать вьетнамский народ и таким 
путем принудить его к капитуляции. 

Несмотря на постоянное увеличение количества само¬ 
летов, участвовавших в воздушных налетах, с каждым 
месяцем становилось яснее, что новая варварская эска¬ 
лация войны ни на шаг не приблизила Пентагон к побе¬ 
де. Неизменно возрастало лишь число американских са¬ 
молетов, сбитых бойцами противовоздушной обороны и 
летчиками вьетнамской Народной армии. К концу 

♦ 

18 «Известия», 22 февраля 1968 г. 
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1967 года более двух с половиной тысяч самолетов было 
сбито в воздухе над территорией ДРВ, не считая тех, ко¬ 
торые были уничтожены на земле южновьетнамскими 
партизанами. 

Уже первые месяцы пиратского воздушного наступ¬ 
ления против ДРВ выявили его неудачу. Более того, они 
нисколько не отвратили катастрофу, к которой весной 
1965 года быстро приближалась марионеточная армия 
(факт этот был в ноябре 1966 г. признан американским 
министром обороны Макнамарой). Тогда в Вашингтоне 
пошли на новое расширение рамок войны. Началась мас¬ 
совая переброска американских сухопутных войск во 
Вьетнам. В мае 1965 года там находились 34 тыс. аме¬ 
риканских солдат и офицеров, к ноябрю того же года — 
165 тыс., к концу 1967 года их было уже 500 тыс. чело¬ 
век. США предписали своим южнокорейским марио¬ 
неткам направить во Вьетнам около 50 тыс. солдат, 
свыше 10 тыс. человек прибыло из Австралии, а также 
было прислано Новой Зеландией, Филиппинами и други¬ 
ми зависимыми от США государствами. Однако подав¬ 
ляющее большинство стран, входящих в агрессивные во¬ 
енные блоки, сколоченные американским империализмом, 
уклонилось от участия в интервенции. 

Военные расходы США достигли колоссальной цифры 
в 35 млрд. долл, в год. Пытаясь подавить растущую оп¬ 
позицию вьетнамской войне внутри США, правительство 
Джонсона много раз объявляло о том, что американские 
войска находятся на верном пути к близкой победе. Эти 
заявления оказывались очередным блефом в той мере, 
в которой они не были следствием самообмана и военных 
просчетов Пентагона, в калькуляции которого никак не 
учитывалась непреклонная воля вьетнамского народа ос¬ 
вободить свою Родину от интервентов. 

Стратегия американского империализма в Азии строи¬ 
лась в надежде на помощь, которую оказывала дейст¬ 
виям США раскольническая политика группы Мао 
Цзэ-дуна. Маоисты отказались от сотрудничества с 
социалистическими странами в оказании помощи борю¬ 
щемуся вьетнамскому народу. Однако, несмотря на серь¬ 
езные трудности, возникшие в результате позиции китай¬ 
ских руководителей. Советский Союз и другие госу¬ 
дарства социалистического содружества оказывали 
растущую экономическую и военную помощь Демокра¬ 
тической Республике Вьетнам. Советские ракеты и 
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зенитные орудия, самолеты МИГ в руках вьетнамских 
воинов стали грозным оружием, наводившим страх на 
интервентов. 

Постоянно нарастала политическая и дипломатичес¬ 
кая изоляция США, действия которых во Вьетнаме осуж¬ 
дались народами всего мира, в том числе и большой 
частью американского народа. Это побуждало правитель¬ 
ство Джонсона к маневрам. Каждая эскалация агрессии 
сопровождалась очередным мирным наступлением. Аме¬ 
риканские правящие круги неоднократно объявляли, что 
они согласны прекратить бомбардировки ДРВ в обмен на 
отказ патриотов Южного Вьетнама от борьбы с интер¬ 
вентами и их ставленниками. Позднее отказ от бомбарди¬ 
ровок предлагался взамен обязательства Ханоя начать 
переговоры с США. Однако Вашингтон тут же менял свои 
условия, как только появлялась возможность достижения 
соглашения о начале мирных переговоров, выдвигая все 
новые и новые лицемерные оговорки. Обманывая себя 
и других надеждами на победу, американские политичес¬ 
кие и военные руководители просмотрели дальнейшее 
укрепление патриотических сил Южного Вьетнама. 

Созданный в декабре 1960 года Национальный фронт 
освобождения Южного Вьетнама включил в свой состав 
все подлинно национальные силы. В 1962 году на первом 
съезде НФО была принята программа, выразившая 
мысли и чаяния народа Южного Вьетнама. Избранное на 
I съезде руководство бессменно в течение шести лет воз¬ 
главляло борьбу народных масс против интервентов 
и марионеточного правительства. Эта сплоченность осо¬ 
бенно отчетливо видна при сопоставлении с военными 
путчами в Сайгоне, где только за 19 месяцев (с конца 
1963 до лета 1965 г.) произошло 13 переворотов и 9 смен 
руководства, отражавшие глубокий кризис ненавистного 
народу марионеточного режима. Последующая «стабиль¬ 
ность» правительства Тхиеу и Ки опиралась исключитель¬ 
но на американские штыки. 

В августе 1967 года НФО, объединивший в своих 
рядах более 20 политических партий и массовых органи¬ 
заций, опубликовал новую программу фронта. В ней 
нашли отражение интересы всех слоев населения Южного 
Вьетнама, выступающего против империалистической 
интервенции — рабочего класса, крестьянства, националь¬ 
ной буржуазии и др. Программа определяет задачи борь¬ 
бы народа для нанесения поражения американским за- 
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хватчикам и свержения продажного сайгонского прави¬ 
тельства. НФО установил контроль над большей частью 
территории Южного Вьетнама, его организации активно 
действуют в подполье и в районах, занятых вра¬ 
гом. Армия освобождения, созданная в феврале 1961 го¬ 
да, накопила большой военный опыт и насчитывает 
в своих рядах сотни тысяч воинов, доказавших свое без¬ 
заветное мужество в борьбе за дело народа. Совмест¬ 
но с Армией освобождения действуют народное ополче¬ 
ние и партизанские отряды, не дающие врагу ни одного 
дня покоя даже на временно захваченной части вьетнам¬ 
ской земли. 

О том, насколько изменилась обстановка для импе¬ 
риалистических агрессоров в Азии, наглядно говорит 
простое сравнение. Американские интервенционистские 
войска во Вьетнаме, не считая более чем полумиллиона 
солдат марионеточных дивизий и частей, присланных 
сателлитами, далеко превосходят по численности и воору¬ 
жению ту часть японской армии, которая в годы второй 
мировой войны за короткий срок захватила всю Юго-Вос¬ 
точную Азию. В ходе войны американские и марионеточ¬ 
ные войска понесли большие потери. За «сухой сезон» 
и «сезон дождей» в 1965—1966 годах Армия освобожде¬ 
ния и партизаны вывели из строя 76 тыс., а в 1966—1967 
годах —уже свыше 153 тыс. вражеских солдат и офи¬ 
церов 13 . 

В ночь с 29 на 30 января 1968 г. части Армии освобож¬ 
дения и партизаны развернули неожиданное наступление 
на все важнейшие южновьетнамские города и базы 
интервентов. Сражения развернулись в Сайгоне, Дананге, 
Гуэ и десятках других центров. Столица Южного Вьет¬ 
нама—Сайгон много месяцев являлась ареной ожесто¬ 
ченных боев. Новые потери интервентов сопровождались 
столь же большой потерей престижа. Наступление Армии 
освобождения разом опрокинуло карточный домик иллю¬ 
зий и оптимистических заявлений, с помощью которых 
Пентагон пытался ввести в заблуждение общественное 
мнение в США. Многократные обещания «переломить 
спинной хребет Вьетконгу» (как именуют в США патрио¬ 
тические силы Южного Вьетнама), заверения относитель¬ 
но быстро прогрессирующего «умиротворения» страны 

♦ 

13 «Правда», 20 декабря 1967 г. 
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оказались такой же выдумкой, как и победные реляции, 
которые должны были свидетельствовать об успехах воз¬ 
душной войны против Демократической Республики 
Вьетнам. Бессилие и неизбежность поражения интервен¬ 
тов стали особенно очевидными. Вслед за уходом с поста 
Макнамары в марте 1968 года было объявлено об отстав¬ 
ке командующего американскими войсками генерала 
Уэстмерленда. В апреле 1968 года президент Джонсон 
объявил, что отдал приказ прекратить налеты на северную 
часть территории ДРВ. 31 октября 1968 г. Джонсон был 
вынужден положить конец бомбардировкам ДРВ. 

Широкое возмущение вьетнамской войной во всем 
мире дополнилось нараставшим антивоенным движением 
в самих США. Даже буржуазные либералы стали громко 
говорить о губительном влиянии войны в Индокитае на 
американское общество, об угрозе нового маккартизма, 
подобного тому, который возник в корейской войне и . 


Маски неоинтервенционизі 


□ ля империализма характерно создание новых 
форм зависимости, в которую попадают юриди¬ 
чески сохраняющие полностью или частично само¬ 
стоятельность, но экономически слаборазвитые 
страны. Как подчеркивал В. И. Ленин, финансовый капи¬ 
тал и соответствующая ему международная политика 
«создают целый ряд переходных форм государственной 
зависимости. Типичны для этой эпохи не только две ос¬ 
новные группы стран: владеющие колониями и колонии, 
но и разнообразные формы зависимых стран, политичес¬ 
ки, формально самостоятельных, на деле же опутанных 
сетями финансовой и дипломатической зависимости» *. 
Наряду с колониями империалисты господствовали 
в протекторатах, подмандатных территориях, подвергали 
полуколониальной эксплуатации десятки формально 
независимых государств 2 . В условиях распада коло- 

♦ 

14 А. М. 5 с Ы е 5 і п е е г. ТНе Війег Негііаее. Ѵіеіпат апгі Атегі- 
сап Оетосгасу, 1941—1966, Ь., 1967, р. 56 1. 

1 В. И. Л е н и н. Полное собрание сочинений, т. 27, стр. 383. 

8 Например, С. Тюльпанов, Колониальная система империали¬ 
стов и ее распад, М, 1958, стр. 10 и сл, 
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ниальной системы империалисты стремятся применять 
новые, еще более изощренные и скрытые формы зависи¬ 
мости. Неоколониализм проявляется в попытках втяти- 
вания развивающихся стран в замкнутые военные группи¬ 
ровки, в навязывании кабальных условий экономической 
помощи, в попытках «коллективного колониализма», 
нередко с использованием в качестве прикрытия различ¬ 
ных международных организаций, в которых преобладает 
влияние империалистических сил, и т. д. Стремление к 
опутыванию цепями такой скрытой зависимости нередко, 
особенно в последние десятилетия, было одним из моти¬ 
вов для контрреволюционных интервенций. Достаточно, 
например, вспомнить интервенции, которые сопровожда¬ 
ли судороги старого колониализма (вроде неоднократного 
вооруженного вмешательства Бельгии в Конго после 
1960 г. и др.). 

Неправильно было бы совсем не видеть различия меж¬ 
ду интервенцией в строго формальном смысле слова, то 
есть вторжением на чужую территорию, и контрреволю¬ 
ционными действиями империалистов в «своих» колониях. 
Однако это юридическое различие; подчеркивая открытое 
противоречие реакционной интервенции общепризнанным 
нормам международного права, нисколько не узаконива¬ 
ет разбоя колонизаторов, пытавшихся огнем и мечом 
подавить освободительную борьбу угнетенных народов, 
не может заслонить одинакового классового смысла и ис¬ 
торического места контрреволюционной интервенции и 
колониальных войн в современную эпоху. 

Всемирные требования о ликвидации позорной коло¬ 
ниальной системы, зафиксированные и в решениях Орга¬ 
низации Объединенных Наций, еще более подчеркивают 
противоречие колониальных войн воле народов и совести 
человечества. Тем более открыто преступный характер но¬ 
сит контрреволюционная интервенция против стран, 
самостоятельность которых была признана даже самими 
интервентами. Эта интервенция откровенно попирает 
общепризнанное право независимого государства самому 
решать свои внутренние дела. Это право в торжественной 
форме зафиксировано в принятой в 1965 году ООН по 
настоянию миролюбивых стран Декларации о невмеша¬ 
тельстве во внутренние дела, об ограждении их незави¬ 
симости и суверенитета. В декларации объявляются 
незаконными не только открытая вооруженная интервен¬ 
ция, но и другие формы вмешательства, которые ставят 
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под угрозу существование государства, избранный им 
путь политического и социально-экономического развития. 
Вместе с тем современное международное право прямо 
распространяет принцип запрета агрессии и вооруженной 
интервенции на отношения между государствами и наро¬ 
дами, осуществляющими свое право на самоопределение. 
На основе этого XXII сессия Генеральной Ассамблеи 
ООН подавляющим большинством голосов приняла резо¬ 
люцию, осудившую колониальную войну Португалии 
против Анголы и других подвластных ей территорий 3 . 

Военно-политические блоки, сколоченные американ¬ 
ским империализмом, —НАТО, СЕАТО и др., целиком 
поставлены на службу интервенционистским целям. Они 
ставят своей задачей и борьбу против мирового социализ¬ 
ма, национально-освободительного и революционного 
движения в странах, входящих в эти империалистические 
военные группировки. Во второй половине 60-х годов 
США подписали двусторонние и многосторонние военные 
договоры с 40 странами. По разъяснению государст¬ 
венного департамента, обязательство- США оказывать 
вооруженную «помощь» является индивидуальным и не 
требует коллективного решения участников данного воен¬ 
ного союза 4 . Иными словами, США, по официальному 
толкованию Вашингтона, присвоили на основании этих 
договоров «право» вмешиваться по собственному произ¬ 
волу в дела любой страны под не раз испытанными пред¬ 
логами борьбы против «агрессии» или «внутренней 
подрывной деятельности» коммунистов. 

Наряду с открытой вооруженной интервенцией амери¬ 
канский империализм повсеместно продолжает свою 
политику скрытого вмешательства, включая организацию 
контрреволюционных заговоров и переворотов, финанси¬ 
рование деятельности реакционных партий, внедрение 
американской агентуры на важные государственные пос¬ 
ты и т. п. Примерами такой подрывной деятельности 
пестрит история государств Западной Европы, Азии, 
Африки, Латинской Америки. 

Начиная с 50-х годов произошли многочисленные 
контрреволюционные государственные перевороты, к 
большинству которых приложили руку империалисты 

♦ 

3 «Правда», 8 февраля 1968 г. 

4 «Известия», 28 августа 1967 г. 
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США. 17 ноября 1958 г. был произведен военный переворот 
в Судане, установивший военную диктатуру генерала 
Аббуда; в сентябре 1960 года — переворт в Конго (Лео¬ 
польдвиль); 18 июля 1962 г.—в Сирии; 30 марта 1963 г,— 
в Гватемале; 11 июля — в Эквадоре; 25 сентября — в До¬ 
миниканской Республике; 3 октября — в Гондурасе; 
31 марта —2 апреля 1964 г.— в Бразилии; 4 ноября — 
в Боливии; в 1965 году —захват власти военными в Ин¬ 
донезии; 28 июня 1966 г. — переворот в Аргентине; в ап¬ 
реле 1967 года — в Греции и т. д. Приведенный список 
легко пополнить. Только в Латинской Америке с 1958 по 
1968 год произошло 14 реакционных переворотов, которые 
поддерживали или прямо инспирировали США. В резуль¬ 
тате этих переворотов, как правило, к власти приходили 
военно-диктаторские и фашистские правительства. Неко¬ 
торые из них вскоре терпели крушение в результате борь¬ 
бы народных масс, другие удерживались дольше и про¬ 
должают сохраняться и поныне. Многочисленность этих 
переворотов и невиданная прежде степень участия в них 
внешних империалистических сил, то есть прежде всего 
США, показывают, что в интервенционистской политике 
Вашингтона окончательно взял верх курс на поощрение 
открыто антидемократических, профашистских и фашист¬ 
ских сил, реакционной военщины, феодалов и т. п. 

Американский империализм пытается прибегать и к 
попыткам осуществления интервенции чужими руками. 
Ярким примером может служить предпринятое под покро¬ 
вительством Вашингтона в июне 1967 года нападение Из¬ 
раиля на арабские страны. Одной из важнейших целей 
израильской агрессии были интервенционистские 
планы — свержение прогрессивных режимов в Объеди¬ 
ненной Арабской Республике и в Сирии, причем как раз 
эти контрреволюционные планы империализма, призван¬ 
ные восстановить позиции колонизаторов на Ближнем 
Востоке, потерпели явный провал. 

В десятилетие после второй мировой войны американ¬ 
ский империализм надеялся добиться своей цели — ми¬ 
ровой гегемонии путем подготовки тотальной войны про¬ 
тив Советского Союза. Однако быстрое изменение 
соотношения сил в мире в пользу социализма заставило 
даже многих наиболее реакционных политиков увидеть 
несбыточность планов «отбрасывания коммунизма», безу¬ 
мие политики «с позиции силы», «балансирования на 
грани войны». Советская ядерная мощь, способная сок- 

50? 



рушить любого агрессора, делает смертельно опасной для 
империализма любую попытку лобовой атаки против со¬ 
циалистических стран. Именно поэтому на смену им 
пришла политика маневров, «наведения мостов», направ¬ 
ленная на расшатывание единства социалистических 
стран и подрыв их изнутри, в частности, методами психо¬ 
логической войны. Одновременно американский импе¬ 
риализм строит планы изменения в свою пользу невыгод¬ 
ного для него соотношения сил, которое было усугублено 
полным крушением колониальной системы и вступлением 
десятков молодых государств Азии и Африки на путь 
независимого развития. В этой связи и появилась докт¬ 
рина локальных войн, ставящая задачей по частям уду¬ 
шить национально-освободительную борьбу, свергнуть 
прогрессивные режимы в странах Азии, Африки и Ла¬ 
тинской Америки, восстановить в неоколониалистских 
формах господство империализма в этих странах. С по¬ 
мощью локальных войн, являющихся по своему характе¬ 
ру контрреволюционными интервенциями, вашингтонские 
стратеги надеются решить задачи мирового масштаба — 
восстановление в новой форме власти империализма над 
«третьим миром» и политическое окружение социалисти¬ 
ческих стран. 

Интервенционистские мотивы лежат в основе внешней 
политики правящих кругов ФРГ. Интервенционизм взят 
на вооружение правящими кругами Западной Германии 
как вследствие их ненависти к прогрессивным и подлинно 
социалистическим силам в Европе, так и потому, что он 
рассматривается как орудие для осуществления боннских 
планов насильственной перекройки европейских границ, 
включающей «поглощение» социалистической ГДР и от¬ 
торжение территории Чехословакии, Польши и Советско¬ 
го Союза (не говоря уже о неоставленных притязаниях 
и на земли западноевропейских стран). 

Таким образом, боннский реваншизм и интервенцио¬ 
низм по существу являются ^вумя сторонами одного 
и того же агрессивного внешнеполитического курса, кото¬ 
рый уже почти в течение двух десятилетий проводит 
правительство ФРГ со времени образования западно- 
германского государства. Эта политика отмечена такими 
характерными чертами, как «непризнание» ГДР, попытки 
заставить все буржуазные страны придерживаться пре¬ 
словутой «доктрины Хальштейна», декларирующей мни¬ 
мое право правительства ФРГ выступать от имени всей 
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Германии, отказ объявить недействительным с самого на¬ 
чала «мюнхенское соглашение» 1938 года, иначе говоря, 
повторение гитлеровского требования о «возврате» 
Судетской области, постоянная кампания против границы 
по Одеру и Нейсе, другими словами, сохранение притя¬ 
заний на западные области Польши и т. д. Не менее ярко 
проявился интервенционистский курс Бонна в организа¬ 
ции провокаций и диверсий против ГДР и других социа¬ 
листических стран (например, провоцирование реак¬ 
ционного мятежа в Берлине летом 1953 г., участие в под¬ 
готовке выступления венгерской контрреволюции осенью 
1956 г. и т. п.). 

Многократные провалы, которые терпела эта интер¬ 
венционистская линия, побудили правящие круги ФРГ, 
особенно после создания правительства «большой коали¬ 
ции» в составе партий христианских демократов и социал- 
демократов, широковещательно объявить о новой «вос¬ 
точной политике» ФРГ. Смысл этой политики сводится 
к изменению тактики при сохранении прежних стратеги¬ 
ческих и политических целей. По-прежнему отказываясь 
от признания неоспоримого факта существования двух 
германских государств и послевоенных границ, правящие 
круги ФРГ надеются проникнуть в социалистические 
страны и подорвать их изнутри с помощью обходных 
маневров, используя экономические средства и методы 
психологической войны. Западногерманские реваншисты 
лелеют тщетную надежду «изолировать» ГДР, побудить 
восточноевропейские страны ослабить поддержку своего 
союзника — социалистического германского государства. 

Реваншистским и интервенционистским планам под¬ 
чинена политика Бонна и во всех других важнейших 
международных вопросах. ФРГ пытается целиком поста¬ 
вить на службу этим планам агрессивный Североатлан¬ 
тический союз, стремится захватить ключевые позиции в 
военной организации НАТО, саботирует.достижение сог¬ 
лашения о нераспространении ядерного оружия и лю¬ 
быми путями домогается получения доступа к атомным 
арсеналам. Стремясь укрепить ось Бонн — Вашингтон, 
западногерманские реваншисты оказывают поддержку 
контрреволюционным интервенциям американского импе¬ 
риализма и его сателлитов в Азии, Африке и Латинской 
Америке. Боннский неоколониализм таит в себе серьез¬ 
ные опасности для экономической и политической незави¬ 
симости молодых развивающихся стран. 
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Политика реванша и интервенционизма сопровожда¬ 
ется'растущей милитаризацией ФРГ, раздуванием шови¬ 
нистических настроений, на волне которой, начиная 
особенно с 1966 года, стала быстро расти неонацистская 
национал-демократическая партия, протаскиванием «чрез¬ 
вычайных законов», фактически ликвидирующих запад¬ 
ногерманскую конституцию. В ФРГ открыто издаются 
законы, предусматривающие распространение западно- 
германской юрисдикции на всю территорию бывшего 
фашистского рейха в границах 1937 года, на многие тер¬ 
ритории европейских государств, временно находившихся 
под властью гитлеровских захватчиков. 

В свое время разгром советским народом контррево¬ 
люционной интервенции Антанты привел к тому, что 
наряду с силами в буржуазном мире, упорствовавшими 
в стремлении начать новую вооруженную борьбу против 
социализма, сформировалось среди буржуазии влиятель¬ 
ное течение, которое осуждало этот авантюристический 
курс, содержащий грозные опасности для самого импе¬ 
риализма. Аналогичный процесс происходил и после 
второй мировой войны, когда в буржуазном лагере по 
мере усиления мировой социалистической системы обост¬ 
рялась борьба сторонников и противников политики 
интервенции — «отбрасывания коммунизма» путем ре¬ 
ставрации капитализма в странах народной демократии. 

В современных условиях вооруженная интервенция 
даже против малого государства чревата серьезнейшим 
риском для империалистов. Опыт Вьетнама, где неболь¬ 
шой народ в течение многих лет героически отстаивает 
свою Родину от посягательств самой мощной страны 
империалистического лагеря, нанося удар за ударом по 
интервентам, говорит о том, во что может обойтись любая 
«локальная» война агрессорам. Кроме того, локальная 
война превращается в настоящую большую войну по 
размерам военных расходов. Обогащая определенную 
часть буржуазии, предприятия которой работают на 
войну, она становится невыгодной для владельцев тех 
отраслей производства (включая и монополии), которые 
заняты выпуском товаров для гражданского потребления. 
Это неизбежно усиливает размежевание в буржуазных 
кругах в отношении к политике контрреволюционного 
вмешательства. Еще большее влияние оказывает здесь 
и давление со стороны трудящихся —решительных про¬ 
тивников несправедливых войн и интервенций. 


512 



Современное правосознание определяет любую агрес¬ 
сию как преступление против человечества. Тем более 
преступный характер носит агрессия, которая является 
вместе с тем контрреволюционной интервенцией. Подавле. 
ние свободы народов, попытки удушения вооруженным 
путем демократии и социализма противоречат жизненным 
интересам человеческого общества. Недаром В. И. Ленин 
определил войну пролетариата против контрреволюции 
как «единственно законную, единственно справедливую, 
единственно священную, — в не поповском, а в человечес¬ 
ком смысле слова священную войну угнетенных против 
угнетателей за их свержение, за освобождение трудящих¬ 
ся от всякого гнета» 5 . 

Глубокая враждебность империализма интересам 
человечества проявляется и в том, что он является пос¬ 
тоянным источником контрреволюционных войн. «Импе¬ 
риализм не знает иных отношений между государствами, 
кроме отношений господства и подчинения, угнетения 
слабого сильным, —говорится в Программе КПСС.— 
Международные отношения он строит на диктате и угро¬ 
зах, насилии и произволе. Агрессивные войны рассматри¬ 
ваются им как естественное средство решения междуна¬ 
родных вопросов» 6 . Считая войну привычным инструмен¬ 
том для достижения своих целей, империализм по самой 
своей природе склонен к употреблению вооруженных 
методов для навязывания контрреволюции другим наро¬ 
дам и странам. 

В современных условиях роста сил социализма на 
международной арене рабочий класс во главе со своим 
передовым отрядом— коммунистическими партиями име¬ 
ет возможность в ряде капиталистических государств 
обуздать и пресечь интервенционистские тенденции пра¬ 
вящих классов. Силы мира и социализма ныне настолько 
велики, что способны своими едиными действиями пре¬ 
дотвратить любые попытки империалистической интер¬ 
венции, навсегда исключить контрреволюционное вмеша¬ 
тельство из жизни общества. 

♦ 


5 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 35, стр. 192. 

6 «Программа Коммунистической партии Советского Союза», М., 
1967, стр. 56. 



Опыт истории 

(вместо заключения) 


і 1 Интервенционистские тенденции заложены в са¬ 
мой природе эксплуататорского строя. Они по¬ 
рождаются страхом господствующих классов перед 
«опасным» влиянием революции в других странах на 
народные массы в собственной стране. Кроме того, эти 
тенденции вытекают и из стремления эксплуататорских 
классов к расширению «своей» территории и увеличению 
трудящегося населения как объекта эксплуатации, по¬ 
скольку интервенция почти всегда связана с аннексио¬ 
нистскими и колониалистскими планами. До победы Ве¬ 
ликой Октябрьской социалистической революции не су¬ 
ществовало государства, постоянно выступавшего 
против интервенционизма. Это не исключает, разумеется, 
того, что антиинтервенционистские начала, в силу стече¬ 
ния различных внутри- или внешнеполитических факто¬ 
ров, время от времени проявлялись в политике различ¬ 
ных государств. Однако они носили спорадический 
характер, более или менее быстро уступали место 
противоположным интервенционистским тенденциям, ор¬ 
ганически присущим эксплуататорскому государству. 

Интервенция, будучи необходимостью, так как связа¬ 
на с природой эксплуататорского строя, вместе с тем 
является в известном смысле случайностью и для страны- 
интервента и для страны — жертвы интервенции. Для го¬ 
сударства-интервента она случайна потому, что стано¬ 
вится возможной в результате определенных особенностей 
внутриполитической обстановки, а также случайных (с 
точки зрения внутренних закономерностей развития этого 
государства) внешних условий, международной обстанов¬ 
ки. Для страны — жертвы интервенции иностранное втор- 
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жение случайно, поскольку не предопределено заранее и, 
таким образом, не может считаться внешней необходи¬ 
мостью, а также потому, что оно не вытекает из внутрен¬ 
него развития этой страны. 

Диалектика исторического развития проявляется в по¬ 
рождении внешних сил, пытающихся воспрепятствовать 
неумолимым закономерностям этого развития. В этом 
отношении реакционное безумие, заранее обреченный 
бунт против законов истории, какими являются контр¬ 
революционные интервенции, нельзя считать случай¬ 
ностью. Такой случайностью в известном отношении мо¬ 
жет быть лишь каждая отдельная интервенция, но не все 
интервенции данной исторической эпохи в целом. 

Интервенции крайне неравномерно представлены в 
различные эпохи и периоды, что определяется изменени¬ 
ем соотношения классовых сил в международном мас¬ 
штабе. 

Буржуазные ученые нередко приходят к выводу, что 
склонность к интервенции определяется не классовыми, 
а национальными факторами’. 

Буржуазная наука не желает видеть, что националь¬ 
ные противоречия, являясь вторичным фактором, даже 
непосредственно играли в истории интервенции несрав¬ 
ненно меньшую роль, чем столкновение классовых инте¬ 
ресов, классовая борьба, перенесенная за пределы данной 
страны. 

Важно отличать глубокие классовые предпосылки 
интервенции от тех непосредственных политических и эко¬ 
номических причин, которые ее вызывают, а эти послед¬ 
ние— от тех предлогов, которые используются для ее 
развязывания, и от ее дипломатического, правового и 
идеологического обоснования и оправдания. 

Следует учитывать, что ближайшие причины интер¬ 
венции лежат в структуре международных отношений 
данного периода. Та или иная система сложившихся 
международных отношений может способствовать или, 
наоборот, препятствовать проявлению и развитию интер¬ 
венционистских тенденций. Так, их несомненно стимули¬ 
рует выдвижение державы, претендующей на континен¬ 
тальную или мировую гегемонию. Напротив, острое со- 

♦ 

1 \Ѵ. \Ѵ. К и 1 8 к і, Іпіегпаііопаі Роііііса іп а Кеѵоіиііопагу Асе, 
N. V., 1964, р. 30. 
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перничество нескольких великих держав в определенных 
условиях, хотя далеко не всегда, сковывало интервенцио¬ 
нистские устремления. 

Идеологические причины имели различный удельный 
вес в тех или иных интервенциях. Они могли определять 
и решение начать интервенцию, и ее непосредственные 
цели (например, во время испанской интервенции в Ни¬ 
дерландах в XVI веке, интервенции против Великой 
французской революции, антисоветской интервенции Ан¬ 
танты и т. д.) или, напротив, служить более или менее 
важным обоснованием вторжения, предпринимавшегося, 
например, в аннексионистских целях. 

Хотя объективные предпосылки интервенции имеют 
решающее значение, важную роль играет субъективный 
фактор. Выбор между вооруженной и другими формами 
вмешательства в немалой степени зависит от психологии 
правящих классов государства-интервента 2 . 


і .1 Большую роль в истории интервенции сыграли 
абсолютные монархии. В период, когда абсолю¬ 
тизм выполнял еще прогрессивную роль как центр при¬ 
тяжения всех классов, страдавших от феодальной раз¬ 
дробленности, он выступал как сила, способствовавшая 
складыванию нации и отражению попыток иностранных 
государств уничтожить национальную независимость и 
единство страны. Когда прогрессивная роль абсолютизма 
оставалась позади и он становился препятствием для 
дальнейшего буржуазного развития, положение менялось. 
Абсолютные монархи становились на международной 
арене главными носителями интервенционистской поли¬ 
тики. Однако эта политика в конечном счете превраща¬ 
лась в орудие не укрепления, а дискредитации и еще 
более ускоренного разложения феодально-абсолютист¬ 
ских монархий (достаточно напомнить историю Священ¬ 
ного союза). Но далеко не всегда носителями контррево¬ 
люционной интервенционистской политики выступали 
эксплуататорские классы, олицетворявшие уходивший в 
прошлое социальный строй. В эпоху подъема и утверж- 

♦ 

5 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 44, стр. 328. 



дения капитализма четко проявила себя и другая тенден¬ 
ция. Буржуазия, вставшая у власти, выступала против 
буржуазных революций в других странах. 

Иногда дело касалось старых привилегированных 
фракций буржуазии — финансистов, купцов, судовла¬ 
дельцев, которые тысячами нитей были связаны со ста¬ 
рым феодальным порядком, с его торговыми и колони¬ 
альными монополиями и интересы которых задевал 
промышленный переворот, создание крупной капиталис¬ 
тической промышленности. Именно эти фракции буржуа¬ 
зии, обычно в союзе с дворянской аристократией, высту¬ 
пали застрельщиками контрреволюционных интервенций 
против буржуазных революций в других странах и тем 
более освободительных движений в своих и чужих коло¬ 
ниях. Однако и промышленная буржуазия, внутри стра¬ 
ны боровшаяся «против аристократии, позднее против 
тех частей самой же буржуазии, интересы которых при¬ 
ходят в противоречие с прогрессом промышленности» 3 , 
нередко объединялась с ними для организации интервен¬ 
ции. Это было вызвано целым рядом важных историче¬ 
ских причин, действия которых проявлялись и в период 
домонополистического капитализма, и в империалистиче¬ 
скую эпоху. 

Первая из них заключалась в том, что промышленни¬ 
ки разделяли с другими фракциями победившей буржуа¬ 
зии страх перед народом, опасение, что последовательная 
ликвидация феодальной собственности поставит под уг¬ 
розу и частную собственность вообще, что зарубежный 
пример («якобинский дух» в конце XVIII в. и т. д.) может 
оказать «дурное» влияние на трудящиеся массы внутри 
страны (особенно в десятилетия промышленного перево¬ 
рота, приводившего к разорению и неслыханным бедстви¬ 
ям сотен тысяч и миллионов крестьян и ремесленников). 
Второй немаловажной причиной было то, что интервен¬ 
ция против «чужой» буржуазной революции становилась, 
кроме всего прочего, формой борьбы против промышлен¬ 
ной буржуазии других стран. И наконец, третья причи¬ 
на— это то, что контрреволюционная интервенция могла 
являться формой колониальной экспансии или вообще 
захватнической политики (а также подавления восстаний 
в колониях), которую в разной степени, активно или пас- 

♦ 

* К. Маркс и Ф, Энгельс, Сочинения, т. 4, стр. 433. 
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сивно, поддерживали все слои крупной и средней бур* 
жуазии. 

Однако те же причины нередко вызывали столкнове¬ 
ния интересов буржуазии данной страны с интересами 
правящих классов других гофдарств — участников 
контрреволюционных коалиций, а также между различ¬ 
ными фракциями буржуазии. 

Сложность и противоречивость причин, побуждавших 
различные буржуазные слои выступать в одних случаях 
за интервенцию, в других — против нее, накладывали от¬ 
печаток и на ее цели. Отдельные классы и группы, обра¬ 
зовывавшие интервенционистский лагерь, были заинтере¬ 
сованы в разной степени восстановления дореволюцион¬ 
ных порядков. Одни стремились к полной социальной и по¬ 
литической реставрации, другие —к частичной реставра¬ 
ции старых общественных и политических порядков, тре¬ 
тьи—лишь к частичной реставрации в социальной и по¬ 
литической областях или даже только к возвращению на 
одну из пройденных ступеней революции. Разумеется, да¬ 
же в случае победы интервентов осуществление этих 
стремлений зависело от целей других участников контр¬ 
революционного похода, от силы и намерений внутренней 
реакции, наконец, от характера совершенных преобразо¬ 
ваний, часть из которых (например, конфискация и 
распродажа дворянских земель в годы французской 
революции) носила практически необратимый характер. 

Интервенция, руководимая феодально-абсолютистски¬ 
ми силами, против буржуазных революций — это одна из 
форм борьбы старых господствующих классов против 
победы нового общественного строя. Более сложно объяс¬ 
нить причину буржуазной интервенции против буржуаз¬ 
ных революций. Эта причина заключалась прежде всего 
в том, что их осуществляла послереволюционная, 
то есть контрреволюционная, буржуазия. Кроме того, 
буржуазии (и тем более консервативной буржуазии) 
было выгоднее, чтобы необходимые преобразования в 
буржуазно-демократическом направлении и в чужой 
стране происходили посредством реформ, а не путем 
революции 4 . Характерно, что почти всегда буржуазные 
интервенции были направлены против буржуазно-демок¬ 
ратических революций, на ход которых явственный от- 

♦ 

4 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. П, стр. 38. 



печаток накладывал революционный напор снизу, со сто¬ 
роны трудящихся масс. Особенно эта тенденция прояви¬ 
лась в эпоху империализма в отношении буржуазных 
революций, победа которых, говоря словами В. И. Лени¬ 
на, была невозможна как победа буржуазии 5 . 

Нередко буржуазная интервенция была связана и с 
нежеланием установления господства буржуазии в дру¬ 
гой стране, так как это могло усилить ее как соперника 
(английская буржуазия и французская революция кон¬ 
ца XVIII в.) или воспрепятствовать экономическому за¬ 
кабалению этой страны (интервенция в Мексике в 1862— 
1867 гг.). Однако в этом последнем случае с особой силой 
проявлялась историческая бесперспективность целей ин¬ 
тервенции. Буржуазия государства, осуществлявшего 
вмешательство, действуя в экономической области, сама 
оказывалась вынужденной объективно содействовать 
(пусть уродливому и однобокому) капиталистическому 
развитию страны, то есть как раз тому, чему стремилась 
воспрепятствовать интервенция. Эта бесперспективность 
проявлялась несмотря на то, что такие интервенции мо¬ 
билизовывали против буржуазных революций ресурсы 
экономически наиболее развитых стран, в которых была 
сосредоточена крупная капиталистическая промышлен¬ 
ность. 

Следует отметить, что наряду с указанными главными 
вариантами существовало много «смешанных» случаев. 
Так, например, английское вмешательство в дела Порту¬ 
галии в XIX веке, формально не раз ставившее целью 
поддержку буржуазных либералов против абсолютистов, 
на деле не способствовало, а мешало развитию капита¬ 
лизма в этой стране, усиливая ее полуколониальную за¬ 
висимость от Великобритании. 

Интервенция могла предприниматься против страны, 
находившейся на более низкой, одинаковой или более 
высокой стадии общественного развития, чем государ¬ 
ство-интервент. Такая «пестрота» отчасти объясняется 
тем, что коалиция интервентов нередко включала госу¬ 
дарства разного классового типа (например, буржуазная 
Англия и феодальные государства континентальной Евро¬ 
пы в борьбе против Великой французской революции) 6 . 

♦ 

6 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 17, стр. 44. 

* См. В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 38, стр. 368. 
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В таких случаях обычно более развитые государства коа¬ 
лиции вовлекали в интервенцию с помощью экономичес¬ 
ких и политических мер менее развитые государства. 
Только при интервенциях против социалистических рево¬ 
люций все страны-интервенты находятся на более низкой 
ступени общественного развития. 

Само собой разумеется, экономические и военно-тех¬ 
нические ресурсы у государства-интервента (или у коа¬ 
лиции таких государств), как правило, должны были 
быть большими, чем у страны — жертвы интервенции, 
иначе исключалась бы самая возможность внешнего вме¬ 
шательства. Общеизвестно, что растущая мощь социа¬ 
листических стран обрекает на неудачу попытки насиль¬ 
ственной реставрации капитализма с помощью внешней 
интервенции. 

Интересы однотипных эксплуататорских классов в 
странах, осуществляющих интервенцию, и странах, явля¬ 
ющихся ее жертвами, могут совпадать либо полностью 
или частично. Несовпадение объясняется как различным 
уровнем развития этих классов, так и конкурентной борь¬ 
бой между ними. Напротив, интересы всех трудящихся 
и эксплуатируемых классов всегда совпадают и всегда 
находятся, прямо или косвенно, в непримиримом проти¬ 
воречии с интервенцией и преследуемыми ею целями. 

Все сказанное выше подводит к мысли о необходимос¬ 
ти различать, во-первых, социальный тип интер¬ 
венции, определяемый ее объективным классовым смыс¬ 
лом (феодальный — если речь идет о реставрации фео¬ 
дализма, капиталистический, когда целью является 
восстановление капитализма), во-вторых, социальную 
форму интервенции, определяемую ее движущими си¬ 
лами. Очевидно, что социальный тип интервенции может 
совпадать или не совпадать с ее формой. 

Существуют, следовательно, различные формы одного 
типа вмешательства (буржуазная и феодальная форма 
феодального типа интервенции, например, против рево¬ 
люционной Франции в конце XVIII в.). Однако, как пра¬ 
вило, определенная форма тяготеет к определенному 
типу. 

Интервенция — всегда дело рук господствующего 
класса, держащего в руках государственную власть. Но 
он может осуществлять ее в союзе с другими собствен¬ 
ническими классами, в котором, однако, сохраняется его 
гегемония. 
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При этом следует различать интервенции, осущест¬ 
вляемые по прямой воле господствующего класса, и ин¬ 
тервенции, возникающие в результате относительной 
самостоятельности государственной надстройки и даже 
преследующей собственные цели группировки, стоящей 
у власти. В последних случаях особенно часто интервен¬ 
ции приобретают явно авантюристическую окраску (На¬ 
полеон III и интервенция в Мексике). 

Социальное содержание интервенции зави¬ 
сит от ряда факторов: расстановки классовых сил внутри 
государства-интервента и в стране —жертве интервенции, 
и, наконец, от международной обстановки. 

В масштабах всей эксплуататорской формации надо 
различать интервенции, организуемые силами старого 
строя и силами, порожденными развитием самой новой 
формации. При этом и в том, и в другом случае целью 
интервенции может быть и предотвращение смены старой 
формации новой в стране —жертве интервенции, и вос¬ 
препятствование определенному способу этой смены, и 
попытки не допустить дальнейшего развития новой фор¬ 
мации. Иначе говоря, связь между движущими силами 
и целями интервенции сложна и определяется многими 
факторами. 

Наконец, движущие силы интервенции могут не сов¬ 
падать или чаще —не вполне совпадать с теми классо¬ 
выми силами, в пользу которых она объективно осущест¬ 
вляется. История знает немало случаев, когда плоды 
интервенции, организованной феодалами против буржу¬ 
азной революции, пожинались буржуазией государства- 
интервента. 

Переплетение интервенций с колониальной экспанси¬ 
ей, с колониальными войнами и экспедициями увеличи¬ 
вало число мотивов, которые порождали контрреволю¬ 
ционное вмешательство. 


III 


Как и для революции, против которой обращено 
иноземное вмешательство, коренным вопросом 
интервенции обычно является захват власти. Это прави¬ 
ло, правда, не означает, что в задачу внешней контррево¬ 
люции обязательно входит возвращение власти свергну¬ 
тому классу или сохранение власти в руках старого пра- 
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вящего класса, которому угрожает революция. Речь 
может идти и о перемещении власти от одной к другой 
фракции того же класса. Руководители интервенции ред¬ 
ко признают, что вопрос касается власти. Очень часто 
формальной целью становится как раз ликвидация каких- 
то определенных действий или институтов новой власти, 
изменение формы правления. Интервенты при этом ши¬ 
роко используют и то обстоятельство, что в ходе револю¬ 
ций нередко затемняется вопрос о том, где настоящая 
власть; происходит расхождение между формальной и 
действительной властью 7 . 

Следует различать интервенции, преследующие рес¬ 
тавраторские цели формационного и стадиального харак¬ 
тера. В первом случае речь идет о попытке вернуть об¬ 
щество к уже пройденному им формационному типу (рес¬ 
таврация феодализма при победе капитализма или 
реставрация капитализма при победе социализма). На¬ 
ряду с этим существуют интервенции, ставящие целью 
возвратить общество к прошедшей стадии развития (ма¬ 
нуфактурный и промышленный капитализм). По сути де¬ 
ла все эти интервенции направлены на то, чтобы ликви¬ 
дировать достигнутое относительное соответствие произ¬ 
водственных отношений характеру производительных сил. 
Интервенции этого вида преследуют наиболее бесперс¬ 
пективные цели, обычно неосуществимые вообще или на 
сколько-нибудь длительное время. 

Другой вид интервенции нацелен против революций, 
приведших лишь к недавнему захвату власти революци¬ 
онными силами, не вызвавших изменения социального 
строя, или против революции, еще только угрожавшей 
захватом власти. И в этом случае интервенция может 
носить формационный или стадиальный характер, иначе 
говоря, ставить задачей воспрепятствовать переходу об¬ 
щества от одной формации к другой или от одной стадии 
к другой данной формации. 

Буржуазный уклад складывается внутри феодального 
строя крайне неравномерно в разных странах. Поэтому 
законом следует считать длительное сосуществование 
феодальных государств и государств, в которых развитие 
капиталистического уклада привело к коренным измене¬ 
ниям в экономике, общественных отношениях, идеологии, 

♦ 
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что, однако, находило лишь косвенное отражение в поли¬ 
тическом строе. Столь же безусловной закономерностью 
является сосуществование буржуазных и феодальных 
стран, не вызывающее особых проблем прежде всего 
вследствие того, что они — лишь разные типы эксплуата¬ 
торского государства. 

История не знает примера интервенций, направлен¬ 
ных непосредственно против господства буржуазного спо¬ 
соба производства. Это связано отчасти с тем, что буржу¬ 
азный уклад постепенно вызревает в недрах феодального 
общества. Еще большее значение имеет внутренняя связь 
феодального и буржуазного строя, основанных на экс¬ 
плуатации и объединяемых, несмотря на разделяющие 
их противоречия, в конкретной действительности длитель¬ 
ным существованием многих «промежуточных» произ¬ 
водственных форм. 

Целью вооруженных интервенций, было воспрепят¬ 
ствовать переходу политической власти в руки буржуа¬ 
зии, а точнее, революционным формам этого перехода. 
По сути дела, интервенция, как таковая, очень редко 
бывает направлена против прочно утвердившейся власти 
буржуазии. «Когда дело сделано, — отмечал В. И. Ле¬ 
нин,—тогда и реакционеры становятся на почву завое¬ 
ваний революции» 8 . Это происходит не только из-за лри- 
знания неизбежного, но и. вследствие изменения характе¬ 
ра самой буржуазной власти, сразу же проявляющей 
свою консервативную сущность, которая сближает новый 
правящий класс с силами реакции. Целью интервенции 
является буржуазная революция, движущими сила¬ 
ми которой всегда выступают народные массы (вместе 
с буржуазией, или, напротив, преодолевая ее половинча¬ 
тость и прямое предательство). Иначе говоря, это — пле¬ 
бейские способы ликвидации феодализма и последова¬ 
тельного решения задач буржуазного переворота. 

Утверждение же власти пролетариата отнюдь не при¬ 
водит к прекращению попыток ее свержения путем во¬ 
оруженной интервенции, которые продолжаются обычно 
до тех пор, пока империалистическая реакция распола¬ 
гает для Лого сколько-нибудь реальными возможно¬ 
стями. 

Интервенции могут быть направлены на сохранение 


♦ 
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системы классово однотипных государств (феодальные 
интервенции против буржуазных революций) либо, наобо¬ 
рот, на то, чтобы воспрепятствовать или замедлить созда¬ 
ние системы однотипных государств (буржуазные интер¬ 
венции против буржуазных революций). 

Однако было бы неверным считать, что задачей ин¬ 
тервенции всегда является более или менее полная рес¬ 
таврация старых социальных и политических порядков. 
Уже одна ориентация на частичную реставрацию пред¬ 
полагает на деле совмещение «восстановленных» элемен¬ 
тов с новыми, которое создает по существу общественную 
и политическую структуру, отличную от всего того, что 
имелось в прошлом. Таковыми по крайней мере могут 
быть объективные результаты интервенции в отличие от 
субъективных намерений ее организаторов. И в этом от¬ 
личии также проявляется неодолимость прогрессивного 
развития общества, ломающего все препятствия на своем 
пути. 

Целью интервенции иногда является решение в поль¬ 
зу одного из возможных направлений развития. Приме¬ 
ром могут служить попытки помешать американскому 
пути развития капитализма в сельском хозяйстве (пре¬ 
вращению крестьянина в фермера), утверждению бур¬ 
жуазной республики или способствовать, наоборот, по¬ 
беде прусского пути, означавшего: «крепостник-помещик 
становится юнкером. На десятилетие укреплена поме¬ 
щичья власть в государстве. Монархия. „Обшитый пар¬ 
ламентскими формами военный деспотизм 1 * вместо де¬ 
мократии. Наибольшее неравенство в сельском и в ос¬ 
тальном населении» 9 . 

Задачи интервенции иногда ограничиваются даже 
борьбой против революционного характера осуществле¬ 
ния неизбежных социально-экономических преобразова¬ 
ний. «Буржуазии, — писал В. И. Ленин, — выгодно, чтобы 
буржуазная революция не смела слишком решительно 
все остатки старины, а оставила некоторые из них, т. е. 
чтобы эта революция была не вполне последовательна, 
не дошла до конца, не была решительна и беспощадна... 
чтобы эти преобразования были как можно осторожнее 
по отношению к „почтенным** учреждениям крепостни¬ 
чества (вроде монархии); чтобы эти преобразования как 

♦ 
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можно меньше развивали революционной самодеятель¬ 
ности, инициативы и энергии простонародья...» ,0 . Анало¬ 
гичная заинтересованность существует и у буржуазии 
соседних государств, которые в той или иной степени 
могли быть затронуты влиянием страны, где происходила 
революция. 

Не следует понимать под реакционной интервенцией 
только попытку вооруженного подавления революции 
в другой стране или в странах. Сплошь и рядом интер¬ 
венция была направлена против прогрессивного полити¬ 
ческого строя, уже утвердившегося в данной стране, или 
была обращена против отдельных прогрессивных преоб¬ 
разований (например, конфискация собственности иност¬ 
ранных капиталистов и пр.), неравнозначных революции. 
Такая интервенция ставила целью передачу власти той 
фракции буржуазии, которая экономически более тесно 
связана с империализмом, с тем чтобы обеспечить «под¬ 
ходящий климат» для вложений капитала и т. п. Такие 
сравнительно «ограниченные» цели характерны для боль¬ 
шинства случаев вмешательства, относящихся ко второй 
половине XIX —началу XX века. Контрреволюционная 
интервенция, таким образом, является лишь одной, хотя 
и главной, разновидностью реакционных интервенций. 

Интервенция может быть заострена не только против 
внутренних (для страны — жертвы интервенции), но и 
против международных последствий революции либо 
против тех и других. В конечном счете, внутренние по¬ 
следствия интересуют интервентов лишь постольку, по¬ 
скольку они имеют международное влияние. Эти внутрен¬ 
ние последствия приобретают вполне самостоятельное 
значение для интервентов, если они одновременно пре¬ 
следуют колониалистские (и вообще захватнические) 
цели. 

Различая объективные цели интервенции от субъек¬ 
тивных целей ее участников, нельзя смешивать ни те, ни 
другие с политическими формами, в которых осуществля¬ 
лось иностранное вмешательство. История здесь знает 
по крайней мере следующие варианты: 1) попытка свер¬ 
жения и в случае удачи свержение революционного пра¬ 
вительства; 2) создание реакционного (иногда чисто ма¬ 
рионеточного) правительства на территории, контроли- 
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руемой интервентами, при сохранении цели свержения 
революционного правительства или раздела страны меж¬ 
ду враждующими лагерями; 3) помощь реакционному 
правительству, которому угрожает революция, в его по¬ 
пытках сохранить власть. Поскольку на практике интер¬ 
венция часто связывается с аннексионизмом и колониа¬ 
лизмом, наряду с указанными выше формами, существу¬ 
ют и другие (расчленение территории страны —жертвы 
интервенции, установление над ней протектората, превра¬ 
щение в колонию и т. д.). 

Многочисленные случаи американского вмешательст¬ 
ва США во внутренние дела латиноамериканских и ази¬ 
атских стран (а к середине XX в. их насчитывалось более 
1.400 без «официально» объявлявшихся войн 11 ) были 
очень различны по тому, каковы были его непосредствен¬ 
ные цели, против каких врагов и в интересах каких дру¬ 
зей (наряду с собственными интересами) предпринима¬ 
лось это вмешательство. Если интервенция в пользу реак¬ 
ционных сил всегда имела реакционный характер, то и 
вмешательство империалистов в пользу либеральных 
элементов, в конечном счете, никогда не имело прогрес¬ 
сивного значения для развития страны — жертвы интер* 
венции. 

Результатом такого чужеземного вмешательства было 
дальнейшее усиление влияния иностранного капитала, 
равносильное подрыву государственного суверенитета 
и возможности независимого национального развития. 
Вмешательство капиталистических держав (особенно в 
империалистическую эпоху), вне зависимости от его не¬ 
посредственных целей, объективно всегда имело реакци¬ 
онную, контрреволюционную основу, будучи в конечном 
счете направленным против освободительного движения 
трудящихся масс. Для XX века типично, что империали¬ 
стические интервенции, даже формально преследовавшие 
ограниченные цели, приобретали отчетливо выраженный 
характер контрреволюционного вмешательства. Это было 
связано как с умножением форм экономического закаба¬ 
ления, которые принесла эпоха империализма и которые 
утверждались нередко с помощью интервенции, так и с 
несравненно большим размахом освободительной борьбы 
рабочего класса и крестьянства, против которой неизмен- 
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но обращалось острие иностранного вооруженного 
вмешательства. 

Империалистические противоречия налагали свой 
отпечаток на отношение различных держав к контррево¬ 
люционным интервенциям, создавали нередко иллюзию 
антиинтервенционистского курса некоторых из этих дер¬ 
жав, по крайней мере по отношению к вмешательству 
во внутренние дела определенной страны или определен¬ 
ного района. Разумеется, ограниченность и своекорыст¬ 
ный характер этого мнимого антиинтервенционизма обна¬ 
руживается при первых же серьезных изменениях в сис¬ 
теме межимпериалистических противоречий. 

Все сказанное выше позволяет по достоинству оценить 
новейшие апологетические попытки реакционных истори¬ 
ков и социологов проводить различие между «оборони¬ 
тельными» и «наступательными» интервенциями импери¬ 
алистов и относить к первым даже антисоветские походы 
Антанты, не говоря уже об английском вооруженном вме¬ 
шательстве в Греции в 1944 году и других аналогичных 
действиях западных держав после второй мировой 
войны 12 . 


пг 


Контрреволюционная интервенция всегда явля¬ 
ется насилием, она никогда не носит мирного ха¬ 
рактера. Напротив, она может лишь воспрепятствовать 
мирному течению революции 13 . История знает немало 
примеров, когда иностранная интервенция была не вме¬ 
шательством в гражданскую войну, а средством ее про¬ 
воцирования. Имелись, впрочем, и примеры, когда интер¬ 
венты стремились обойтись без такого опасного средства, 
если им удавалось относительно быстро восстановить у 
власти внутреннюю контрреволюцию. 

Интервенция возникала, как правило, при наличии по 
крайней мере следующих условий: 1) при заинтересован¬ 
ности правящих классов потенциального государства-ин¬ 
тервента в силу внутриполитических или внешнеполити- 


18 М. \Ѵ і д Ы, Роѵѵег Роіііісз, «ТЬе ТЬеогу аші Ргасіісе о! Іпіегпа- 
ііопаі Реіаііопз», Е4 Ьу \Ѵ. С. Оізол аші р. А. Зопбегтап, 
Еп(г1е\ѵоосІ5 С1ИІ5 (№чѵ Лег зеу),-1966, р. 87. 

13 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 38, стр. 358. 



ческих причин в подавлении революции в другой стране; 
2) при отсутствии внутриполитической оппозиции, спо¬ 
собной воспрепятствовать планам интервенции; 3) при 
серьезном перевесе в силах, которыми могло.располагать 
правительство государства-интервента, над силами рево¬ 
люции (все равно вследствие какой причины — наличия 
больших людских и материально-технических ресурсов, 
более эффективного их использования и т. п.); 4) при 
такой международной обстановке, которая не ликвиди¬ 
ровала бы имеющийся у интервентов перевес сил (из-за 
необходимости отвлечения части их против других про¬ 
тивников, из-за помощи, которую могут получить силы 
революции извне, и т. д.). Разумеется, все условия или 
некоторые из них могли полностью или- частично менять¬ 
ся в ходе интервенции, что подрывало ее шансы на успех 
или обрекало на неудачу. Конечно, столь же часто пер¬ 
воначальный перевес сил интервентов сводился на нет 
мобилизацией сил революции. 

Мощь интервенции всегда зависит от суммы двух сла¬ 
гаемых — собственных сил интервентов и возможностей, 
которыми располагает внутренняя контрреволюция, объ¬ 
единяющаяся со своими иностранными союзниками. 
В свою очередь, успешная борьба против интервенции 
определяется также двумя факторами — силой револю¬ 
ционного лагеря и международной обстановкой. 

В марксистской исторической литературе высказыва¬ 
лась интересная мысль, что на фоне тенденции к внешней 
экспансии, свойственной всем эксплуататорским госу¬ 
дарствам, в каждую эпоху возникал тот или другой 
основной центр международной реакции и агрессии, пре¬ 
тендовавший на европейскую и мировую гегемонию 14 . 
Например, таким центром был габсбургско-католический 
лагерь в XVI — начале XVII века, французский абсолю¬ 
тизм Людовика XIV — во второй половине XVII века, 
гитлеровская Германия —в 1933—1945 годах, американ¬ 
ский империализм — после второй мировой войны. 
В эпохи, когда происходили крупные революции, этот ос¬ 
новной очаг агрессии неизменно становился главным ис¬ 
точником интервенционизма. 

♦ 
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Осуществление планов мировой гегемонии неизбежно 
наталкивалось на сопротивление передовых обществен¬ 
ных сил эпохи и терпело крушение прежде всего вслед¬ 
ствие этого сопротивления. Вместе с тем эти планы всту¬ 
пали в противоречие и с интересами господствующих 
классов во всех странах — соперниках государства, пре¬ 
тендовавшего на всемирное владычество. 

Соотношение удельного веса внутреннего и внешнего 
факторов сопротивления интервенции оказалось в разных 
случаях и в разные эпохи весьма различным. Важно лишь 
подчеркнуть взаимосвязь этих факторов. Закономерно¬ 
стью современной эпохи является могучий рост сил, кото¬ 
рые противодействуют империалистическому «экспорту 
контрреволюции». Она вместе с тем порождает такую 
структуру революционного лагеря, возглавляемого ра¬ 
бочим классом, которая способствует максимальному 
усилению внутренних возможностей организации отпора 
интервентам. 

Доля участия внешней и внутренней контрреволюции 
в борьбе с революцией далеко не всегда и не вполне от¬ 
ражалась соотношением вооруженных сил интервентов и 
местной реакции, принимавших участие в военных дей¬ 
ствиях. Это вызывалось тем, что роль внешней контрре¬ 
волюции определялась также степенью ее участия в по¬ 
ставке вооружения, финансировании войны и т. д. 

Нередко военное вмешательство осуществлялось «чу¬ 
жими руками», что особенно характерно для интервен¬ 
ционистской политики ряда крупных империалистических 
государств (это было связано с отсутствием крупных 
постоянных армий в Англии и США до второй мировой 
войны, с попытками избежать усиления внутренней и 
внешней оппозиции к политике вооруженной интервенции 
и пр.). Часто доля участия внешней контрреволюции на¬ 
столько превышает долю участия внутренней, что количе¬ 
ство переходит в качество и, по сути дела, возникает один 
из вариантов интервенции «чужими руками». В этом слу¬ 
чае силы внутренней контрреволюции превращаются в 
наемную армию, находящуюся под полным контролем 
интервентов, вне зависимости от удельного веса их соб¬ 
ственных войск, используемых в такой войне. Так, сай- 
гонский режим был марионеткой Вашингтона и в первый 
период интервенции США во Вьетнаме до конца 1964 го¬ 
да, когда американцы формально играли лишь роль со¬ 
ветников при войсках этого режима, и тем более в после- 
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дующие годы, когда американские дивизии стали главной 
боевой силой, пытающейся огнем и мечом подавить со¬ 
противление патриотической, народно-освободительной 
армии. 

Различие классовой природы внешней и внутренней 
контрреволюции обычно не служило сколько-нибудь 
серьезным препятствием для их сотрудничества. Более 
того, такое различие часто даже способствовало превра¬ 
щению внутренней реакции в простое орудие интервен¬ 
тов. Это легко понять. Ведь буржуазия страны, в отноше¬ 
нии которой осуществлялась интервенция, за исключени¬ 
ем компрадорских слоев, почти неизбежно сталкивалась 
с возрастающей конкуренцией буржуазии государства- 
интервента. Напротив, феодалы часто не только не стра¬ 
дали от этой конкуренции, а даже выигрывали в эконо¬ 
мическом отношении (сознательная консервация импе¬ 
риализмом феодальных и полуфеодальных отношений в 
колониях и зависимых странах; выгоды, получавшиеся 
помещичьим хозяйством от превращения страны в аграр¬ 
ный придаток крупных капиталистических держав, сохра¬ 
нение власти племенных вождей и т. п.). 

Национальная измена — закон поведения эксплуата¬ 
торских классов, когда революция угрожает их собствен¬ 
ности. Было бы неправильным считать, что буржуазия 
шла на национальное предательство только в борьбе про¬ 
тив социалистических революций. Она не раз предавала 
буржуазные революции, нередко открывая при этом путь 
иноземной интервенции. В. И. Ленин писал в 1918 году, 
что, «когда дело касается до классовых прибылей, бур¬ 
жуазия продает родину и вступает в торгашеские сделки 
против своего народа с какими угодно чужеземцами. Эту 
истину история русской революции показала еще и еще 
раз после того, как больше сотни лет история революции 
показывала нам, что таков закон классовых интересов, 
классовой политики буржуазии во все времена и во всех 
странах» 15 . Как подчеркивал В. И. Ленин, история учит, 
что «господствующие классы всегда жертвовали всем, 
решительно всем: религией, свободой, родиной, если дело 
шло о подавлении революционного движения угнетенных 
классов» 16 . 

♦ 

16 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 37, стр. 10. 

16 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 13, стр. 302—303. 
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Было бы, однако, ошибкой считать, что все силы, вы¬ 
ступающие против правительства с контрреволюционных 
позиций, обязательно должны поддерживать реакцион¬ 
ную интервенцию. Во-первых, цели такой интервенции 
могут не совпадать с коренными интересами определен¬ 
ных классовых слоев, занимающих контрреволюционную 
позицию. Буржуазная контрреволюция, осуществившая 
переворот 9 термидора, продолжала борьбу против ин¬ 
тервенции феодально-абсолютистских государств во гла¬ 
ве с буржуазией Англии. 

Более того, контрреволюционная интервенция, обычно 
связанная с покушениями на политическую и экономичес¬ 
кую независимость, а также территориальную целост¬ 
ность страны — жертвы вмешательства, приводит неред¬ 
ко к серьезной перегруппировке классовых сил. Разуме¬ 
ется, успехи или неудачи контрреволюционного вторжения 
(или его шансы на победу) вызывают перебежки в ла¬ 
герь интервентов или из этого лагеря неустойчивых и ко¬ 
леблющихся элементов, не говоря уже о политических 
группировках и отдельных карьеристски настроенных 
деятелях, преследующих свои личные цели. Этим «ту¬ 
шинским перелетам» способствует или препятствует по¬ 
зиция, занимаемая интервентами в отношении такого 
рода социальных слоев, партий и лиц. 

Значительно важнее тот раскол, который нередко воз¬ 
никает даже среди реакционных сил, одобряющих цели 
интервенции в отношении самого иностранного вмеша¬ 
тельства, поскольку поддержка его оказывается, как пра¬ 
вило, равнозначной национальной измене. Эта линия раз¬ 
межевания нередко разделяет не только классы, состав¬ 
ляющие реакционный лагерь, но и группировки внутри 
каждого из этих классов. Такое внутриклассовое разме¬ 
жевание обычно имеет более или менее глубокие соци¬ 
альные корни (компрадорские и некомпрадорские слои 
буржуазии в колониальных и зависимых странах), а так¬ 
же причины вторичного характера (национальные, ре¬ 
гиональные, религиозные и другие противоречия, истори¬ 
ческие традиции и т. д.). Конечно, среди этих обществен¬ 
ных сил следует четко различать две категории: первая — 
социальные группы, которые поддерживали интервенцию, 
руководствуясь своими классовыми интересами (различ¬ 
ные эксплуататорские классы); вторая категория— это 
те, которые оказывали помощь интервентам, вопреки 
своим коренным классовым интересам (речь идет в пер- 

18 * 
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вую очередь о части эксплуатируемых классов, которая 
шла за эксплуататорами) 17 . 

Такая позиция могла быть следствием прямого поли¬ 
тического, экономического, идеологического принуждения 
со стороны старых господствующих классов. Не меньшую 
роль нередко играли противоречия с классами, состав¬ 
лявшими революционный лагерь, иллюзорная надежда 
на то, что интервенция разрешит эти противоречия в ин¬ 
тересах тех, кто оказался на ее стороне. 

В течение длительного времени типичным было поло¬ 
жение, когда интервенцию (все равно буржуазную или 
феодальную по своим движущим силам) против буржу¬ 
азной революции поддерживали лишь класс феодалов и 
те социальные группы, прежде всего крестьяне, на кото¬ 
рые он в силу ряда причин (отказа буржуазии от ликви¬ 
дации помещичьего землевладения, засилья духовенства, 
поддерживавшего старый порядок, и др.) по-прежнему 
оказывал решающее идеологическое воздействие. 

Вместе с тем уже в период ранних буржуазных рево¬ 
люций определенные слои крупной «старой» буржуазии 
(откупщики, финансисты, владельцы привилегированных 
придворных мануфактур, акционеры монопольных коло¬ 
ниальных компаний и т. п.) не только скоро оказывались 
в лагере реакции, но и активно поддерживали интервен¬ 
тов. Во Франции в конце XVIII века такую позицию за¬ 
нимала значительная часть фельянов. Отдельные слои 
буржуазии, ранее участвовавшие в борьбе против старо¬ 
го строя, но позднее отброшенные в реакционный лагерь 
движением революции по восходящей линии, также всту¬ 
пали в соглашение с интервентами (большая часть жи¬ 
рондистов) . 

Как подчеркивал В. И. Ленин, во Франции «после 
1793 г. родилась и стала неуклонно расти контрреволю¬ 
ционная либеральная буржуазия» 18 . В ходе революций 
XIX века она не раз становилась более или менее скры¬ 
тым пособником интервенции. Это был путь от преда¬ 
тельства революции к национальному предательству, на 
который уже становилась буржуазия в период, когда 
буржуазные революции стали совершаться рабочим клас¬ 
сом и который она прошла до конца в борьбе против 
пролетарских революций. 

♦ 

17 См. В. И. Л енин, Полное собрание сочинений, т. 39, стр. 143 

18 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 17, стр. 281. 
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Буржуазия ряда европейских стран была более или 
менее единой, поскольку речь шла о поддержке иностран¬ 
ной интервенции против революционных выступлений 
пролетариата в последней трети XIX — начале XX века — 
против Парижской коммуны, Октябрьской революции, 
революций в Финляндии, Венгрии в 1918—1919 годах. 
(Интервенции против социалистических стран встречали 
активную поддержку и со стороны кулачества ,9 .) Иным 
оказалось положение во время народно-демократических 
и социалистических революций в конце 40-х годов XX в., 
когда значительные слои буржуазии заняли патриотичес¬ 
кую позицию, выступая против интервенции или угрозы 
иностранного вмешательства. Немалую роль сыграло 
здесь то, что эти революции непосредственно возникали 
в ходе и в результате общенациональной, освободитель¬ 
ной борьбы против фашистских захватчиков. Другой 
причиной было резкое изменение в соотношении сил на 
международной арене. Третьим важнейшим фактором 
были процессы, происходившие в эпоху империализма 
внутри самой буржуазии (растущие противоречия между 
монополиями и немонополистическими кругами, между 
финансовым капиталом небольшой группы империалис¬ 
тических держав и буржуазией других стран). 

Национальная буржуазия в колониальных и зависи¬ 
мых странах вследствие двойственности своего характера 
в определенных условиях входила в революционный, ан¬ 
тиимпериалистический лагерь, а в других условиях, по 
мере нарастания классовых противоречий внутри страны, 
проявляла склонность к соглашению с внутренней реак¬ 
цией (феодалами, компрадорами и пр.) и с империализ¬ 
мом, что приводило и к поддержке иностранной интер¬ 
венции. Однако исторический опыт показывает, что в по¬ 
следнем случае часто происходит размежевание среди 
самой национальной буржуазии, часть которой сохраня¬ 
ет союз с антиимпериалистическими силами. 

Особого внимания заслуживает заметно проступаю¬ 
щая тенденция к сужению «социальной базы» внешней 
контрреволюции в интервенциях против данного типа 
революции. Первоначально несколько расширяясь, когда 
на смену интервенциям против буржуазных революций 
пришли интервенции против пролетарских революций, эта 
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база снова резко сужается в современную эпоху. Одной 
из особенностей социалистических революций на втором 
и третьем этапе общего кризиса капитализма было, как 
известно, то, что социальные слои, шедшие вместе с про¬ 
летариатом на общедемократическом этапе революции, 
поддержали переход к социализму. 

Реакционная интервенция разоблачает антинацио¬ 
нальный характер ее союзника — внутренней контррево¬ 
люции. Борьба против интервентов приобретает характер 
отечественной войны 20 . В этих условиях сотрудничество 
с интервентами вскрывает лицемерный характер обычной 
спекуляции реакционных партий на патриотическом чув¬ 
стве, их попыток доказать, будто революция подрывает 
международный авторитет страны, ставит под угрозу це¬ 
лостность ее территории. В результате интервенции пат¬ 
риотизм обращается с особой силой против внутренней 
и внешней реакции. 

Иностранная интервенция приводит к известной кон¬ 
солидации сил внутренней контрреволюции, к переходу 
на ее сторону части колеблющихся социальных и поли¬ 
тических группировок. Но вместе с тем, иностранное вме¬ 
шательство вызывает новое расслоение в реакционном 
лагере, способствует отходу от него тех элементов, узко¬ 
классовый эгоизм которых не подавил окончательно пат¬ 
риотические чувства и которых останавливает перспекти¬ 
ва соучастия в национальной измене, в возможном рас¬ 
членении страны. Аналогичные процессы характерны для 
контрреволюционной эмиграции. 

Контрреволюционная эмиграция, как правило, явля¬ 
лась силой, подталкивавшей осуществление интервенци¬ 
онистских проектов. При этом такая эмиграция, обычно 
рассчитывая, что ей удастся использовать интервентов в 
качестве исполнителей своих планов, на деле сама пре¬ 
вращается в орудие планов других держав и завоевыва¬ 
ет более или менее самостоятельное положение скорее в 
виде исключения и то после окончания интервенции 
(французские и испанские Бурбоны в эпоху Рестав¬ 
рации). 

Сама природа интервенции, в особенности если она 
направлена против общенародной революции (даже бур. 

♦ 

80 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 35, стр. 406, 
420; т. 36, стр. 82. 
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жуазно-демократической по своему классовому содержа¬ 
нию), создает противоречие между политической страте¬ 
гией и тактикой. Если «разумность» тактики отражает 
политическую и военную опытность контрреволюции, то 
«неразумность» стратегии вызывается нереальностью 
преследуемой политической цели. 

Факт интервенции свидетельствует отнюдь не о силе 
реакции, а, наоборот, о начавшемся и более или менее 
далеко зашедшем подрыве ее могущества. В отношении 
интервенций, ставивших целью реставрацию старых об¬ 
щественных порядков, это особенно очевидно. Ведь, во- 
первых, интервенции такого рода свидетельствовали о 
том, что был нарушен обычный, действовавший веками 
механизм, при котором сохранение существующего строя 
обеспечивалось силами господствующего класса каждой 
данной страны без помощи извне, без того, чтобы сопро¬ 
тивление реакции из национального сделалось интерна¬ 
циональным 21 . Во-вторых, самая возможность интервен¬ 
ции нередко определялась не соотношением экономичес¬ 
ких, технических, людских ресурсов, а сугубо 
преходящими преимуществами реакции, вызванными не¬ 
достаточной мобилизацией и организацией революцион¬ 
ных сил в период, когда революция еще только учится 
защищаться 22 . Иногда, правда, эти недостатки были свя¬ 
заны не только с нехваткой времени и опыта, а и с неже¬ 
ланием буржуазии в эпоху буржуазных революций про¬ 
водить меры, которые обеспечили бы мобилизацию всех 
потенциальных революционных сил. Но и в таком случае 
сила интервенции — лишь отражение слабости рево¬ 
люции. 

Нередко возможность интервенции возникала в ре¬ 
зультате того, что реакционным державам удавалось вре¬ 
менно сгладить существовавшие между ними противоре¬ 
чия и создать единый фронт, тогда как в действиях бур¬ 
жуазных революционеров проявлялись свойственная им 
национальная ограниченность и национальный эгоизм. 
И здесь сила интервенции определялась лишь внутренни¬ 
ми слабостями революционного лагеря. 

Далее надо учитывать, что феодальная интервенция 
против буржуазных революций, как правило, невозмож- 

♦ 

21 См. В. И. Лени н, Полное собрание сочинений, т, 37, стр. 133. 

22 Т а м же, стр, 122—123. 
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на без использования ресурсов капиталистического укла¬ 
да. Еще более сказывается это при буржуазных интер¬ 
венциях против буржуазных революций. А это не может 
не способствовать нарастанию внутренних противоречий 
в странах, осуществляющих интервенцию. Поэтому орга¬ 
низаторы интервенции, обычно ставившие одной из задач 
воспрепятствовать росту революционных сил в собствен¬ 
ной стране, не замедляли, а ускоряли складывание в ней 
революционной ситуации. 

Слабость интервенции заключалась и в крайней не¬ 
долговечности ее результатов, а также в том, что ее ус¬ 
пехи уничтожались дальнейшим развитием революцион¬ 
ного процесса не только в стране — объекте вмешатель¬ 
ства, но и в ряде других стран, приводящим к сдвигам 
в существовавшей системе государства. Такие сдвиги вы¬ 
зывались и другими факторами, прежде всего неравно¬ 
мерностью экономического развития, вновь и вновь нару¬ 
шавшей соотношение сил, сложившееся в предшество¬ 
вавший период. 

Наряду с прямой вооруженной интервенцией реакция 
широко практикует различные формы косвенного вмеша¬ 
тельства. «Непрямая» интервенция в отдельных случаях 
указывала на слабость революционных сил, которые мог¬ 
ли быть подавлены без иноземной военной помощи. Од¬ 
нако преобладание этих «непрямых» форм вмешательства 
чаще свидетельствовало о слабости интервенции, о том, 
что внешняя реакция из-за ситуации у себя в стране и 
международной обстановки не рисковала на открытое во¬ 
оруженное вмешательство. 

Слабость интервенции ярко проявлялась также в вы¬ 
нужденном ограничении (с самого начала или позднее) 
цели вмешательства. 

Можно, несомненно, отметить тенденцию к ослабле¬ 
нию возможностей интервенции по мере развития данной 
социально-экономической формации. Такое длительное и 
прочное влияние, которое оказала частичная победа ин¬ 
тервенции Испании против нидерландской революции 
(при поражении этой интервенции в целом), а именно со¬ 
хранение под властью испанских, а позднее австрийских 
Габсбургов на целые два столетия южных Нидерландов, 
даже отдаленно не имела ни одна из интервенций в эпо¬ 
ху промышленного капитализма. Еще более ярко эта тен¬ 
денция проступает в интервенциях против пролетарских 
революций. 




Имеется и другая тенденция —к возрастанию внут¬ 
ренних препятствий для осуществления интервенции по 
мере развития буржуазного общества (сначала для ин¬ 
тервенций против буржуазных революций, а позднее про¬ 
тив революций пролетарских). Это связано отчасти с 
тем, что различные группировки внутри правящего клас¬ 
са оказывались далеко не в одинаковой степени заинтере¬ 
сованными в интервенции. Главное, однако, в том, что 
более развитые формы политического господства бур¬ 
жуазии создают и большие возможности ее антагонис¬ 
ту—пролетариату для организации отпора реакционной 
политике правящих классов 23 . Противодействующим 
фактором являлось все более частое переплетение контр¬ 
революционных тенденций с колониальной экспансией, 
которую поддерживала подкупленная империализмом 
верхушка рабочего класса. 

Уменьшение или возрастание возможностей сопротив¬ 
ления интервенционизму были непосредственно связаны 
с противоречивостью политического развития буржуаз¬ 
ных стран в эпоху империализма. Наступление реакции 
по всей линии, начавшееся с первых же лет империали¬ 
стической эпохи, все большее сосредоточение реальной 
власти в руках монополий, развертывание кризиса бур¬ 
жуазной демократии и парламентаризма составляли ос¬ 
новную сторону этого развития. Однако имелась и вторая, 
неглавная сторона — некоторое расширение политической 
демократии (иногда чисто формальное, остававшееся на 
бумаге, а иногда имевшее реальный смысл), прогрессив¬ 
ные реформы, которые удавалось народным массам, 
прежде всего пролетариату, вырывать у правящих клас¬ 
сов, попытки буржуазии противопоставить социальные 
реформы социальной революции («ллойд-джорджизм» в 
Англии, «прогрессивная эра» — реформизм Т. Рузвельта, 
Тафта, Вильсона в США, радикалы у власти во Франции 
и т. д.). Пролетариат отчасти мог использовать в своих 
целях реформы, проводившиеся буржуазией для ослабле¬ 
ния рабочего движения. Примером может служить ис¬ 
пользование фарисейского «пацифизма» американского 
президента Вильсона. Этот «пацифизм» служил для об¬ 
мана народов и для ослабления сопротивления трудя¬ 
щихся масс в самих США экспансионистской политике 
♦ 

23 См. В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 41, стр. 386— 
387. 
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правительства. Однако противникам Вильсона — социа¬ 
листам и мелкобуржуазным радикалам-популистам, не 
раз удавалось ловить хозяина Белого дома на противо¬ 
речии между словами и делами, и, чтобы придать внеш¬ 
нее правдоподобие своим пацифистским декларациям, 
президенту приходилось маневрировать, отказываться 
следовать линии крайних интервенционистов. Эти воз¬ 
можности использования против монополий и их полити¬ 
ки тех реформ, на которые буржуазия соглашалась ради 
сохранения своего господства, многократно умножались 
после второй мировой войны и продолжают увеличивать¬ 
ся. Вместе с тем было бы неправильным не видеть и тен¬ 
денцию противоположного характера — «поглощения» 
монополиями, превращения ими в орудие своего господ¬ 
ства или низведения до уровня пустых деклараций тех 
мероприятий, которые были вырваны у капитала нажи¬ 
мом со стороны народных масс, давлением демократиче¬ 
ских сил. К числу таких мероприятий относится, напри¬ 
мер, частичная национализация промышленности во 
Франции и Италии после второй мировой войны. Такое 
же «поглощение» претерпели и принципы внешней поли¬ 
тики, зафиксированные в конституции французской Чет¬ 
вертой республики (октябрь 1946 г.), в частности отказ 
от завоевательных войн. Этот отказ не помешал фран¬ 
цузской реакции вести многолетние колониальные войны 
против вьетнамского и алжирского народов. 


Конечно, далеко не всегда в теории и на практике 
можно четко отделить контрреволюционную ин¬ 
тервенцию от различных мер финансового, экономичес¬ 
кого, дипломатического и идеологического давления. Во 
всех этих случаях внешняя контрреволюция нарушала су¬ 
веренитет другого государства, принуждала его дейст¬ 
вовать вопреки собственным интересам, осуществляла 
вмешательство в проблемы, которые обычно относятся 
к области внутренней юрисдикции данной страны. 
Порой даже «обычные» дипломатические меры, например 
отказ империалистических государств (каждого в отдель¬ 
ности или коллективно) от признания, предложение по¬ 
средничества и т. п., по существу носят скрыто интервен¬ 
ционистский характер, так как за ними маячит угроза 
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военного вмешательства. Столь же часто оказывается 
размытой грань между замаскированными формами 
вмешательства (экономическая блокада, засылка банд 
на территорию другой страны и поставка оружия для 
внутренней реакции или запрет покупки оружия для рево- 
люционеров, забрасывание агентов для организации за¬ 
говоров и т. д.) и открытой вооруженной интервенцией. 

Буржуазные правительства обычно стремятся играть 
на этой нечеткости понятия «интервенция». Таким обра¬ 
зом, они стараются отрицать, что их действия носят 
интервенционистский характер. Недаром Талейран язви¬ 
тельно заметил, что невмешательство — это «дипломати¬ 
ческое и загадочное слово, обозначающее почти то же 
самое, что и вмешательство» («иптоі ёірІотаіЦие еі еш§- 
таііцие, яиі $і§піНе а реи ргёз Іа тёте сЬозе яи’іпіег- 
ѵепііоп»). 

Тесная взаимосвязь интервенционизма со всей внеш¬ 
ней политикой главных капиталистических держав в эпо¬ 
ху империализма особенно ясно прослеживается при по¬ 
пытке разграничить различные виды и ступени контрре¬ 
волюционного вмешательства. 

Трудно или невозможно провести четкие грани между 
обычной линией политики империалистических стран в 
отношении других стран, являющихся в какой-то мере 
объектом их планов экономической и политической экс¬ 
пансии (захват ключевых позиций в народном хозяйстве, 
различные формы давления на влиятельных государст¬ 
венных, политических, военных деятелей, подкуп прессы, 
действия разведки и т. п.), и подготовкой интервенции. 
Отличие сводится к тому, что во втором случае эти дей¬ 
ствия сознательно связываются с планами вмешательст¬ 
ва, перерастают в интервенцию сначала «мирными» сред¬ 
ствами, а позднее путем прямого вооруженного втор¬ 
жения. 

Вместе с тем было бы ошибочным не видеть различия 
между неинтервенционистскими формами империалисти¬ 
ческой политики и «мирной» интервенцией и тем более 
между ними и вооруженным «экспортом контрреволю¬ 
ции». Такое игнорирование существующих здесь различий, 
в частности, помешало бы увидеть борьбу сторонников и 
противников открыто интервенционистского курса в от¬ 
ношении определенной страны среди капиталистических 
государств, а также среди господствующих классов каж¬ 
дой из этих держав в отдельности. 
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Невооруженная и вооруженная формы интервенции 
часто переходят одна в другую. Как указывал В. И. Ле¬ 
нин, «буржуазия во всех странах неизбежно вырабаты¬ 
вает две системы управления, два метода борьбы за свои 
интересы и отстаивания своего господства, причем эти 
два метода то сменяют друг друга, то переплетаются 
вместе в различных сочетаниях. Это, во-первых, метод 
насилия, метод отказа от всяких уступок рабочему дви¬ 
жению, метод поддержки всех старых и отживших уч¬ 
реждений, метод непримиримого отрицания реформ... 
Второй метод — метод „либерализма", шагов в сторону 
развития политических прав, в сторону реформ, уступок 
и т. д.» 24 . Эти два метода, как подчеркивал В. И. Ленин, 
возникают не случайно, а вследствие коренной противо¬ 
речивости собственного положения буржуазии 25 . С из¬ 
вестными изменениями эта глубокая ленинская характе¬ 
ристика применима и к политике империалистической 
буржуазии в отношении революционного рабочего и де¬ 
мократического движения в других странах. Переход от 
политики открытой интервенции, от «большой дубинки» 
к прикрытому вмешательству в духе «политики доброго 
соседа», «Союза ради прогресса», с тем чтобы вернуться 
опять к вооруженным вторжениям, пусть под вывеской 
«коллективного» интервенционизма — эти колебания в 
политике США в отношении латиноамериканских стран 
типичны для империалистической буржуазии в XX веке. 

На способы осуществления интервенции помимо осо¬ 
бенностей эпохи и сложившейся конкретной ситуации 
(внутриполитические условия в стране-интервенте, меж¬ 
дународная обстановка и т. д.) влияют и географические 
причины, исторические традиции, специфика вооружен¬ 
ных сил, используемых в контрреволюционном вторже¬ 
нии. Говоря в 1918 году об отличиях английской интер¬ 
венции от германской, В. И. Ленин отмечал: «Преимуще¬ 
ственно колониальный и морской характер военной 
силы Англии давно уже, в течение многих десятилетий, 
заставлял англичан в их завоевательных походах насту¬ 
пать иначе, стараться главным образом отрезывать 
источники снабжения от страны, на которую они напада¬ 
ли, и предпочитать метод удушения, под предлогом помо- 

♦ 

84 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 20, стр. 67. 
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щи, методу прямого, непосредственного, крутого, резкого 
военного насилия» 26 . Именно так действовала англий¬ 
ская буржуазия, участвуя в контрреволюционных по¬ 
ходах. 


№ 


Смыкание интервенционистских и экспансионист¬ 
ских тенденций вытекает из природы эксплуата¬ 
торского государства. Это не значит, однако, что эти тен¬ 
денции всегда совпадают по направленности. Напротив, в 
истории нередки примеры, когда попытки удушения чужой 
революции отвлекали господствующие классы государст¬ 
ва-интервента от более «перспективных» с их точки зре¬ 
ния направлений экспансии. Имелись и примеры обрат¬ 
ного порядка; использование одним из участников контр¬ 
революционной интервенции «занятости» его партнеров 
для форсирования своей захватнической политики (яркий 
пример —колониальная экспансия Англии, включая за¬ 
хват заморских владений европейских стран во время 
войны против революционной Франции в конце XVIII в.). 

Обращает на себя внимание диалектическая взаимо¬ 
связь между характером войн буржуазных стран и во¬ 
оруженными контрреволюционными интервенциями (на¬ 
пример, справедливые войны революционной Франции и 
захватнические войны Наполеона, приобретавшие окрас¬ 
ку интервенции). Захватническая война несет в себе тен¬ 
денцию к превращению в контрреволюционную интервен¬ 
цию. Это связано с тем, что лишение независимости дру¬ 
гих народов неизбежно рано или поздно наталкивается 
на их активное сопротивление. 

В свою очередь, контрреволюционная интервенция, 
всегда являясь несправедливой войной, не обязательно 
должна быть войной захватнической. Иногда цели интер¬ 
вентов могут ограничиваться только восстановлением 
старого общественного или политического строя и не 
предусматривать прямых территориальных захватов, 
полной или частичной ликвидации независимости стра¬ 
ны, являющейся жертвой вмешательства (примером мо¬ 
жет служить французская интервенция в Испанию в 


♦ 
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1823 г.). Однако контрреволюционная интервенция имеет 
тенденцию к превращению в захватническую войну, по¬ 
скольку планы территориальной экспансии, усиления 
своего политического влияния внутренне присущи господ¬ 
ствующим эксплуататорским классам страны, осуществ¬ 
ляющей интервенцию. 

Необходимо учитывать сложность характера многих 
из войн, общая оценка которых, определяя их ведущую 
направленность, не исключает существования и других, 
противоположных ей тенденций. Примером могут слу¬ 
жить войны 1813—1815 годов, приведшие к крушению 
империи Наполеона I. Они, безусловно, носили освобо¬ 
дительный характер, даже когда велись на территории 
Франции, поскольку их задачей являлось не допустить 
возобновления наполеоновской агрессии. Однако эти вой¬ 
ны в тот период содержали и интервенционистский мо¬ 
мент, связанный с тем, что во главе борьбы против На¬ 
полеона стояли феодально-абсолютистские правительст¬ 
ва и английский торийский кабинет, преследовавшие 
контрреволюционные цели, что нашло выражение в ре¬ 
ставрации Бурбонов. 

Другим примером может служить англо-американ¬ 
ская война 1812—1814 годов, в которой столкнулись экс¬ 
пансионистские цели буржуазии США и Англии и кото¬ 
рая в этом смысле носила несправедливый характер для 
обеих сторон. Вместе с тем нельзя игнорировать сущест¬ 
вование у Англии контрреволюционных, реставраторских 
целей, сводившихся по существу к восстановлению влас¬ 
ти Великобритании над ее бывшими владениями в Север¬ 
ной Америке, то есть ликвидации завоеваний американ¬ 
ского народа, достигнутых им во время войны за неза¬ 
висимость. Более близким повремени примером является 
интервенция против греческого народа в конце 1944 — на¬ 
чале 1945 года, осуществленная правительством Черчил¬ 
ля в условиях справедливой освободительной войны про¬ 
тив фашизма. 

Значительная часть колониальных завоеваний, не яв¬ 
ляясь контрреволюционными интервенциями, тем не ме¬ 
нее, имеет с ними много сходства. Строго говоря, соци¬ 
альное содержание колониальной экспансии с самого 
начала заключало в себе черты контрреволюционной ин¬ 
тервенции. Конечно, эта экспансия не имела целью р е- 
ставрацию социальных и политических порядков, унич¬ 
тоженных в ходе исторического развития, однако она соз- 


542 




давала препятствия на его пути. Колониальный режим 
лишал порабощенные народы национальной независимое* 
ти и деформировал, уродовал экономику колониальных и 
зависимых стран, хотя вместе с тем и приводил к раз¬ 
витию капитализма. 

Феодальный этап борьбы против колониализма длил¬ 
ся примерно до середины XIX века, переход от феодаль¬ 
ного к буржуазному этапу — до конца прошлого столе¬ 
тия 27 . По мере нарастания этой борьбы народов против 
колониализма все более открыто проявлялись черты 
контрреволюционной интервенции, заложенные в колони¬ 
альной экспансии. 

Колониальные войны, которые вели империалистиче¬ 
ские государства в современную эпоху, значительно от¬ 
четливее, чем прежде, носили характер интервенции. Он 
еще более подчеркивался тем, что эти войны велись, как 
правило, не за завоевание новых территорий, а с целью 
нового, вторичного подчинения народов, которые путем 
революционной борьбы сбросили империалистическое иго. 




Когда контрреволюционные интервенции увенчи¬ 
вались успехом? Отдельные победы феодальных 
интервенций против ранних буржуазных революций почти 
неизменно бывали основаны на использовании противо¬ 
речий, в которые вступала буржуазия с трудящимися 
массами, стремившимися к дальнейшему углублению ре¬ 
волюционных преобразований. Надо учитывать, что успех 
внутренней контрреволюции в определенных условиях 
был исторически закономерным явлением. В эпоху ут¬ 
верждения капиталистического строя, для того чтобы 
буржуазия могла пожать те плоды победы над феодализ¬ 
мом, которые были уже вполне зрелы для сбора, требова¬ 
лось довести революцию значительно дальше такой цели. 
Потом следовала неизбежная реакция. Однако именно 
эта неизбежность реакции придавала ей внутреннюю си¬ 
лу, делавшую часто излишним обращение за помощью 
извне. 


♦ 

27 «Века неравной борьбы», под ред. Б. Г. Гафурова и др., М., 1967, 
стр. 154-156, 272-277. 
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Наибольшие неудачи интервенция терпела в борьбе 
против революций, развивавшихся по восходящей линии. 
Наибольшие успехи интервенция достигала против рево¬ 
люций, двигавшихся по нисходящей линии. 

Серьезной помощью интервенции является робость ре¬ 
волюции при сломе старого государственного аппарата. 
Сохраняя полностью или частично старый государствен¬ 
ный аппарат, революция тем самым создает опору для 
сил внутренней и внешней реакции. Опыт истории свиде¬ 
тельствует, насколько широко интервенты прибегали к 
услугам контрреволюционных элементов, сохранивших 
хотя бы частично свои позиции в государственном ап¬ 
парате. 

В случае если революция производит решительную 
ломку старого государственного аппарата, интервенты 
пытаются максимально использовать время, необходимое 
для создания крепкого нового революционного механиз¬ 
ма власти. 

Бывали исторические ситуации, при которых превос¬ 
ходство сил интервентов было подавляющим и вследст¬ 
вие сложившейся международной обстановки, а также 
неспособности класса, являвшегося гегемоном револю¬ 
ции, поднять на борьбу основную часть трудящихся и 
эксплуатируемых масс. Интервенция в таких случаях 
одерживала быструю победу, полностью ликвидируя сле¬ 
ды революции. Однако сколь непрочными оказывались 
эти внешне легко достигнутые победы контрреволюци¬ 
онной интервенции! А эта непрочность была связана не 
только с тем, что цели вмешательства противоречили тен¬ 
денциям исторического развития, но и с тем, что интер¬ 
венты, помимо своей воли, способствовали обогащению 
политического опыта масс, пониманию ими того, чем яв¬ 
ляется контрреволюция. Указанным определяется и важ¬ 
ное историческое значение, которое имело, пусть недолгое 
и окончившееся неудачей, сопротивление интервенциям. 
К такому безуспешному отпору иноземной интервенции 
вполне приложимы знаменитые слова В. И. Ленина: 
«...Бывают моменты в истории, когда отчаянная борьба 
масс даже за безнадежное дело необходима во имя даль¬ 
нейшего воспитания этих масс и подготовки их к следую¬ 
щей борьбе» 28 . 

♦ 

88 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 14, стр. 379Г 
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Контрреволюционная интервенция, в конечной 


счете, всегда противоречила и вредила националь¬ 
ным интересам страны, которая ее осуществляла, укреп¬ 
ляя, пусть временно, позиции реакционных сил, замедля¬ 
ла общественный прогресс или способствовала утвержде¬ 
нию особо мучительного для народных масс пути разви¬ 
тия, с сохранением сильных добуржуазных пережитков и 
переплетением феодальной и капиталистической эксплуа¬ 


тации. 

Однако в истории нередко возникали оитуации, когда 


участие в контрреволюционных интервенциях противоре¬ 


чило государственным интересам, даже в том смысле, в 


каком они понимались господствующими классами. 
В этих случаях возникала борьба между требованиями 
контрреволюционной твердолобости и практическими 


преимуществами, которые создавались полным или час¬ 
тичным отбрасыванием в сторону реакционных «принци¬ 
пов», что придавало политике ряда стран колеблющийся, 
противоречивый характер. 

Идеологическое обоснование интервенции всегда со¬ 
ставляло часть реакционного мировоззрения эпохи. Од¬ 
нако оно нередко представляло фальсификацию даже 
консервативной идеологии, например доктрины естест¬ 
венного права в период, когда она потеряла свой преж¬ 
ний прогрессивный характер и использовалась контрре¬ 
волюционными либералами против идей научного ком¬ 
мунизма. Интервенционизм являлся органической частью 


лишь таких политических учений, которые родились как 
идеология реакции, а не превратились в нее в ходе исто¬ 
рического развития (лигитимизм в начале XIX в., расизм 
и социал-дарвинизм в конце того же столетия, фашизм 
в эпоху общего кризиса капитализма, различные коло¬ 


ниалистские доктрины и пр.). 

Идеологи интервенции обычно стремятся представить 
воздействие революционного примера как «экспорт рево¬ 
люции», чтобы тем самым найти благовидный предлог 
для собственного вмешательства. Очевидно также, на¬ 


сколько авантюристическая проповедь «экспорта рево¬ 


люции» лила воду на мельницу организаторов интер¬ 
венций. 

Как известно, буржуазные революции XVI—XVII ве¬ 
ков происходили в религиозной оболочке. Соответствен- 
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но, религиозную форму имели также интервенции. Но и 
тогда, когда начиная со второй половины XVIII века бур¬ 
жуазные революции отбросили прежнее религиозное об¬ 
лачение, феодальная интервенция по-прежнему тяготела 
к религиозной форме. Только на смену борьбе против 
еретиков пришла борьба против безбожников-якобинцев. 
Сохранение этой религиозной окраски было следствием 
стремления феодально-монархической реакции опирать¬ 
ся на свой тесный союз с реакцией церковной, все равно, 
католической, православной или протестантской. Бур¬ 
жуазная церковь (различные протестантские секты) так¬ 
же проявляла крайнюю враждебность к революции. Од¬ 
нако религия занимала весьма подчиненное место в обос¬ 
новании буржуазных интервенций против буржуазных 
революций. Это определялось общим характером разви¬ 
тия буржуазной идеологии в эпоху промышленного ка¬ 
питализма. 

Несколько возросло использование религии в обосно¬ 
вании буржуазных интервенций против социалистической 
революции. 

В эпохи, когда интервенция выступает с открытым за¬ 
бралом (например, в 1792—1794 или 1820—1825 гг.), ее 
идеологи выпячивают то, что ее отличает от «обычной» 
агрессивной войны, то есть отсутствие планов территори¬ 
альных захватов. В другие эпохи основные усилия на¬ 
правлялись на то, чтобы скрыть, что контрреволюцион¬ 
ная интервенция является интервенцией, представить 
крайне ограниченными ее цели (защита иностранных 
подданных и т. п.). 

Ненависть, которую вызывало иностранное вмеша¬ 
тельство в народных массах, вынуждала порой реакци¬ 
онные силы изображать своих внутренних противников 
как интервентов. Так, например, поступали американ¬ 
ские рабовладельцы во время гражданской войны 1861— 
1865 годов в США, твердившие об «интервенции», «на¬ 
шествии» с Севера на южные штаты во имя создания 
«империи янки». 

Рост антиимпериалистических демократических сил 
заставляет американских агрессоров, противореча самим 
себе, прибегать к нескольким взаимоисключающим оп¬ 
равданиям своей захватнической политики. В одних 
случаях империалистическая агрессия прикрывается ин¬ 
тервенционистскими мотивами («борьба с коммуниз¬ 
мом»)^ других —сам интервенционизм обосновывается 
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ссылками на необходимость обороны от несуществующе¬ 
го «коммунистического вторжения» (вроде «защиты» 
Южного Вьетнама от мнимого «нападения Северного 
Вьетнама») и т. п, 


I-1 Борьба против контрреволюционной интервенции 

внутри государства-интервента требует высокого 
политического развития трудящихся масс. 

Реакционные интервенции до XIX века происходили 
при, употребляя слова Ленина, «сонных и спящих мас¬ 
сах рабочих и крестьян» 29 в странах-интервентах (ис¬ 
ключение составляла отчасти Англия в годы Великой 
французской революции). В XIX веке, когда политичес¬ 
кое развитие масс сделало в ряде стран большой шаг 
вперед, вмешательство осуществлялось с применением 
относительно небольшой части сил и ресурсов государ¬ 
ства-интервента. Вследствие этого влияние интервенции 
на положение масс становилось трудно различимым. 

Борьба против политики вмешательства в государст- 
ве-интервенте велась далеко не всегда сторониками 
революции, являвшейся объектом иностранной интер¬ 
венции. Даже большая часть рабочих —участников мо¬ 
гучего движения пролетарской солидарности, проходив¬ 
шего под лозунгом «Руки прочь от Советской России!» и 
столь способствовавшего поражению интервенции Антан¬ 
ты, не являлась коммунистами. Как отмечал тогда 
В. И. Ленин, «весь рабочий класс, — хотя большинство 
его еще не коммунистично, — все же настолько сознате¬ 
лен, что не допускает интервенции» 30 . 

До новейшего времени выступления против интервен¬ 
ции в странах, осуществлявших ее, редко приносили не¬ 
медленные результаты. Интернационализм большинства 
буржуазных демократов носил слишком поверхностный 
характер, чтобы не отступить перед трудностями серьез¬ 
ной борьбы за независимость чужих народов. Можно на¬ 
звать, вероятно, лишь один пример предотвраще¬ 
ния интервенции крупного масштаба, а именно планов 
английского (а в связи с ним и французского) вмеша- 


♦ 

89 В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 36, стр. 81. 
30 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 44, стр. 53. 
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тельства в гражданскую войну 1861 — 1865 годов в США 
на стороне Юга. И вполне закономерно, что этот случай 
буржуазной интервенции в пользу рабовладельцев был 
предотвращен массовыми выступлениями английского 
рабочего класса. Только с появлением пролетариата в 
качестве самостоятельной политической силы и после 
возникновения массовых революционных рабочих партий 
сформировалось ядро, вокруг которого группировались 
все движения против контрреволюционной интервенции. 
Но это не исключало, разумеется, того, что и до XX века 
пусть неорганизованное и часто подспудное настроение 
народных масс, не принимавших политику интервенции, 
являлось весомым политическим фактором. Это настрое¬ 
ние передавалось и солдатам интервенционистской ар¬ 
мии. Они воочию видели несправедливый характер контр¬ 
революционной войны, особенно если встречали серьез¬ 
ный отпор народа, ставшего жертвой интервенции. 

Моральная слабость армии интервентов проявляется 
и тогда, когда у нее на родине нет сколько-нибудь широ¬ 
кого общественного движения против контрреволюцион¬ 
ной войны. Конечно, эта слабость многократно возраста¬ 
ет, когда оказывается подорванным моральное состояние 
тыла интервенционистских войск. Условия современной 
эпохи создают общественно-политический климат, спо¬ 
собствующий быстрому моральному ослаблению интер¬ 
венционистского лагеря и его вооруженных сил. 


X 

I ^1 Интервенционизм в наше время направлен как 
против борьбы за демократию, так и против борь¬ 
бы за социализм. Это связано с переплетением антифео¬ 
дальных и антиимпериалистических, общедемократиче¬ 
ских и социалистических задач в революциях эпохи кру¬ 
шения капитализма. 

В условиях углубления и обострения борьбы двух 
систем всякая империалистическая агрессия и экспансия 
объективно имеют характер контрреволюционного вмеша¬ 
тельства и, как правило, агрессор сознательно преследу¬ 
ет интервенционистские цели. 

Одной из характерных особенностей империалистиче¬ 
ских интервенций периода после второй мировой войны 
является то, что обычно их организаторы не осмелива- 
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лись выступать с открытым забралом. Основные цели 
этих интервенций — реставрация капитализма и колониа¬ 
лизма — были глубоко дискредитированы в глазах наро¬ 
дов мира, в том числе и народных масс империалистиче¬ 
ских государств. 

Реакционная пропаганда иногда утверждала, что 
целью интервенции против социалистических стран и дви¬ 
жения народов по социалистическому пути якобы явля¬ 
ется замена пролетарской диктатуры демократией, то 
есть по существу буржуазной демократией, одной из 
форм диктатуры капитала. Однако и в этом случае не об- 
народывались планы восстановления капиталистического 
строя или даже, напротив, отрицалось существование 
таких планов (например, во время поддержки контрре¬ 
волюционного мятежа в Венгрии в 1956 г.). Чаще вооб¬ 
ще целью интервенции провозглашалась неожиданная 
забота о сохранении «независимости» страны, подверг¬ 
шейся империалистическому нашествию, от «междуна¬ 
родного коммунизма» (американская интервенция в Гва¬ 
темале в 1954 г., в Доминиканской Республике в 1965 г. 
и др.). Вместе с тем ссылки на мнимую «коммунистиче¬ 
скую агрессию» широко использовались для империали¬ 
стического вмешательства, направленного против любых 
прогрессивных преобразований (достаточно напомнить 
участие американской агентуры в организации военных 
переворотов в странах Латинской Америки — Аргентине, 
Венесуэле, Колумбии, Боливии и др., в Африке — Гане 
и др., в Азии —Таиланде и др.). Этот же жупел приме¬ 
нялся для оправдания колониальных войн — контррево¬ 
люционных интервенций, которые имели целью восста¬ 
новление империалистического ига (голландская интер¬ 
венция против Индонезии в 1945—1949 гг., английская — 
против Малайи в 1945—1950 гг., бельгийская — против 
Конго в 1960 и 1964 гг., французская — во Вьетнаме в 
1946—1954 гг. и в Алжире — в 1954—1962 гг., американ¬ 
ская— на Филиппинах в 1945—1947 гг., в Корее — в 
1950—1953 гг., во Вьетнаме, особенно после 1964 г., трой¬ 
ственная агрессия Англии, Франции и Израиля против 
Египта в 1956 г., ближневосточный кризис летом 1967 г., 
когда империализм использовал израильские правящие 
круги как орудие для попытки свержения прогрессивных 
режимов в арабских странах, и т. д.). 

Особое развитие получили в наши дни планы «экспор¬ 
та контрреволюции» через посредство НАТО и других им- 
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периалистических военных блоков в тесной связи с прак¬ 
тикой «коллективного колониализма». 

Коллективный интервенционизм использовался и ис¬ 
пользуется также для давления на нейтральные страны. 
Контрреволюционное нашествие нередко сопровождается 
другими формами вмешательства во внутренние дела 
стран, дружески настроенных к жертве этого вторжения, 
а также нейтральных государств или попросту госу¬ 
дарств, не желающих следовать курсу, предписанному 
организаторами вооруженной интервенции. Так поступи¬ 
ли, например, США и другие страны Антанты в отноше¬ 
нии ряда европейских государств во время антисоветской 
интервенции. Правительство Вильсона не допускало уста- 
новления другими странами дипломатических связей с 
Советской Россией, угрожая блокадой, используя в ка¬ 
честве оружия «веревку голода» 31 . В современных усло¬ 
виях эта тактика, к которой не раз пытались прибегнуть 
США и их союзники, как правило, оканчивалась 
неудачей. 

В период новой истории революция не могла рассчи¬ 
тывать на государственную помощь извне, кроме случаев, 
когда ей удавалось использовать экономическое и поли¬ 
тическое соперничество между странами-интервентами и 
другими державами. 

Успешность борьбы против интервенции в ту эпоху 
была возможной в двух случаях. Во-первых, когда дело 
касалось большой экономически развитой страны, как 
Франция, и когда революционному лагерю в такой стране 
путем мобилизации масс удавалось создать превосход¬ 
ство в силах над интервентами. И, во-вторых, когда ин¬ 
тервенты вследствие различных причин (относительно 
ограниченное значение данной интервенции для осуществ¬ 
лявшего ее государства, внутриполитические трудности, 
международная ситуация и т. д.) пускали в ход лишь оп¬ 
ределенную часть своих сил и ресурсов, которая оказы¬ 
валась меньшей, чем силы и ресурсы революции. 

Принципиально иным стало положение в эпоху кру¬ 
шения капитализма, когда революция в борьбе с интер¬ 
венцией может опираться на постоянно растущую мощь 
социалистического содружества и всех главных прогрес¬ 
сивных сил современности. Империалисты, пытаясь в оп- 

♦ 

81 См, В. И. Ленин, Полное собрание сочинений, т. 37, стр. 216. 
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ределенном географическом районе достигнуть перевеса, 
необходимого для развязывания интервенции, делают 
главную ставку на разъединение антиимпериалистических 
и антиинтервенционистских сил. Однако такое разъеди¬ 
нение противоречит коренным интересам классов, высту¬ 
пающих против империализма и интервенционизма, и оно 
не может не носить временного и частичного характера. 
Не случайно ведь наряду с этим империализм лихорадоч¬ 
но ищет другие интервенционистские пути — поддержку 
якобы «мирной» (на первых порах) реакции, попыток 
«импорта контрреволюции» антисоциалистическими си¬ 
лами в отдельных социалистических странах. Социали¬ 
стические страны противопоставляют всем формам им¬ 
периалистического интервенционизма непреодолимую 
мощь пролетарского единства. 

Империализм — сила международная. В борьбе про¬ 
тив империализма, учит В. И. Ленин, необходимо особо 
тесное объединение народов всех стран, в которых побе¬ 
дила социалистическая революция. Великий вождь меж¬ 
дународного пролетариата, всегда отстаивавший права 
всех больших и малых наций, столь же неизменно обра¬ 
щал внимание на то, что всякий, кто разрушает связи 
страны, где у власти находится рабочий класс, с силами 
мирового социализма, подрывает обороноспособность 
этой страны 32 . 

Неоднократно подчеркивая, что международной силе 
капитала, действиям империалистических агрессоров и 
интервентов необходимо противопоставить могучее 
оружие рабочей солидарности — пролетарский интернаци¬ 
онализм, В. И. Ленин писал: «Интернационализм на де¬ 
ле— один и только один: беззаветная работа над разви¬ 
тием революционного движения и революционной борь¬ 
бы в своей стране, поддержка (пропагандой, сочувстви¬ 
ем, материально) такой же борьбы, такой же линии, и 
только ее одной, во всех без исключения странах» 33 . 

Каждый исторический период выдвигает на передний 
план определенные формы взаимопомощи национальных 
отрядов международного рабочего движения, направлен¬ 
ной на укрепление позиций социализма в отдельных стра¬ 
нах и в мировом масштабе. Так, например, в борьбе про- 

♦ 

32 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 36, стр. 292. 
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тив военных нашествий Антанты и ее приспешников — 
внутренней контрреволюции трудящиеся массы Кавка¬ 
за, образовавшиеся там советские республики, получали 
всестороннюю, в том числе и военную, помощь от РСФСР. 
В. И. Ленин указывал на то, что существуют историче¬ 
ские ситуации, когда капиталистические державы, окру¬ 
жающие социалистические страны, «потеряв возможность 
провести интервенцию, рассчитывают на мятеж» 34 . Для 
борьбы с такой скрытой агрессией империалистической 
буржуазии крайне важны объединенные действия револю¬ 
ционных сил различных стран. Долг социалистических 
государств, коммунистических и рабочих партий всего 
мира на деле применять против империалистов всю силу 
международной пролетарской солидарности. Решительно 
выступая против скрытых методов «экспорта реакции», 
социалистические страны помнят об историческом опыте 
революций, на который ссылался В. И. Ленин и который 
доказывает, что внешняя контрреволюция часто поддер¬ 
живала наиболее близкую к крайней революционной 
партии оппозицию, стремясь свергнуть таким образом 
революционную власть и проложить дорогу для торже¬ 
ства открытых реакционеров 35 . 

Для социалистического содружества в наши дни осо¬ 
бое значение приобрело важное указание В. И. Ленина 
о необходимости тесного сплочения народов советских 
республик. «...Стоя против огромного фронта империали¬ 
стических держав,— указывал Ленин, —мы, борющие¬ 
ся против империализма, представляем собой союз, тре¬ 
бующий тесного военного сплочения, и всякие попытки 
нарушить это сплочение рассматриваем, как совершен¬ 
но недопустимое явление, как измену интересам борьбы 
против международного империализма... Мы говорим: 
необходимо единство военных сил, отступление от этого 
единства недопустимо» 36 . 

Долг социалистических государств, следуя благород¬ 
ным принципам пролетарского интернационализма, ре¬ 
шительно пресекать попытки вдохновляемых империа¬ 
листами подрывных действий контрреволюционных 
элементов, когда они создают угрозу для основ обществен¬ 
ного строя каждой из стран — членов добровольного со- 
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циалистического содружества. Реакционная печать и ра¬ 
дио всячески пытаются оклеветать политику социалисти¬ 
ческих стран, продиктованную заботой об общих между¬ 
народных интересах социализма. Пропагандистская ма¬ 
шина империалистических держав спекулирует при этом 
внешними, формальными приметами событий, взятыми в 
отрыве от их социального содержания. Однако, вопреки 
измышлениям идеологических прислужников реакции, 
помощь, оказываемая социалистической системой и пре¬ 
пятствующая империалистам разделаться с каждой из 
социалистических стран в одиночку, не является ника¬ 
ким нарушением принципов невмешательства и права на 
самоопределение. 

Марксизм-ленинизм вскрыл несостоятельность абст¬ 
рактного, формально юридического подхода к этим нор¬ 
мам, объективно играющего в современном мире на руку 
империалистическому интервенционизму. Внеклассовое 
понимание этих категорий, навязываемое народам реак¬ 
ционерами всех мастей, противоречит высшим интересам 
нации, интернациональным задачам демократии и социа¬ 
лизма. Сами понятия невмешательства и самоопределе¬ 
ния, как доказывает история, возникли в борьбе против 
реакции — первоначально против чужеземного феодаль¬ 
но-монархического гнета, позднее против империалисти¬ 
ческого порабощения, в борьбе за прогресс, за продвиже¬ 
ние к социализму и коммунизму. В случаях оказания 
помощи социалистической стране другими социалистиче¬ 
скими странами речь идет о защите социализма, об обес¬ 
печении условий, которые устраняли бы опасность для 
права народа решать свою судьбу без нажима и террора 
со стороны реакционных сил (иначе говоря — о создании 
условий для обеспечения действительной независимости 
и суверенитета государства, входящего в социалистиче¬ 
ское содружество). Такого отстаивания позиций социа¬ 
лизма требуют жизненные интересы всех без исключения 
народов социалистических стран, всего международного 
рабочего движения. Социалистические завоевания можно 
отстоять лишь путем эффективных мер, защищающих от 
атак империализма, от «импорта контрреволюции» союз¬ 
ником и агентурой внешней реакции — внутренними ан¬ 
тисоциалистическими силами. Пресечение деятельности 
этих сил — упреждающий удар по планам «импорта 
контрреволюции», предотвращение покушений империа¬ 
лизма на суверенные права трудящихся масс —подавля- 
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ющего большинства нации. Совместное выступление 
против происков империализма —высокий интернацио¬ 
нальный долг членов социалистического содружества, свя¬ 
занных чувствами нерасторжимой дружбы и нерушимого 
сотрудничества, залог срыва агрессивных поползновений 
мировой империалистической реакции, пытающейся с 
помощью всех форм интервенционизма помешать круше¬ 
нию буржуазного строя, неизбежному торжеству комму¬ 
низма. 



Историческая бесперспективность 


попыток с по¬ 


мощью иностранного вооруженного вмешатель¬ 
ства остановить процесс общественного развития нагляд¬ 


но выявляется при сравнении целей интервенции в каж¬ 
дый из основных периодов всемирной истории 37 начиная 
с эпохи Возрождения, и результатов, которые были до¬ 


стигнуты таким вмешательством. 

Эпоха Возрождения, начальный период новой истории 
(XVI—XVIII вв. до Великой французской революции). 

Объективные цели интервенционистской политики —по¬ 
давление Реформации, удушение ранних буржуазных ре¬ 
волюций (нидерландской и английской), а также сил, 
препятствовавших созданию универсальной католической 
монархии (сначала в XVI в. с центром в Мадриде, потом 
во второй половине XVII в. —в Париже), которая стала 
бы главным оплотом феодально-абсолютистской реакции. 
Ни одна из этих целей не была достигнута. Известная 
половинчатость результатов нидерландской революции 


являлась в основном следствием внутренних причин, ко¬ 
торые были использованы испанскими интервентами. 

Период от Великой французской революции конца 
XVIII века до Парижской коммуны (1789—1871 гг.). При¬ 
бавим к нему непосредственно предшествовавшую хро¬ 
нологически борьбу английских колоний в Северной 
Америке за независимость. Это —период победы и ут¬ 
верждения капиталистического строя в экономически пе- 
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37 О специфике этих периодов см. Е. М. Жуков, О периодизации 
всемирной истории, «Вопросы истории», 1960 г., № 8; его же, 
В. И. Ленин и понятие «эпохи» в мировой истории, «Новая и новей¬ 
шая история», 1965 г., № 5. 
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редовых странах Европы и Северной Америки, смены 
мануфактурного капитализма промышленным. Объектив¬ 
ными целями реакционных интервенций этого периода 
было воспрепятствовать революционной ликвидации фео¬ 
дальных отношений, превращению капиталистического 
уклада в господствующий способ производства, переходу 
власти из рук феодалов в руки буржуазии (особенно ре¬ 
волюционным формам этого перехода), распаду колони¬ 
альной системы феодализма и мануфактурного капита¬ 
лизма, созданной в Западном полушарии, победе нацио¬ 
нально-освободительных движений в Европе. Какие же 
из этих объективных целей интервенционистской политики 
были достигнуты? 

Потерпев неудачу в сколько-нибудь заметном замед¬ 
лении развития капитализма в главных европейских го¬ 
сударствах, интервенционистская политика вызывала та¬ 
кое торможение в других странах (например, в Испании, 
Ирландии и др.). 

В ряде стран интервенционизм (в соединении с дей¬ 
ствием внутренних факторов) привел к тому, что вместо 
революционного перехода господства от феодалов к бур¬ 
жуазии произошло разделение власти между этими клас¬ 
сами. Интервенционизм не воспрепятствовал созданию в 
Западном полушарии политически независимых госу¬ 
дарств. В Европе интервенционистская политика смогла 
лишь задержать на несколько десятилетий процесс 
объединения Италии и Германии, способствовала победе 
прусско-юнкерского или либерального пути объединения 
этих стран над революционным. Интервенционизм при¬ 
вел также к подавлению освободительных движений в 
ряде других районов Европы (Польша, славянские зем¬ 
ли Австро-Венгрии и др.), сохранению там почти на сто¬ 
летие раздробленности и национального гнета. Выступая 
в форме колониальных войн, интервенционизм обеспечил 
подавление освободительных движений в странах Азии 
и Африки, способствовал закабалению многих народов 
этих континентов, ранее сохранявших независимость 
(большая часть Индии, Бирма, Китай, Индокитай и т. д.). 

Второй период новой истории — период постепенного 
перерастания домонополистического капитализма в им¬ 
периализм и начальные два десятилетия империалисти¬ 
ческой эпохи (1871 — 1917 гг.). Период начинается Па¬ 
рижской коммуной (первым опытом диктатуры пролета¬ 
риата), которая была подавлена в основном вследствие 
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германской интервенции, и заканчивается в канун первой 
победоносной социалистической революции. В этот пери¬ 
од в результате ряда упоминавшихся выше причин капи¬ 
талистическим странам с помощью явной или скрытой 
интервенции удавалось не допустить, чтобы революции в 
зависимых странах, направленные против феодализма, 
решили также стоявшие перед ними антиимпериалисти¬ 
ческие задачи (Турция, Иран, Китай). Однако этот ре¬ 
зультат империалистических интервенций оказался край¬ 
не недолговечным (исчисляемым, как правило, немноги¬ 
ми годами) и в отдельных случаях был достигнут только 
частично (Мексика). Вместе с тем в этот же период коло¬ 
низаторами было надето ярмо империалистического гне¬ 
та на многие народы Африки. 

Обратимся теперь к новейшей истории — к эпохе кру¬ 
шения капитализма и перехода к коммунизму, начавшей¬ 
ся после победы Великой Октябрьской социалистической 
революции в нашей стране. 

Попытки с помощью интервенций задушить молодую 
Советскую республику окончились крахом. Новые попыт¬ 
ки организации интервенции против Советской страны в 
20—30-е годы также потерпели провал. Нападение гит¬ 
леровской Германии и ее союзников на СССР заверши¬ 
лось всемирно-исторической победой социалистического 
Советского Союза над ударными силами мирового им¬ 
периализма. 

В начале современной эпохи империализму с по¬ 
мощью интервенции удалось помешать отпадению от ка¬ 
питалистической системы ряда стран (Венгрия, Финлян¬ 
дия, Латвия, Литва, Эстония и др.). Однако во время и 
особенно после второй мировой войны в большинстве 
этих стран и в ряде других государств одержал победу 
социализм. После 1945 года ни одна из многочисленных 
попыток «экспорта капитализма» в страны, где востор¬ 
жествовал социалистический строй, не принесла успеха 
империалистической реакции, несмотря на огромные ре¬ 
сурсы, которые использовались ею ради достижения этой 
цели. На первом этапе общего кризиса капитализма им¬ 
периализм с помощью интервенций добился сохранения 
колониальной системы несмотря на неуклонно развивав¬ 
шийся кризис ее устоев. Коренным образом изменилось 
положение после второй мировой войны, когда многочис¬ 
ленные интервенции и колониальные войны не прегради¬ 
ли путь национально-освободительным революциям, не 




помешали краху колониализма. Интервенты сумели до¬ 
биться лишь временного сохранения проимпериалисгиче¬ 
ских правительств в некоторых из новых государств (на¬ 
пример, Филиппины) и марионеточных режимов, держав¬ 
шихся исключительно на иностранных штыках (Южная 
Корея, Южный Вьетнам, Тайвань и др.). Весьма эфемер¬ 
ными оказались и результаты вооруженной или других 
форм интервенции против зависимых стран, где создава¬ 
емые правые, фашистские и милитаристские режимы 
отличаются слабой устойчивостью (например, Греция, 
Доминиканская Республика, Гватемала и некоторые дру¬ 
гие латиноамериканские страны) или уже потерпели кру¬ 
шение. 

Этот краткий обзор показывает, что ни в один из исто¬ 
рических периодов интервенционизм не приводил к дости¬ 
жению своих главных целей, а то, чего удавалось добить¬ 
ся, по сути дела перечеркивалось сравнительно скоро, в 
дальнейшем процессе общественного развития. Более то¬ 
го, ускорение хода истории проявляется, в частности, и в 
том, что явно проступает тенденция к все более ускоряю¬ 
щейся «отмене» результатов контрреволюционных интер¬ 
венций. Это, однако, нисколько не ослабляет их реакци¬ 
онной роли и не уменьшает удельного веса, который они 
занимают в тщетных усилиях и планах мировой ре¬ 
акции. 

Было бы неверно не видеть той роли, которую сыгра¬ 
ла интервенция в торможении темпов общественного про¬ 
гресса. Это замедляющее действие проявлялось и во 
временной реставрации отживших политических и обще¬ 
ственных порядков, и в таком же временном предотвра¬ 
щении их крушения. Не меньшее значение имело то, что 
интервенция во многом способствовала победе более 
консервативного из возможных вариантов общественного 
развития и зигзагообразного пути исторического процес¬ 
са не только в пределах отдельной страны, но и целых 
континентов и даже в масштабах мировой капиталисти¬ 
ческой системы в период ее общего кризиса. Такая, гово¬ 
ря словами В. И. Ленина, зигзагообразная линия в исто¬ 
рии 38 возникла в результате того, что силы прогресса 
оказывались недостаточно мощными для преодоления 
сопротивления реакции, а само это сопротивление неред- 

♦ 

38 См. В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 44, стр. 37. 
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ко резко возрастало вследствие контрреволюционной ин¬ 
тервенции. 

Отстаивание революционных завоеваний против ин¬ 
тервентов— важная задача народа, совершившего рево¬ 
люцию. В. И. Ленин указывал, что французская револю¬ 
ция, на которую ополчились интервенты, «чтобы разда¬ 
вить ее, называется великой именно потому, что она 
сумела поднять на защиту своих завоеваний широкие 
народные массы, давшие отпор всему миру; тут и лежит 
одна из ее больших заслуг» 39 . 

Победоносный отпор интервентам — одна из всемир¬ 
но-исторических заслуг, бессмертный подвиг великого 
советского народа. Сопротивление империалистическо¬ 
му вмешательству — заслуга всех свободолюбивых наро¬ 
дов мира, преградивших в нашу эпоху дорогу империали¬ 
стической интервенции, реакционным попыткам повер¬ 
нуть вспять колесо истории. 

♦ 

89 В. И. Л е н и н, Полное собрание сочинений, т. 38, стр. 52. 





СОДЕРЖАНИЕ 


ОТ АВТОРА 

ИСПАНСКОЕ БЕШЕНСТВО.. 

РАСКРЫТЫЕ ТАЙНЫ АРМАДЫ. 

БЕССЛАВНЫЙ КОНЕЦ. 

ДОН МЕНДОСА И ТРИ ГЕНРИХА. 

ТРАГЕДИЯ ПОСЛЕ ФАРСА. 

ОПАСНЫЕ СВИДЕТЕЛИ ......... 

ПРОРОКИ В ЧУЖОМ ОТЕЧЕСТВЕ. 

ГИБЕЛЬ ИМПЕРИИ 

ВОЙНА ХИЖИНАМ И ДВОРЦАМ .. 

КОЛЕБЛЮЩИЙСЯ АЛЬБИОН. 

НАЗАД В XII ВЕК. 

ВОЗМЕЗДИЕ ... 

КАШТАНЫ ИЗ ОГНЯ 

СЕКРЕТНАЯ СЛУЖБА ПИТТА. 

СНОВА ИРЛАНДИЯ .......... 

ДВА КОНСУЛА ........... 

КОШМАРЫ ГОЙИ. 

ВОЗВРАЩЕНИЕ МАРКИЗА КАРАБАСА . . . . 

ГРИМАСЫ ЛЕГИТИМИЗМА ... 

«ПЕРВЫЙ ЕВРОПЕЕЦ». 

ЕСТЕСТВЕННОЕ ПРАВО И ТОРГОВЛЯ ЖЕРЕБЦАМИ 

МЕСТЬ СУЛТАНА.. 

СУМЕРКИ СВЯЩЕННОГО СОЮЗА. 

дороги в рим. 

СОЖЖЕНИЕ БЕЛОГО ДОМА .. 

ГРЕХИ ОТЦОВ ... . . 

ЗА СВОБОДУ РАБОВЛАДЕНИЯ ....... 

«ВЕЛИКАЯ МЫСЛЬ ЦАРСТВОВАНИЯ. 

БЕССОННАЯ НОЧЬ БИСМАРКА ....... 

ПО ЗАКОНАМ ДЖУНГЛЕЙ. 

ВМЕШАТЕЛЬСТВО КАНОНЕРОК ....... 

ДОХОДНОЕ ОТКРОВЕНИЕ , . .. 

МЕТАМОРФОЗЫ БОЛЬШОЙ ДУБИНКИ . . . , 

В ОВЕЧЬЕЙ ШКУРЕ .......... 

ИМПЕРИАЛИСТЫ И ОКТЯБРЬ . .. 

ПОХОДЫ АНТАНТЫ.. . . . 

ВРАЖЕСКОЕ КОЛЬЦО . .. 

КОСТЛЯВАЯ РУКА ГОЛОДА ........ 


559 











































УЛЬТИМАТУМЫ И УБИЙСТВА . , , , 

ОПТИМИЗМ ГОСПОДИНА ДАНА , , , 

ВЫСТРЕЛ ГОРГУЛОВА ...... 

КОГДА СПЯЩИЙ ПРОСНУЛСЯ .... 

ЮНКЕРСЫ НАД ИСПАНИЕЙ .... 

АДМИРАЛ КАНАРИС И МАРШАЛ ПЕТЭН 
ЭСЭСОВСКОЕ «ОСВОБОЖДЕНИЕ РОССИИ» 
ИНТЕРВЕНЦИЯ В ИНТЕРВЕНЦИИ . , . 

КОЗЫРИ «АМЕРИКАНСКОГО ВЕКА» , . 

ПАДЕНИЕ МАКАРТУРА ...... 

БОЛЬШАЯ ИГРА ЦРУ ...... . 

СУЭЦ ..... . 

ЗАГОВОРЫ ОАС ........ 

ПОЛКОВНИК БАНАНОВОЙ ИМПЕРИИ , 
ВСЕГО 72 ЧАСА... ....... 

ТРЕБУЮТСЯ ГОРИЛЛЫ ...... 

ВАКАНСИЯ БЛАГОДЕТЕЛЯ ОТЕЧЕСТВА . 

БЕССИЛИЕ СИЛЫ . 

МАСКИ НЕОИНТЕРВЕНЦИОНИЗМА . . 

ОПЫТ ИСТОРИИ (ВМЕСТО ЗАКЛЮЧЕНИЯ) 


к. ЖАНДАРМЫ ИСТОРИИ (контр* 
и заговоры). Редактор В. А. Шлі 
. Художе 


А-05214. Сдано а набор 23/Х 1968 г. Под 
1969 г. Формат 84X1087,2. Бумага тип. № 
Уч.-изд. л. 30,84. Тираж 50 000 зкз, Издате. 


































